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Actiune introdusd la 2 januarie 2008 — Landesanstalt fiir

Medien = Nordrhein-Westfalen/Comisia ~ Comunititilor
Europene
(Cauza T-2/08)
(2008/C 64/86)
Limba de procedurd: germana
Pirtile

Reclamantd: Landesanstalt fiir Medien Nordrhein-Westfalen (LfM)
(Diisseldorf, Germania) (reprezentanti: A. Rosenfeld si G.-B.
Lehr, Rechtsanwilte)

Parata: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantei

— Anularea Deciziei C(2007) 5109 final a Comisiei din
23 octombrie 2007 privind ajutorul de stat pe care Repu-
blica Federaldi Germania intentioneazd si il acorde pentru
introducerea televiziunii digitale terestre (DVB-T) in Renania
de Nord-Westfalia;

— obligarea Comisiei Comunitdtilor Europene la plata cheltuie-
lilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Reclamanta contestd Decizia C(2007) 5109 final a Comisiei din
23 octombrie 2007 privind ajutorul de stat C 34/2006 (ex N 29/
2005 si ex CP 13/2004), prin care Comisia a decis cd ajutorul
de stat pe care Republica Federald Germania intentioneazd si il
acorde emititorilor privati in cadrul introducerii televiziunii
digitale terestre in Renania de Nord-Westfalia si care a fost noti-
ficat citre Comisie nu este compatibil cu piata comund.

In sustinerea actiunii, reclamanta invoca in primul rand faptul ci
decizia atacatd incalcd articolul 87 alineatul (1) CE, intrucit
acestei masuri i s-a atribuit pe nedrept caracterul de ajutor. In
acest context, este invocatd si incdlcarea articolului 253 CE.

In plus, reclamanta sustine 3, in cadrul examindrii privind arti-
colul 87 alineatul (3) litera (c) CE a fost utilizatdi o schemi de
examinare nelegald. In aceastd privintd, reclamanta invoci in
continuare un abuz de putere si o eroare de apreciere, precum si

o Incdlcare a articolului 253 CE.

Mai mult, reclamanta invocd incilcarea articolului 87
alineatul (3) literele (b) si (d) CE, cauzati de abuzul de putere si
eroarea de apreciere.

in sfﬁr§it, reclamanta aratd ci, in orice situatie, mdsura respectiva
este inclusd in domeniul exceptat previzut in articolul 86
alineatul (2) CE. Cu privire la acest aspect, este invocatd si o
incdlcare a articolului 253 CE.

Actiune introdusd la 2 januarie 2008 — Coedo Sudrez/
Consiliul Uniunii Europene

(Cauza T-3/08)

(2008/C 64/87)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: Angel Coedo Sudrez (Bruxelles, Belgia) (reprezentanti:
S. Rodrigues si C. Bernard-Glanz, avocati)

Parat: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile reclamantului

— Declararea admisibilitatii prezentei cereri introductive;

— anularea deciziei Consiliului din 30 octombrie 2007 in
misura in care prin aceasta se respinge cererea reclamantului
de a avea acces la mai multe documente ale Consiliului care
privesc un incident produs intre reclamant si una dintre
colegele acestuia la 19 februarie 2004 si care isi au originea
in acest incident (procese-verbale ale unor reuniuni interne,
concluzii ale unei anchete si un raport al serviciului de secu-
ritate);

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Prin prezenta actiune, reclamantul soliciti anularea deciziei din
30 octombrie 2007, adoptatd de DG F din cadrul Secretariatului
general al Consiliului, prin care a fost respinsd cererea acestuia
de confirmare a accesului la documente referitoare la un inci-
dent produs intre reclamant i una dintre colegele sale.
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In sustinerea actiunii, reclamantul invocd doud motive.

Primul motiv se intemeiazd pe incilcarea articolului 4
alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 1049/2001 (') si pe
incdlcarea obligatiei de motivare a aplicirii acestei dispozitii.

Al doilea motiv se intemeiazd pe incdlcarea articolului 5 din
Regulamentul nr. 45/2001 (%) si pe o eroare vaditd de aplicare a
acestui regulament.

(") Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 al Parlamentului European si al
Consiliului din 30 mai 2001 privind accesul public la documentele
Parlamentului European, ale Consiliului si ale Comisiei (JO L 145,
p. 43, Editie speciald, 01/vol. 3, p. 76).

Q] Regulamentul (CE) nr. 45/2001 al Parlamentului European si al
Consiliului din 18 decembrie 2000 privind protectia persoanelor
fizice cu privire la Frelucrarea datelor cu caracter personal de citre
institutiile si organele comunitare si privind libera circulatie a acestor
date JO L 8, p. 1, Editie speciald, 13f ol. 30, p. 142).

Actiune introdusi la 4 ianuarie 2008 — Société des
Produits Nestlé/OAPI — Master Beverage Industries
(Golden Eagle)

(Cauza T-5/08)

(2008/C 64/88)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: Société des Produits Nestlé SA (Vevey, Elvetia) (repre-
zentant: A. von Miihlendahl, lawyer)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (marci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte in procedura care s-a aflat pe volul camerei de recurs:
Master Beverage Industries Pte Ltd (Singapore, Singapore)

Concluziile reclamantei

— Anularea deciziei din 1 octombrie 2007 pronuntate de
Camera a doua de recurs a paratului, in cauza R 563/2006-2
(cererea de inregistrare nr. 3 157 005);

— pronuntarea in sensul cd cererea de inregistrare nr. 3 157 005
a mdrcii comunitare reprezentidnd imaginea unei cesti rosii
insotite de inscriptia ,Golden Eagle” si de imaginea unui
vultur, trebuie respins;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd, inclusiv
cheltuielile efectuate de reclamantd in fata camerei de recurs;

— obligarea Master Beverage, cealaltd parte in procedura care
s-a aflat pe rolul camerei de recurs, in cazul in care i s-ar
admite interventia in prezenta cauzd, la plata cheltuielilor de
judecatd, inclusiv cheltuielile efectuate de reclamanti in fata
camerei de recurs.

Motivele si principalele argumente

Persoana care solicitd inregistrarea mdrcii comunitare: Master Beve-
rage Industries Pte Ltd

Marca comunitard vizatd: marca figurativd ,Golden Eagle” pentru
produse din clasa 30 — cererea de inregistrare nr. 3 157 005.

Titularul mdrcii sau al semnului invocat in sprijinul opozitiei: recla-
manta.

Marca sau semnul invocat in sprijinul opozitiei: marcile figurative
comunitard, internationale si nationale si mircile verbale ,Red
Cup” si ,Gold Blend” si reprezentdri ale unei cesti, inter alia,
pentru cafea.

Decizia diviziei de opozitie: respinge opozitia in intregime.
Decizia camerei de recurs: respinge recursul.

Motivele invocate: incdlcarea articolului 8 alineatul (1) si a artico-
lului 8 alineatul (5) din Regulamentul nr. 40/94 al Consiliului,
intrucat marcile comunitare in conflict prezintd un grad ridicat
de similitudine vizuali ca urmare a unei dispuneri identice a
noud elemente prezente atat in marca a cirei inregistrare se soli-
citd, cit si in majoritatea madrcilor anterioare, care au caracter
distinctiv intrinsec.

Actiune introdusi la 4 ianuarie 2008 — Nestlé/OAPI —
Master Beverage Industries (Golden Eagle Deluxe)

(Cauza T-6/08)
(2008/C 64/89)

Limba in care a fost formulatd acfiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: Société des Produits Nestlé SA (Vevey, Elvetia) (repre-
zentant: A. von Miihlendahl, lawyer)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte in procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
Master Beverage Industries Pte Ltd (Singapore, Singapore)



