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4) Articolul 49 trebuie interpretat in sensul c¢i se opune unei
reglementdri nationale care interzice organizarea si interme-
dierea jocurilor de noroc publice pe Internet, in special in
cazul in care, in acelasi timp — chiar dacd acest lucru este
valabil numai pentru o perioadd de tranzitie de un an —
organizarea si intermedierea lor on-line este permisd, cu
conditia respectdrii dispozitiilor in materie de protectie a
minorilor si a jucdtorilor, cu titlu de compensatie potrivit
principiului proportionalitdtii, pentru ca doi operatori de
jocuri cu calitatea de comerciant care au actionat pand in
acest moment numai pe Internet sd se poatd adapta la modu-
rile de comercializare autorizate de Staatsvertrag (acordul
intre landuri)?

Actiune introdusi la 11 februarie 2008 — Comisia
Comunititilor Europene/Regatul Belgiei

(Cauza C-47/08)
(2008/C 128/30)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunititilor Europene (reprezentanti:
domnii J.-P. Keppenne si H. Stovlbak, agenti)

Parat: Regatul Belgiei

Concluziile reclamantei

— Constatarea faptului ¢, prin impunerea unei conditii de
cetdtenie pentru accesul la profesia de notar i prin netrans-
punerea Directivei 89/48/CEE (!) pentru activitatea de notar,
Regatul Belgiei nu si-a indeplinit obligatiile care 1i revin in
temeiul Tratatului CE, in special al articolelor 43 CE si 45 CE,
si In temeiul Directivei 89/48/CEE privind sistemul general
de recunoastere a diplomelor de invitimant superior acor-
date pentru formarea profesionald cu durata minimd de trei
ani;

— obligarea Regatului Belgiei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Prin actiunea formulati, Comisia reproseazd partului in primul
rand faptul c3, prin impunerea unei conditii de cetitenie pentru
accesul la profesia de notar si exercitarea acesteia, acesta a adus
o atingere disproportionatd libertdtii de stabilire prevdzute de
articolul 43 CE. Este cert cd articolul 45 CE excepteazd de la
aplicarea capitolului privitor la dreptul de stabilire activitatile

care sunt asociate, in mod direct si specific, exercitdrii autoritatii
publice. Cu toate acestea, potrivit Comisiei, atributiile pe care le
au notarii in virtutea dreptului belgian prezintd un grad de parti-
cipare atdt de scdzut la aceastd exercitare, incat nu pot s intre
in domeniul de aplicare al acestui articol si sd justifice un astfel
de obstacol in calea libertitii de stabilire. in realitate, aceste atri-
butii nu conferd notarilor puteri de constringere, iar legiuitorul
national ar putea impune mdsuri mai putin restrictive decat
conditia de nationalitate, cum ar fi, de exemplu, supunerea
operatorilor respectivi unor conditii stricte de acces la profesie,
unor obligatii profesionale speciale sifsau unui control specific.

Pe de altid parte, prin cel de al doilea motiv, Comisia reproseazd
paratului incilcarea obligatiilor care ii revin prin netranspunerea
Directivei 89/48/CEE pentru profesia de notar. Fiind vorba
despre o profesie reglementatd, directiva ar fi in realitate aplica-
bild acestei profesii, iar nivelul inalt de calificare cerut pentru
notari ar putea sa fie garantat cu usurintd printr-un test de apti-
tudine sau printr-un stagiu de adaptare.

(") Directiva 89/48/CE a Consiliului din 21 decembrie 1988 privind
sistemul general de recunoastere a diplomelor de invitdmant superior
acordate pentru formarea profesionald cu durata minima de trei ani
(O 1989, L 19, p. 16).

Actiune introdusi la 12 februarie 2008 — Comisia
Comunitdtilor Europene/Republica Franceza

(Cauza C-50/08)
(2008/C 128/31)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunitdtilor Europene (reprezentanti:
domnii J.-P. Keppenne si H. Stovlbzk, agenti)

Paratd: Republica Francezd

Concluziile reclamantei

— Constatarea faptului ci, prin impunerea unei conditii de
cetdtenie pentru accesul la profesia de notar, Republica Fran-
cezd nu si a indeplinit obligatiile care ii revin in temeiul
Tratatului CE, in special in temeiul articolelor 43 CE si
45 CE;

— obligarea Republicii Franceze la plata cheltuielilor de jude-
catd.
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Motivele si principalele argumente

Prin actiunea formulatd, Comisia reproseazd paratului faptul c3,
prin impunerea unei conditii de cetdtenie pentru accesul la
profesia de notar si exercitarea acesteia, acesta a adus o atingere
disproportionatd libertatii de stabilire prevdzute de articolul 43
CE. Este cert cd articolul 45 CE excepteazd de la aplicarea capi-
tolului privitor la dreptul de stabilire activitdtile care sunt
asociate, in mod direct si specific, exercitdrii autorititii publice.
Cu toate acestea, potrivit Comisiei, atributiile pe care le au
notarii in virtutea dreptului francez prezintd un grad de partici-
pare atdt de scdzut la aceastd exercitare, incit nu pot sd intre in
domeniul de aplicare al acestui articol si sd justifice un astfel de
obstacol in calea libertitii de stabilire.

Pe de o parte, in realitate, aceste atributii nu conferd notarilor
puteri reale de constrangere, iar atributiile §i statutul judecito-
rului, si respectiv ale notarului, ar fi in mod clar distincte.

Pe de alti parte, legiuitorul national ar putea impune mdsuri
mai putin restrictive decit conditia de nationalitate, cum ar fi,
de exemplu, supunerea operatorilor respectivi unor conditii
stricte de acces la profesie, unor obligatii profesionale speciale
sifsau unui control specific.

Actiune introdusi la 12 februarie 2008 — Comisia
Comunititilor Europene/Marele Ducat al Luxemburgului

(Cauza C-51/08)
(2008/C 128/32)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunitdtilor Europene (reprezentanti:
domnii J.-P. Keppenne si H. Stovlbak, agenti)

Parat: Marele Ducat al Luxemburgului

Concluziile reclamantei

— Constatarea faptului ¢, prin impunerea unei conditii de
cetdtenie pentru accesul la profesia de notar si pentru exerci-
tarea acesteia si prin netranspunerea Directivei 89/48/CEE (')
pentru activitatea de notar, Marele Ducat al Luxemburgului
nu si-a indeplinit obligatiile care 1i revin in temeiul Tratatului
CE, in special al articolelor 43 CE si 45 CE, si in temeiul
Directivei 89/48/CEE a Consiliului din 21 decembrie 1988
privind sistemul general de recunoastere a diplomelor de
invitimant superior acordate pentru formarea profesionald
cu durata minim3 de trei ani;

— obligarea Marelui Ducat al Luxemburgului la plata cheltuie-
lilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

Prin actiunea formulati, Comisia reproseaza paratului in primul
rand faptul ¢, prin impunerea unei conditii de cetdtenie pentru
accesul la profesia de notar si pentru exercitarea acesteia, a adus
o atingere disproportionatd libertdtii de stabilire previzute la
articolul 43 CE. Este cert cd articolul 45 CE excepteazd de la
aplicarea dispozitiilor capitolului privitor la dreptul de stabilire
activititile care sunt asociate in mod direct si specific exercitdrii
autoritdtii publice. Cu toate acestea, potrivit Comisiei, atributiile
pe care le au notarii in virtutea dreptului luxemburghez prezintd
un grad de participare la exercitarea autoritatii publice atat de
scdzut incat nu pot s intre in domeniul de aplicare al acestui
articol si s justifice un astfel de obstacol in calea libertatii de
stabilire. In realitate, aceste atributii nu conferd notarilor puteri
de constringere, iar legiuitorul national ar putea stabili masuri
mai putin restrictive dect conditia de cetdtenie, cum ar fi, spre
exemplu, supunerea operatorilor respectivi unor conditii stricte
de acces la profesie, unor indatoriri profesionale speciale sifsau
unui control specific.

Pe de altd parte, prin cel de al doilea motiv, Comisia reproseazd
paratului incilcarea obligatiilor care ii revin prin netranspunerea
Directivei 98/48/CEE pentru profesia de notar. Fiind vorba
despre o profesie reglementatd, directiva ar fi in realitate deplin
aplicabild acestei profesii, iar nivelul inalt de calificare cerut
pentru notari ar putea si fie garantat cu usurintd printr-un test
de aptitudine sau printr-un stagiu de adaptare.

(") Directiva 89/48/CEE a Consiliului din 21 decembrie 1988 privind
sistemul general de recunoastere a diplomelor de invatdmant superior
acordate pentru formarea profesionald cu durata minimd de trei ani
(JO L 19, 24.1.1989, p. 16, Editie speciald 05/vol. 2, p. 76).

Cerere de pronuntare a unei hotiriri preliminare introdusd

de Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Graz (Austria) la

15 februarie 2008 — Dachsberger & Sohne GmbH/Zollamt
Salzburg, Erstattungen

(Cauza C-77/08)
(2008/C 128/33)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere
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