HOTARAREA DIN 16.7.2009 — CAUZA C-5/08
HOTARAREA CURTII (Camera a patra)
16 iulie 2009 *

In cauza C-5/08,

avand ca obiect o cerere de pronuntare a unei hotarari preliminare formulata in temeiul
articolului 234 CE de Hgjesteret (Danemarca), prin decizia din 21 decembrie 2007,
primita de Curte la 4 ianuarie 2008, in procedura

Infopaq International A/S

impotriva

Danske Dagblades Forening,

CURTEA (Camera a patra),

compusa din domnul K. Lenaerts, presedinte de camera, domnul T. von Danwitz,
doamna R. Silva de Lapuerta, domnii G. Arestis si J. Malenovsky (raportor), judecitori,

* Limba de procedura: daneza.
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avocat general: doamna V. Trstenjak,
grefier: doamna C. Strémholm, administrator,

avind in vedere procedura scrisé si in urma sedintei din 20 noiembrie 2008,

luind in considerare observatiile prezentate:

— pentru Infopaq International A/S, de A. Jensen, advokat;

— pentru Danske Dagblades Forening, de M. Dahl Pedersen, advokat;

— pentru guvernul austriac, de domnul E. Ried], in calitate de agent;

— pentru Comisia Comunititilor Europene, de domnii H. Krdmer si H. Stgvlbeek, in
calitate de agenti,

dupa ascultarea concluziilor avocatului general in sedinta din 12 februarie 2009,
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pronunta prezenta

Hotarare

Cererea de pronuntare a unei hotarari preliminare priveste, pe de o parte, interpretarea
articolului 2 litera (a) din Directiva 2001/29/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 22 mai 2001 privind armonizarea anumitor aspecte ale dreptului de
autor si drepturilor conexe in societatea informationala (JO L 167, p. 10, Editie speciala,
17/vol. 1, p. 230) si, pe de alta parte, conditiile de exceptare a actelor provizorii de
reproducere in sensul articolului 5 din directiva mentionata.

Aceasta cerere a fost formulata in cadrul unui litigiu intre Infopaq International A/S
(denumité in continuare ,Infopaq”), pe de o parte, si Danske Dagblades Forening
(denumitd in continuare ,DDF”), pe de alti parte, avind ca obiect respingerea cererii
sale de recunoastere a faptului cd nu este obligata si obtina consimtaméntul titularilor
drepturilor de autor pentru actele de reproducere a articolelor de presa prin
intermediul unui procedeu automatizat constind in scanarea si conversia acestor
articole intr-un fisier digital urmata de procesarea electronici a acestui fisier.

Cadrul juridic

Dreptul international

In conformitate cu articolul 9 alineatul (1) din Acordul privind aspectele legate de
comert ale drepturilor de proprietate intelectuald, cuprins in anexa 1 Cla Acordul de la
Marrakech privind constituirea Organizatiei Mondiale a Comertului, care a fost
aprobat prin Decizia 94/800/CE a Consiliului din 22 decembrie 1994 privind
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incheierea, in numele Comunititii Europene, referitor la domeniile de competenta sa, a
acordurilor obtinute in cadrul negocierilor comerciale multilaterale din Runda
Uruguay (1986-1994) (JO L 336, p. 1, Editie specialg, 11/vol. 10, p. 3):

»Membrii trebuie s respecte articolele 1-21 din Conventia de la Berna (1971) si anexala
respectiva conventie [...]”.

Articolul 2 din Conventia de la Berna pentru protectia operelor literare si artistice
(Actul de la Paris din 24 iulie 1971), in versiunea acesteia care rezulti din modificarea
din 28 septembrie 1979 (denumiti in continuare ,Conventia de la Berna”), are
urmatorul cuprins:

»(1) Termenul «opere literare si artistice» cuprinde toate lucrarile din domeniul literar,
stiintific si artistic, oricare ar fi modul sau forma de exprimare, precum: cartile,
brosurile si alte scrieri; [...]

(5) Culegerile de opere literare sau artistice, cum sunt enciclopediile si antologiile, care,
prin alegerea sau prin dispunerea materialelor, constituie creatii intelectuale sunt
protejate ca atare, fird a prejudicia drepturile autorilor asupra fiecérei opere care
face parte din aceste culegeri.
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(8) Protectia prezentei conventii nu se aplicé stirilor zilei sau faptelor diverse, care au
caracterul unor simple informatii de presa.”

Potrivit articolului 9 primul paragraf din Conventia de la Berna, autorii operelor literare
si artistice protejati prin aceasta conventie beneficiazé de dreptul exclusiv de a autoriza
reproducerea operelor mentionate, in orice mod si sub orice forma ar fi.

Dreptul comunitar

Articolul 1 din Directiva 91/250/CEE a Consiliului din 14 mai 1991 privind protectia
juridica a programelor pentru calculator (JO L 122, p. 42, Editie speciala, 17/vol. 1,
p. 114) prevedea:

,(1) In conformitate cu dispozitiile prezentei directive, statele membre protejeazi
programele pentru calculator, prin dreptul de autor, ca fiind opere literare in intelesul
Conventiei de la Berna privind protectia operelor literare si artistice. [...]

(3) Un program pentru calculator este protejat daca este original, in intelesul in care
acesta reprezintd o creatie intelectuala proprie autorului. Niciun alt criteriu nu se aplici
pentru a stabili dacd acesta poate beneficia de protectie.”
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Articolul 3 alineatul (1) din Directiva 96/9/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 11 martie 1996 privind protectia juridicd a bazelor de date (JO L 77,
p- 20, Editie speciald, 13/vol. 17, p. 102) prevede:

,In conformitate cu prezenta directiva, bazele de date care, prin alegerea sau dispunerea
elementelor, constituie o creatie intelectuala proprie a autorului sunt protejate ca atare
de dreptul de autor. Niciun alt criteriu nu se aplicd pentru a determina daca bazele de
date pot beneficia de aceasti protectie.”

Directiva 2001/29 prevede in considerentele (4), (6), (9)-(11), (20)-(22), (31) si (33)
urmétoarele:

»(4)

Printr-o certitudine juridica sporita si oferind un grad ridicat de protectie a
proprietatii intelectuale, un cadru juridic armonizat privind dreptul de autor si
drepturile conexe va incuraja investitii substantiale in creativitate si inovatie,
inclusiv in infrastructura retelei [...]

Fara o armonizare la nivel comunitar, actiunile legislative la nivel national care
au fost deja initiate in cateva state membre pentru a raspunde provocérilor
tehnologice ar putea crea diferente semnificative de protectie si, in consecints,
restrictii in calea liberei circulatii a serviciilor si produselor care incorporeaza
sau au la bazd proprietatea intelectuald, conducand la refragmentarea pietei
interne si incoerent legislativa. Impactul unor asemenea diferente legislative si
al incertitudinii juridice va deveni tot mai important odatd cu evolutia societatii
informationale, care a dus deja la intensificarea exploatarii transfrontaliere a
proprietitii intelectuale. Aceastd evolutie poate si trebuie si se dezvolte.
Diferente legislative majore si incertitudinea protectiei ar putea impiedica
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realizarea de economii de scard pentru noile produse si servicii protejate de
dreptul de autor si drepturile conexe.

Orice armonizare a dreptului de autor si a drepturilor conexe trebuie si aibd la
baza un nivel ridicat de protectie, deoarece aceste drepturi sunt esentiale pentru
creatia intelectuala. [...]

Autorii sau artistii interpreti sau executanti trebuie sd primeasca o remuneratie
adecvatd pentru utilizarea operelor lor, pentru a-si putea continua munca
creativa si artistica [...]

Un sistem eficient si riguros de protectie a dreptului de autor si a drepturilor
conexe este unul dintre principalele instrumente care garanteazi creativitatii si
productiei culturale europene obtinerea resurselor necesare si pastrarea
autonomiei si demnitétii creatorilor si artistilor interpreti sau executanti.

Prezenta directivd se bazeazd pe principiile si normele deja stabilite prin
directivele in vigoare in acest domeniu, in special Directivele [91/250] [...] si
[96/9], si dezvolta acele principii si norme si le plaseaza in contextul societatii
informationale. Dispozitiile prezentei directive trebuie aplicate fard sa aduca
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atingere dispozitiilor directivelor in discutie, cu exceptia cazurilor in care
prezenta directivd prevede altfel.

Prezenta directiva trebuie sa defineascid domeniul de aplicare al actelor aflate sub
incidenta dreptului de reproducere cu privire la diversi beneficiari. Aceasta
trebuie sa se realizeze in conformitate cu acquis-ul comunitar. Este necesara o
definitie generala a acestor acte pentru a asigura certitudinea juridica in cadrul
pietei interne.

Obiectivul oferirii unui suport corespunzitor pentru diseminarea culturii nu
trebuie atins prin sacrificarea protejarii stricte a drepturilor sau prin tolerarea
formelor ilegale de distribuire a operelor contraficute sau piratate.

Trebuie péstrat un echilibru just intre drepturile si interesele diverselor categorii
de titulari de drepturi, precum si intre acestea si drepturile si interesele
utilizatorilor de obiecte protejate. [...]

Dreptul exclusiv de reproducere trebuie si facd obiectul unei exceptii avind
drept scop autorizarea anumitor acte de reproducere temporari, care sunt
tranzitorii sau accesorii si constituie o parte integrantd si esentiald a unui proces
tehnic si al céror scop unic este si permita transmiterea, in cadrul unei retele
intre terti, de citre un intermediar, sau utilizarea licitd a unei opere sau a unui alt
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obiect protejat. Actele de reproducere avute in vedere nu ar trebui s& aibé o
semnificatie economici de sine statitoare. In masura in care indeplinesc aceste
conditii, exceptia ar trebui sd includé acte care permit navigarea (browsing),
precum si realizarea de copii cache (caching), inclusiv cele care permit
functionarea eficienta a sistemelor de transmisie, cu conditia ca intermediarul s
nu modifice informatia si s nu impiedice utilizarea licita a tehnologiei,
recunoscuta si folosita pe larg de industrie, pentru a obtine date despre utilizarea
informatiei. Utilizarea este considerata licita daca este autorizati de titularul de
drept sau daca nu este restrictionata prin lege.”

Potrivit articolului 2 litera (a) din Directiva 2001/29:

»Statele membre prevad dreptul exclusiv de a autoriza sau de a interzice reproducerea
directd sau indirectd, temporara sau permanentd, prin orice mijloace si in orice forma,
in totalitate sau in parte:

(a) pentru autori, a operelor lor”.

Articolul 5 din aceeasi directiva prevede:

»(1) Actele provizorii de reproducere mentionate la articolul 2, care sunt tranzitorii sau
accesorii si constituie o parte integrantd si esentiald a unui proces tehnic si al ciror scop
unic este sa permita:
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(a) transmiterea, in cadrul unei retele intre terti, de citre un intermediar sau

(b) utilizarea licita

a unei opere ori a unui alt obiect protejat si care nu au semnificatie economica de sine
stititoare, sunt exceptate de la dreptul de reproducere previzut la articolul 2.

(5) Exceptiile si limitirile prevazute la alineatele (1), (2), (3) si (4) se aplicd numai in
anumite cazuri speciale care nu intrd in conflict cu exploatarea normald a operei sau a
altui obiect protejat si nu aduc in mod nejustificat atingere intereselor legitime ale
titularului dreptului.”

In conformitate cu articolul 6 din Directiva 2006/116/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 12 decembrie 2006 privind durata de protectie a dreptului de autor si a
anumitor drepturi conexe (JO L 372, p. 12, Editie speciald, 17/vol. 3, p. 7):

»Fotografiile care sunt originale, in sensul ca reprezinta o creatie intelectuald proprie
autorului, sunt protejate in conformitate cu articolul 1 [care precizeazd durata
drepturilor de autor al unei opere literare sau artistice in sensul articolului 2 din
Conventia de la Berna]. Nu se aplica niciun alt criteriu pentru a stabili daca acestea pot
beneficia de protectie. Statele membre pot prevedea si protectia altor fotografii.”
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Dreptul national

Articolul 2 si articolul 5 alineatul (1) din Directiva 2001/29 au fost transpuse in ordinea
juridicd daneza prin articolul 2 si articolul 11 bis alineatul 1 din Legea nr. 395 privind
dreptul de autor (lov n° 395 om ophavsret) din 14 iunie 1995 (Lovtidende 1995 A,
p. 1796), astfel cum a fost modificati si codificat, in special, prin Legea nr. 1051 (lov n°
1051 om endring af ophavsretsloven) din 17 decembrie 2002 (Lovtidende 2002 A,
p. 7881).

Actiunea principala si intrebarile preliminare

Infopaq desfisoari activititi in domeniul monitorizirii si al analizei presei scrise care
constau, in esentd, in realizarea de sinteze pornind de la o selectie de articole din presa
cotidiani daneza si din diverse periodice. Aceasti selectie de articole se efectueaza in
functie de temele alese de clienti si se realizeazi printr-un procedeu denumit ,captare
de date”. Sintezele sunt trimise clientilor prin posta electronica.

DDF este un sindicat profesional al cotidienelor daneze, care are, printre altele, ca
obiectiv si acorde asistentd membrilor de sindicat in toate problemele referitoare la
dreptul de autor.

In cursul anului 2005, s-a adus la cunostinta DDF ci Infopaq procedeazi la procesarea,
in scop comercial, a articolelor extrase din ziare, firé a avea consimtimantul titularilor
drepturilor de autor asupra acestor articole. Apreciind cd un astfel de consimtdmént
este necesar pentru o procesare a articolelor prin intermediul procedeului in discutie,
DDF a informat Infopaq cu privire la pozitia sa.

I- 6634



16

17

19

20

INFOPAQ INTERNATIONAL

Procedeul de captare de date cuprinde urmatoarele cinci etape care reprezinti, potrivit
DDF, patru acte de reproducere a articolelor de presa.

In primul rand, publicatiile respective sunt inregistrate manual intr-o bazi de date
electronicd de catre angajatii Infopagq.

In al doilea rand, se procedeazi la scanarea acestor publicatii dupi ce a fost desprins
cotorul in asa fel incat toate foile si fie volante. Acea parte a publicatiei care trebuie
procesatd este selectionatd in baza de date inainte de introducerea publicatiei in
scanner. Operatia permite generarea unui fisier in format TIFF (,Tagged Image File
Format”) pentru fiecare pagini a publicatiei. La sfarsitul acestei operatii, fisierul TIFF
este transferat pe un server OCR (,,Optical Character Recognition”) (recunoasterea
opticé a caracterelor).

In al treilea rand, acest server OCR converteste fisierul TIFF in date care pot fi procesate
digital. In cursul acestui procedeu, imaginea fiecirui caracter este transformata in cod
numeric care indici calculatorului tipul de caracter. De exemplu, imaginea literelor
»IDC” este transformatd intr-o informatie pe care calculatorul o va putea procesa ca
fiind literele ,TDC” si converti in format text care poate fi recunoscut de sistemul de
operare. Aceste date sunt salvate sub forma de fisiere text care pot fi citite de orice tip de
program informatic de prelucrare de text. Procedeul OCR se finalizeaza cu stergerea
fisierului TIFF.

In al patrulea rand, fisierul text este analizat pentru a ciuta cuvintele-cheie prestabilite.
La fiecare ocurentd, se genereaza un fisier care cuprinde titlul, sectiunea si numarul
paginii publicatiei in care apare cuvantul-cheie, precum si o valoare exprimati in
procente de la 0 la 100, pentru a indica pozitia acestui cuvint in text, facilitind astfel
lectura articolului. Pentru a imbunitati si mai mult localizarea lui in cursul lecturii
articolului, cuvantul-cheie este captat impreuna cu cele cinci cuvinte care il preceds si
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cele cinci cuvinte care ii urmeaza (in continuare ,extrasul compus din 11 cuvinte”).
Procedeul se finalizeazi cu stergerea fisierului text.

In al cincilea rand, procedeul de captare de date se termina cu editarea unei fise pentru
fiecare pagini a publicatiei in care apare cuvantul-cheie. O astfel de fisd se poate
prezenta sub urmatoarea forma:

»4 noiembrie 2005 — Dagbladet Arbejderen, pagina 3:

TDC: 73 % «urmétoarea cesiune a grupului TDC, care ar trebui cumpdrat de»”.

Infopaq a contestat cd o astfel de activitate necesitd consimtdmantul titularilor
drepturilor de autor si a sesizat @stre Landsret cu o actiune indreptata impotriva DDF,
solicitind ca acesta sa fie obligat sd recunoasci ca Infopaq are dreptul de a utiliza
procedeul mentionat mai sus fird consimtiméntul acestui sindicat profesional sau al
membrilor sai. Intrucat @stre Landsret a respins aceasti actiune, Infopaq a formulat
apel in fata instantei de trimitere.

Potrivit acesteia din urmé, nu este contestat faptul cd nu se impune consimtidmantul
titularilor drepturilor de autor pentru desfisurarea unei activititi de monitorizare a
presei si de redactare de sinteze in masura in care aceasta consta in lectura fizicd de catre
o persoand a fiecarei publicatii, selectarea articolelor pertinente pe baza unor cuvin-
te-cheie prestabilite, precum si in transmiterea cétre autorul sintezei a unei fise de
rezultat redactate manual, cu indicarea cuvéntului-cheie in articol si a pozitiei acestui
articol in cadrul publicatiei. De asemenea, partile din actiunea principala sunt de acord
asupra faptului cd redactarea unei sinteze este in sine licitd si nu impune
consimtdmantul titularilor drepturilor respective.
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Nu este contestat nici faptul ci procedeul de captare de date consta in doud acte de
reproducere, mai precis crearea fisierelor TIFF prin scanarea articolelor imprimate si
crearea fisierelor text prin convertirea fisierelor TIFF. In plus, este cert ci acest
procedeu determind reproducerea unor parti din articolele scanate din moment ce
extrasul compus din 11 cuvinte este stocat in memoria informatici, iar cele 11 cuvinte
fac obiectul unei fise imprimate pe suport hartie.

Totusi, partile din actiunea principald nu sunt de acord asupra aspectului daca ultimele
doua acte mentionate mai sus constituie acte de reproducere in sensul articolului 2 din
Directiva 2001/29. De asemenea, partile au pozitii diferite in ceea ce priveste aspectul
daca ansamblul actelor in discutie in actiunea principala intrd, eventual, sub incidenta
exceptiei de la dreptul de reproducere previzute la articolul 5 alineatul (1) din directiva
mentionatd.

In aceste conditii, Hojesteret a hotérat si suspende judecarea cauzei si sa adreseze
Curtii urmétoarele intrebari preliminare:

»1) Faptul de a stoca si apoi de aimprima un extras dintr-un articol provenind dintr-un
cotidian, extras care constd dintr-un cuvant-cheie, cele cinci cuvinte care il preceda
si cele cinci cuvinte care ii urmeaza, poate fi considerat ca reprezentdnd un act de
reproducere care beneficiaza de protectia articolului 2 din Directiva [2001/29]?

2) Circumstantele in care are loc un act de reproducere trebuie luate in considerare
pentru ca actul respectiv si poatd fi calificat drept «tranzitoriu» in sensul
articolului 5 alineatul (1) din Directiva 2001/29?

3) Un act provizoriu de reproducere poate fi calificat drept «tranzitoriu» in cazul in
care reproducerea face obiectul unei procesiri, de exemplu in cazul in care se
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creeazd un fisier text pe baza unui fisier imagine sau se caut succesiuni de cuvinte
pornind de la un fisier text?

Un act provizoriu de reproducere poate fi calificat drept «tranzitoriu» atunci cind o
parte a reproducerii, care constd in unul sau mai multe extrase de text cuprinzand
11 cuvinte, este stocata?

Un act provizoriu de reproducere poate fi calificat drept «tranzitoriu» atunci cdnd o
parte a reproducerii, care constd in unul sau mai multe extrase de text cuprinzand
11 cuvinte, este imprimat&?

Pentru ca un act de reproducere sa poatd fi considerat ca reprezentdnd «o parte
integranta si esentiald a unui proces tehnic», in sensul articolului 5 alineatul (1) din
Directiva 2001/29, trebuie sa se ia in considerare etapa procesului tehnic in care
intervine?

Un act de reproducere poate fi considerat ca reprezentand «o parte integranti si
esentiald a unui proces tehnic» dacé acesta consté in scanarea manuald integrald a
unor articole de ziar, operatie prin care articolele respective sunt convertite din
informatii imprimate in date digitale?

Un act provizoriu de reproducere poate fi considerat ca reprezentind «o parte
integrantd si esentiald a unui proces tehnic» daci acesta consté in imprimarea unei
pérti a reproducerii cuprinzdnd unul sau mai multe extrase de text compuse din 11
cuvinte?
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Notiunea «utilizare licitd» din articolul 5 alineatul (1) din Directiva 2001/29 are in
vedere orice forméd de utilizare care nu necesiti consimtdmantul titularului
drepturilor de autor?

Faptul ca o intreprindere realizeazd scanarea integrald a unor articole de ziar,
operatie urmata de o procesare a reproducerii, de stocarea acesteia si, eventual, de
imprimarea unei parti a reproducerii constdnd in unul sau mai multe extrase de
text compuse din 11 cuvinte, imprimari utilizate pentru activitatea de redactare a
sintezelor efectuate de aceastd intreprindere, poate intra in cuprinsul notiunii
«utilizare licitd» din articolul 5 alineatul (1) din Directiva 2001/29, chiar daca
titularii drepturilor de autor nu si-au dat consimtamantul pentru aceste acte?

Care sunt criteriile care trebuie utilizate pentru a aprecia dacé acte provizorii de
reproducere au o «semnificatie economicd de sine stitatoare», in sensul
articolului 5 alineatul (1) din Directiva 2001/29, in cazul in care sunt intrunite
celelalte conditii previzute de aceasta dispozitie?

Castigurile pe planul productivitatii realizate de utilizator in cursul unor acte
provizorii de reproducere trebuie luate in considerare pentru a aprecia daca actele
au o «semnificatie economica de sine stitatoare» in sensul articolului 5 alineatul (1)
din Directiva 2001/29?

Faptul ca o intreprindere realizeaza scanarea tuturor articolelor de ziar, operatie
urmatd de o procesare a reproducerii, de stocarea acesteia si, eventual, de
imprimarea unei parti a reproducerii constdnd in unul sau mai multe extrase de
text compuse din 11 cuvinte, fara consimtamantul titularilor drepturilor de autor,
poate fi considerat ca intrand in sfera «anumit[or] cazuri speciale care nu intrd in
conflict cu exploatarea normald» a articolelor respective care «nu aduc in mod
nejustificat atingere intereselor legitime ale titularului dreptului», in sensul
articolului 5 alineatul (5) din Directiva 2001/29?”
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Cu privire la intrebarile preliminare

Observatie introductivd

Cu titlu introductiv, trebuie amintit ca, din cerintele aplicérii uniforme a dreptului
comunitar si din principiul egalitatii de tratament rezulta cd termenii unei dispozitii de
drept comunitar, precum cei ai articolului 2 din Directiva 2001/29, care nu fac nicio
trimitere expresa la dreptul statelor membre pentru a stabili sensul si domeniul de
aplicare ale acesteia trebuie in mod normal sa primeascd in toata Comunitatea o
interpretare autonoma si uniforma (a se vedea in special Hotérarea din 6 februarie 2003,
SENA, C-245/00, Rec., p. I-1251, punctul 23, si Hotédrarea din 7 decembrie 2006, SGAE,
C-306/05, Rec., p. I-11519, punctul 31).

Aceste cerinte se impun in mod deosebit in privinta Directivei 2001/29, avind in vedere
continutul considerentelor (6) si (21).

In consecinti, guvernul austriac nu poate sustine in mod util ci statele membre trebuie
sa stabileasca definitia notiunii ,reproducere in parte” din cuprinsul articolului 2 din
Directiva 2001/29 (a se vedea in acest sens, in privinta notiunii ,public” previzute la
articolul 3 din aceeasi directivd, Hotérarea SGAE, citatd anterior, punctul 31).

Cu privire la prima intrebare

Prin intermediul primei intrebdri, instanta de trimitere soliciti, in esentd, si se
stabileasca daca notiunea ,reproducere in parte” in sensul Directivei 2001/29 trebuie s
fie interpretatd in sensul cd include actele de stocare in memoria informaticd a unui
extras alcdtuit din 11 cuvinte si de imprimare a unui astfel de extras pe suport hartie.
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Se impune mentionarea faptului ca Directiva 2001/29 nu defineste nici notiunea de
reproducere, nici pe cea de reproducere in parte.

In aceste conditii, cele doud notiuni trebuie definite avand in vedere textul si contextul
in care apar dispozitiile articolului 2 din Directiva 2001/29, precum si in lumina
obiectivelor directivei in ansamblu si ale dreptului international (a se vedea in acest sens
Hotararea SGAE, citatd anterior, punctele 34 si 35, precum si jurisprudenta citatd).

Articolul 2 litera (a) din Directiva 2001/29 prevede ca autorii au dreptul exclusiv de a
autoriza sau de a interzice reproducerea in totalitate sau in parte a operelor lor. Rezulta
cé protectia dreptului de a autoriza sau de a interzice reproducerea de care beneficiaza
autorul are ca obiect o ,,opera”.

Or, in aceasta privinta, rezultd din economia generala a Conventiei de la Berna, in
special din articolul 2 alineatele (5) si (8), ci pentru protectia anumitor lucriri ca opere
literare sau artistice este necesar ca acestea sa reprezinte creatii intelectuale.

De asemenea, in conformitate cu articolul 1 alineatul (3) din Directiva 91/250, cu
articolul 3 alineatul (1) din Directiva 96/9 si cu articolul 6 din Directiva 2006/116,
anumite opere precum programele pentru calculator, bazele de date sau fotografiile nu
sunt protejate prin dreptul de autor decat dacé sunt originale in sensul cé sunt o creatie
intelectuald proprie a autorului lor.

Prin stabilirea unui cadru juridic armonizat privind dreptul de autor, Directiva 2001/29
se intemeiazd pe acelasi principiu, dupd cum rezultd din considerentele (4), (9)-(11) si
(20).
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In aceste conditii, dreptul de autor in sensul articolului 2 litera (a) din Directiva 2001/29
nu se poate aplica decdt in cazul unui obiect care este original, fiind o creatie
intelectuala proprie a autorului sau.

In ceea ce priveste pirtile unei opere, trebuie si se constate ci niciun element din
Directiva 2001/29 sau din alta directiva aplicabild in acest domeniu nu indica faptul ca
aceste parti sunt supuse unui regim diferit de cel al operei in ansamblu. Rezulté ca ele
sunt protejate prin dreptul de autor din moment ce contribuie, ca atare, la originalitatea
operei in ansamblu.

Tin4dnd seama de consideratiile enuntate la punctul 37 din prezenta hotarare, diversele
parti ale unei opere beneficiaza astfel de o protectie in temeiul articolului 2 litera (a) din
Directiva 2001/29 cu conditia si contind unele dintre elementele care sunt expresia
creatiei intelectuale proprii a autorului acestei opere.

In ceea ce priveste intinderea unei astfel de protectii a operei, rezulti din
considerentele (9)-(11) ale Directivei 2001/29 c& obiectivul principal al acesteia din
urmad este de a asigura un nivel ridicat de protectie, in special, in favoarea autorilor, care
sa le permita acestora obtinerea unei remuneratii adecvate pentru utilizarea operelor
lor, inclusiv cu ocazia reproducerii acestora, pentru a-si putea continua munca creativa
si artistica.

Din aceeasi perspectivi, considerentul (21) al Directivei 2001/29 impune ca actele aflate
sub incidenta dreptului de reproducere s fie interpretate extensiv.

Aceastd cerinta a unei definitii cuprinzatoare a actelor respective este de altfel prezenta
siin textul articolului 2 din directiva mentionats, care utilizeaza expresii precum ,direct
sau indirect”, ,temporar sau permanent”, ,,prin orice mijloace” si ,.in orice forma”.
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Prin urmare, sfera protectiei conferite prin articolul 2 din Directiva 2001/29 trebuie sa
fie cuprinzitoare.

In ceea ce priveste articolele de pres3, creatia intelectuala proprie a autorului lor, la care
se refera punctul 37 din prezenta hotarare, rezultd in mod normal din modul de
prezentare a subiectului, precum si din expresia lingvistica. Pe de alta parte, in actiunea
principald, este cert ca articolele de presa constituie ca atare opere literare in sensul
Directivei 2001/29.

In ceea ce priveste elementele unor astfel de opere care beneficiazi de protectie, trebuie
mentionat cd acestea sunt compuse din cuvinte care, considerate separat, nu sunt in
sine o creatie intelectuald a autorului care le utilizeaza. Numai prin alegerea, dispunerea
si combinarea acestor cuvinte autorul isi poate exprima spiritul creator in mod original
si poate ajunge la un rezultat concretizat intr-o creatie intelectuala.

Cuvintele in sine nu constituie, asadar, elemente care fac obiectul protectiei.

Asa fiind, tindnd seama de cerinta unei interpretiri extensive a sferei protectiei
conferite prin articolul 2 din Directiva 2001/29, nu este exclus ca anumite fraze izolate
sau chiar anumite parti ale frazelor din textul vizat s poatd transmite cititorului
originalitatea unei publicatii precum un articol de presd, comunicindu-i un element
care este, in sine, expresia creatiei intelectuale proprii a autorului acestui articol. Astfel
de fraze sau de parti ale frazelor pot face, asadar, obiectul protectiei prevazute la
articolul 2 litera (a) din directiva mentionata.
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Avand in vedere aceste consideratii, preluarea unui extras dintr-o operi protejati care,
precum cele din actiunea principald, contine 11 cuvinte consecutive din aceasta poate
constitui o reproducere in parte, in sensul articolului 2 din Directiva 2001/29, daca —
aspect care trebuie verificat de instanta de trimitere — un astfel de extras constituie un
element al operei care, in sine, este expresia creatiei intelectuale proprii a autorului.

Pe de alta parte, trebuie mentionat ci procedeul de captare de date utilizat de Infopaq
permite preluarea mai multor extrase din operele protejate. Astfel, acest procedeu
reproduce extrasul compus din 11 cuvinte consecutive la fiecare aparitie a cuvintu-
lui-cheie in opera respectiva si, in plus, opereazi adesea in functie de mai multe cuvin-
te-cheie deoarece anumiti clienti solicitd Infopaq si realizeze sinteze pe criterii
multiple.

Astfel, procedeul mentionat sporeste probabilitatea ca Infopaq sa efectueze
reproduceri in parte in sensul articolului 2 litera (a) din Directiva 2001/29, deoarece
acumularea extraselor mentionate poate conduce la reconstituirea de fragmente
extinse care sunt apte sa reflecte originalitatea operei respective prin faptul ca acestea
cuprind elemente de natura si exprime o creatie intelectuald proprie a autorului acestei
opere.

Avand in vedere cele ce precedd, trebuie raspuns la prima intrebare ca un act efectuat in
cursul unui procedeu de captare de date, care constd in stocarea in memoria
informatica a unui extras dintr-o opera protejatd compus din 11 cuvinte, precum si in
imprimarea acestui extras, se poate incadra in sfera notiunii de reproducere in parte in
sensul articolului 2 din Directiva 2001/29, dacd — aspect care trebuie verificat de
instanta de trimitere — elementele preluate astfel sunt expresia creatiei intelectuale
proprii a autorului lor.
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Cu privire la intrebdrile a doua-a doudsprezecea

Presupunand ci actele in discutie in actiunea principald intra in sfera notiunii de
reproducere in parte a unei opere protejate, in sensul articolului 2 din Directiva
2001/29, rezulti din articolele 2 si 5 din directiva mentionati cé o astfel de reproducere
nu poate fi efectuata fard consimtamantul autorului vizat, cu exceptia cazului in care
reproducerea indeplineste conditiile previzute la articolul 5 din directiva mentionata.

In acest context, prin intermediul intrebarilor a doua-a doudsprezecea, instanta de
trimitere solicitd, in esentd, sd se stabileasca daci actele de reproducere efectuate in
cursul unui procedeu de captare de date, precum cel in discutie in actiunea principalg,
indeplinesc conditiile prevéizute la articolul 5 alineatul (1) din Directiva 2001/29 si, prin
urmare, dacd acest procedeu poate fi realizat fird consimtimantul titularilor
drepturilor de autor respective, din moment ce urmareste si permitd redactarea unei
sinteze de articole de presé si consti in scanarea integrald a acestor articole, stocarea in
memorie a unui extras compus din 11 cuvinte si imprimarea acestui extras.

Potrivit articolului 5 alineatul (1) din Directiva 2001/29, un act de reproducere este
exceptat de la dreptul de reproducere prevazut la articolul 2 din directivd numai daca
indeplineste cinci conditii, si anume:

— acest act este provizoriu;

— este tranzitoriu sau accesoriu;

— constituie o parte integranti si esentiald a unui proces tehnic;
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— unicul sdu scop este sd permitd transmiterea, in cadrul unei retele intre terti, de
catre un intermediar sau utilizarea licita a unei opere ori a unui alt obiect protejat, si

— actul respectiv nu are o semnificatie economica de sine stitatoare.

Trebuie mai inti sd se mentioneze ci aceste conditii sunt cumulative in sensul ci
neindeplinirea uneia dintre ele are drept urmare neaplicarea exceptiei de la dreptul de
reproducere prevazut la articolul 2 din Directiva 2001/29 in cazul unui act de
reproducere in temeiul articolului 5 alineatul (1) din aceasta.

Pentru a interpreta pe rand aceste conditii, trebuie amintit in continuare cd, potrivit
unei jurisprudente constante, dispozitiile unei directive care deroga de la un principiu
general stabilit chiar in cuprinsul directivei trebuie sd faci obiectul unei interpretéri
restrictive (Hotararea din 29 aprilie 2004, Kapper, C-476/01, Rec., p. I-5205, punctul 72,
si Hotérarea din 26 octombrie 2006, Comisia/Spania, C-36/05, Rec., p. 1-10313,
punctul 31).

Acesta lucru este valabil in cazul exceptiei previzute la articolul 5 alineatul (1) din
Directiva 2001/29 care constituie o derogare de la principiul general stabilit prin aceasta
directiva, mai precis necesitatea unei autorizéri din partea titularului dreptului de autor
pentru orice reproducere a unei opere protejate.

Aceasta este situatia cu atdt mai mult cu cét exceptia amintita trebuie interpretata in
lumina articolului 5 alineatul (5) din Directiva 2001/29, potrivit ciruia aceasti exceptie
se aplicd numai in anumite cazuri speciale care nu intrd in conflict cu exploatarea
normald a operei sau a altui obiect protejat si nu aduc atingere in mod nejustificat
intereselor legitime ale titularului dreptului.
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In conformitate cu considerentele (4), (6) si (21) ale Directivei 2001/29, conditiile
prevazute la articolul 5 alineatul (1) din aceasta trebuie interpretate si in lumina
exigentei de securitate juridica a autorilor in ceea ce priveste protectia operelor lor.

In prezenta cauzd, Infopaq sustine cd actele de reproducere in discutie in actiunea
principala indeplinesc conditia referitoare la caracterul tranzitoriu, intrucét sunt sterse
la terminarea procesului de ciutare electronica.

In aceasti privint3, trebuie sa se constate, in lumina celei de a treia conditii amintite la
punctul 54 din prezenta hotérare, cid un act de reproducere provizoriu si tranzitoriu
urmareste si permita realizarea unui proces tehnic a carui parte integrants si esentiald o
constituie. In aceste conditii, tinAnd seama de principiile enuntate la punctele 57 si 58
din prezenta hotarare, actele de reproducere respective nu pot sa depédseasca ceea ce
este necesar pentru buna functionare a acestui proces tehnic.

Securitatea juridicd a titularilor drepturilor de autor impune in plus ca péstrarea si
suprimarea reproducerii si nu depindi de o interventie discretionard a omului, in
special aceea a utilizatorului operelor protejate. Astfel, intr-o asemenea situatie, nu ar fi
garantatd nicidecum suprimarea efectiva a reproducerii create de citre persoana vizatd
sauy, in orice caz, suprimarea reproducerii daci existenta acesteia nu se mai justifici prin
prisma functiei sale de a permite realizarea unui proces tehnic.

O astfel de concluzie este confirmati prin considerentul (33) al Directivei 2001/29 care
enumerd, cu titlu de exemple caracteristice de acte la care se refera articolul 5
alineatul (1) din aceasta, actele care permit navigarea (browsing), precum si realizarea
de copii cache (caching), inclusiv cele care permit functionarea eficienta a sistemelor de
transmisie. Astfel de acte sunt, prin definitie, create si sterse automat si fira interventia
omului.
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Avand in vedere cele ce preceds, trebuie sa se constate cd un act nu poate fi calificat
drept ,tranzitoriu”, in sensul celei de a doua conditii prevazute la articolul 5 alineatul (1)
din Directiva 2001/29, decat dacd durata existentei sale este limitatd la ceea ce este
necesar pentru buna functionare a procesului tehnic vizat, fiind subinteles faptul ca
acest proces trebuie sé fie automatizat in asa fel incat sa stearga actul in mod automat,
fara interventia omului, de indata ce functia sa de a permite realizarea unui astfel de
proces tehnic a fost indeplinita.

In actiunea principal3, nu se poate exclude de la bun inceput faptul ca primele acte de
reproducere in discutie in actiunea principald, mai precis crearea fisierelor TIFF,
precum si a fisierelor text care rezultd din conversiunea fisierelor TIFF, pot fi calificate
drept tranzitorii din moment ce sunt sterse in mod automat din memoria informatica.

In ceea ce priveste al treilea act de reproducere, mai precis stocarea in memoria
informaticd a unui extras compus din 11 cuvinte, elementele prezentate Curtii nu ii
permit acesteia sd aprecieze dacd procesul tehnic este automatizat in asa fel incét
fisierul sa fie sters din memoria informatica fira interventia omului si intr-un interval
de timp scurt. Astfel, instanta de trimitere va trebui si verifice daca aceasti suprimare
depinde de vointa utilizatorului reproducerii si dacid nu exista riscul ca fisierul sa
raména salvat dupé indeplinirea functiei sale de realizare a procesului tehnic respectiv.

Totusi, este cert cd, prin ultimul act de reproducere din cadrul procedeului de captare
de date, Infopaq realizeazd o reproducere in afara sferei informatice. Infopaq
procedeaza la imprimarea de fisiere care contin extrasele compuse din 11 cuvinte si
reproduce astfel aceste extrase pe suport hértie.

Or, din moment ce este fixatd pe un astfel de suport material, aceastd reproducere nu
dispare decét odaté cu distrugerea suportului.
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Pe de alta parte, dat fiind ca procedeul de captare de date nu este, evident, susceptibil sa
distruga el insusi un astfel de suport, suprimarea reproducerii amintite depinde exclusiv
de vointa utilizatorului unui astfel de procedeu, utilizator cu privire la care nu este deloc
sigur cd urmareste distrugerea acestuia, si, prin urmare, reproducerea amintita poate
subzista o perioada indelungati in functie de nevoile utilizatorului.

In aceste conditii, trebuie si se constate ci ultimul act al procedeului de captare de date
in discutie in actiunea principald, in cursul caruia Infopaq imprima extrasele compuse
din 11 cuvinte, nu constituie un act tranzitoriu in sensul articolului 5 alineatul (1) din
Directiva 2001/29.

In plus, nu rezultd din dosarul transmis Curtii si nici nu s-a sustinut faptul ci un astfel
de act ar putea avea un caracter accesoriu.

Din cele ce preceda rezulta cd actul amintit nu indeplineste a doua conditie prevazuta la
articolul 5 alineatul (1) din Directiva 2001/29 si, prin urmare, un astfel de act nu poate fi
exceptat de la dreptul de reproducere previzut la articolul 2 din directiva.

Rezulta céd procedeul de captare de date in discutie in actiunea principald nu poate fi
realizat fard consimtdmantul titularilor drepturilor de autor si, prin urmare, nu este
necesar s se examineze dacd cele patru acte de reproducere care alcituiesc acest
procedeu respectd celelalte conditii prevazute la articolul 5 alineatul (1).

In consecinti, trebuie rispuns la intrebarile a doua-a doudsprezecea ci actul de
imprimare a unui extras compus din 11 cuvinte, care se efectueazad in cursul unui
procedeu de captare de date precum cel in discutie in actiunea principald, nu
indeplineste conditia referitoare la caracterul tranzitoriu previzuta la articolul 5
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alineatul (1) din Directiva 2001/29 si, prin urmare, acest procedeu nu poate fi realizat
fara consimtamantul titularilor drepturilor de autor vizati.

Cu privire la a treisprezecea intrebare

Tindnd seama de raspunsul dat la intrebarile a doua-a douésprezecea, nu trebuie sa se
raspunda la a treisprezecea intrebare.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucit, in privinta partilor din actiunea principald, procedura are caracterul unui
incident survenit la instanta de trimitere, este de competenta acesteia si se pronunte cu
privire la cheltuielile de judecati. Cheltuielile efectuate pentru a prezenta observatii
Curtii, altele decét cele ale partilor mentionate, nu pot face obiectul unei ramburséri.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a patra) declara:

1) Un act efectuat in cursul unui procedeu de captare de date, care consta in
stocarea in memoria informatica a unui extras dintr-o opera protejata compus
din 11 cuvinte, precum si in imprimarea acestui extras, se poate incadra in
sfera notiunii de reproducere in parte in sensul articolului 2 din Directiva
2001/29/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai 2001
privind armonizarea anumitor aspecte ale dreptului de autor si drepturilor
conexe in societatea informationala, daca — aspect care trebuie verificat de
instanta de trimitere — elementele preluate astfel sunt expresia creatiei
intelectuale proprii a autorului lor.
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2) Actul de imprimare a unui extras compus din 11 cuvinte, care se efectueaza in
cursul unui procedeu de captare de date precum cel in discutie in actiunea
principald, nu indeplineste conditia referitoare la caracterul tranzitoriu
prevazuta la articolul 5 alineatul (1) din Directiva 2001/29 si, prin urmare,
acest procedeu nu poate fi realizat fara consimtamantul titularilor drepturilor
de autor vizati.

Semnaturi
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