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CONCLUZIILE AVOCATULUI GENERAL
PAOLO MENGOZZI
prezentate la 12 februarie 2009*

I — Introducere

1. Prezenta cerere de pronuntare a unei
hotérari preliminare priveste interpretarea
articolelor 2 si 4, a articolului 13 sectiunea B
litera (d) punctul 5 si a articolului 17 din A
sasea directivd 77/388/CEE a Consiliului din
17 mai 1977 privind armonizarea legislatiilor
statelor membre referitoare la impozitele pe
cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe
valoarea addugaté: baza unitard de evaluare?,
astfel cum a fost modificatd, ultima datd, prin
Directiva 2006/18/CE a Consiliului din
14 februarie 2006° (denumitd in continuare
»A sasea directiva”), precum si interpretarea
articolelor 2 5i 9, a articolului 135 alineatul (1)
litera (f) si a articolului 168 din Directiva
2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie
2006 privind sistemul comun al taxei pe
valoarea adaugata *.

2. Aceasta cerere a fost formulati in cadrul
unui litigiu intre Skatteverket (administratia
fiscala suedezd), reclamanta in actiunea prin-
cipala, pe de o parte, si societatea AB SKF
(denumitd in continuare ,SKF”), paratd in
actiunea principald, pe de alta parte, avand ca

1 — Limba originala: franceza.

2 — JOL145,p. 1.

3 — JOLS51, p. 12.

4 — JOL 347, p. 1, Editie speciald, 09/vol. 3, p. 7.

obiect o decizie de interpretare in materie
fiscald® adoptatd de Skatterdttsnimnden
(consiliu de drept fiscal) cu privire la deducti-
bilitatea taxei pe valoarea addugatd (denumita
in continuare ,TVA”) achitate in amonte
pentru prestarile de servicii achizitionate de
SKF in cadrul cesiunii totalitatii actiunilor
unei filiale (denumité in continuare , filiala”) si
a participatiei rdmase intr-o altd societate
(denumiti in continuare ,societatea contro-
lata”), in cursul unor exercitii fiscale care intra
atat sub incidenta celei de A sasea directive,
cét si sub incidenta Directivei 2006/112.

II — Cadrul juridic

A — Reglementarea comunitard

3. Conform articolului 2 punctul 1 din A
sasea directivd, sunt supuse TVA-ului livrarile

5 — In general, o decizie de interpretare in materie fiscali este o
luare de pozitie formald a administratiei cu privire la o situatie
de fapt a unei persoane impozabile in raport cu o reglementare
fiscald. Vom arata cd, in ceea ce priveste Regatul Suediei,
aceastd procedurd a stat deja la originea unor intrebari
preliminare adresate Curtii in materia TVA-ului: a se vedea
Hotirarea din 6 noiembrie 2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR
Trygghetsrddet (C-291/07, Rep., p. 1-8255, punctul 16).
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de bunuri si prestérile de servicii efectuate cu
titlu oneros pe teritoriul tarii de citre o
persoand impozabila care actioneaza ca atare.

4. Potrivit articolului 4 din A sasea directiva:

»(1) «Persoand impozabild» inseamnd orice
persoand care, in mod independent, desfa-
soard in orice loc orice activitate economica
mentionatd la alineatul (2), indiferent de
scopul sau rezultatele activititii respective.

(2) Activititile economice mentionate la
alineatul (1) cuprind toate activitatile produ-
cétorilor, comerciantilor sau persoanelor care
presteaza servicii, inclusiv activitatile miniere
si activitatile agricole si activitatile prestate in
cadrul profesiunilor liberale. Exploatarea
bunurilor corporale sau necorporale in
scopul obtinerii de venituri cu caracter de
continuitate este de asemenea consideratd
activitate economica.

[...]” [traducere neoficiali]
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5. Potrivit articolului 6 alineatul (1) al doilea
paragraf prima liniuta din A sasea directiva, o
prestare de servicii poate consta, printre
altele, in cesionarea de bunuri necorporale,
indiferent daci acestea fac sau nu fac obiectul
unui drept de proprietate.

6. Articolul 13 sectiunea B litera (d) punctul 5
din A sasea directivd prevede ci statele
membre scutesc de la plata TVA-ului ,,opera-
tiuni, inclusiv negocierea, dar exceptind
gestionarea sau pastrarea, cu actiuni, titluri
de participare, obligatiuni si alte valori mobi-
liare [...]” [traducere neoficiald].

7. Articolul 17 priveste nasterea si intinderea
dreptului de deducere. Alineatele (1), (2), (3) si
(5) ale acestui articol au urmétorul cuprins:

»(1) Dreptul de deducere ia nastere in
momentul in care taxa deductibili devine
exigibila.

(2) In misura in care bunurile si serviciile
sunt utilizate in scopul operatiunilor taxabile
ale unei persoane impozabile, persoana impo-
zabild are dreptul de a deduce din valoarea
TVA, pe care are obligatia de a o plti:



(a) [TVA-ul] datorat sau achitat in statul
membru in cauzi pentru bunurile care ii
sunt sau care urmeaza a-i fi livrate sau
pentru serviciile care ii sunt sau urmeaza
a-i fi prestate de o alti persoana
impozabila;

(3) Statele membre pot de asemenea acorda
oricarei persoane impozabile dreptul la dedu-
cerea sau restituirea [T VA-ului] mentionat la
alineatul (2), in mésura in care bunurile si
serviciile sunt utilizate in cadrul:

(c) operatiunilor sale scutite in temeiul
articolului 13 [...] B, litera (a) si litera (d)
punctele 1-5 atunci cind clientul este
stabilit in afara Comunitatii sau atunci
cind operatiunile respective sunt in
legdturd directd cu bunuri care urmeazi
a fi exportate din Comunitate.

SKF

(5) In cazul bunurilor si serviciilor utilizate de
o persoand impozabild atit pentru operatiu-
nile care dau drept de deducere previzute la
alineatele (2) si (3), cat si pentru operatiuni
care nu dau drept de deducere, deducerea este
permisd numai pentru partea din [TVA] care
poate fi atribuita primelor operatiuni.

[...]” [traducere neoficiala]

8. A sasea directivi a fost abrogati prin
Directiva 2006/112. Conform articolului 413
din Directiva 2006/112, aceasta a intrat in
vigoare la 1 ianuarie 2007.

9. Articolul 2 alineatul (1), articolul 9
alineatul (1), articolul 25 litera (a), arti-
colul 135 alineatul (1) litera (f), articolul 168
litera (a), articolul 169 litera (c), si articolul 173
alineatul (1) din Directiva 2006/112 sunt, in
esentd, identice cu articolul 2 punctul 1,
articolul 4 alineatele (1) si (2), articolul 6
alineatul (1) al doilea paragraf, articolul 13
sectiunea B litera (d) punctul 5 si, respectiv,
articolul 17 alineatul (2), alineatul (3) litera (c)
si alineatul (5) primul paragraf din A sasea
directiva.
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B — Reglementarea nationald

10. Legea nr. 200 din 30 martie 1994 privind
TVA-ul [Mervirdesskattelagen (1994:200)°
(denumita in continuare ,Legea ML”)]
prevede, la capitolul 1 articolul 1, ca sunt
supuse TVA-ului, care este datorat trezoreriei,
livrarile de bunuri sau prestérile de servicii
impozabile efectuate pe teritoriul suedez in
cadrul unei activitati profesionale.

11. Capitolul 3 articolul 9 din Legea ML
prevede ca sunt scutite printre altele opera-
tiunile cu valori mobiliare, precum livrarea si
comertul, in calitate de intermediar, cu
actiuni, alte titluri de participare si de
creantd, indiferent daca acestea fac sau nu
fac obiectul unui drept de proprietate, si
gestiunea fondurilor de investitii.

12. Capitolul 8 articolul 3 din Legea ML
prevede ci, in mésura in care bunurile si
serviciile sunt utilizate in cadrul activititii sale
economice, persoana impozabild are dreptul
la deducerea TVA-ului achitat in amonte in
cadrul achizitiilor sau al importurilor.

6 — SES 1994, nr. 200.
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III — Situatia de fapt din actiunea princi-
pala si intrebarile preliminare

13. SKEF, societate pe actiuni, este societatea-
mama a unui grup industrial care isi desfa-
soard activitatea in mai multe téiri. Aceasta
participa activ la gestionarea filialelor sale sile
furnizeaza, in schimbul unei remuneratii,
prestiri de servicii precum gestiunea, admi-
nistrarea si politica comerciala. Aceste pres-
tari sunt facturate filialelor, iar SKF este
supusa la plata TVA-ului pentru acestea.

14. SKF intentioneaza sa efectueze o restruc-
turare a grupului sdu si, in acest sens, sa
cedeze activitatea filialei sale, pe care o detine
integral, prin transferul integralititii actiu-
nilor acesteia din urmi. Pe de altd parte,
aceasta va ceda participarea de 26,5% in
societatea controlati, pe care o detinuse
anterior integral, céreia 1ii furniza de
asemenea, in calitate de societate-mama,
prestéri de servicii supuse TVA-ului. Aceste
cesiuni sunt efectuate in vederea obtinerii de
fonduri pentru finantarea altor activititi ale
grupului. Pentru a realiza aceste cesiuni, SKF
intentioneaza sa recurgi la prestari de servicii
in materia evaludrii titlurilor, a asistentei la
negociere si a consilierii juridice pentru
redactarea contractelor. Aceste prestari de
servicii vor fi supuse TVA-ului.

15. Pentru a obtine ldmuriri in legaturd cu
consecintele fiscale ale acestor cesiuni, SKF a
sesizat Skatterdttsndmnden cu o cerere de
decizie de interpretare referitoare la deducti-
bilitatea TVA-ului achitat in amonte pentru
prestirile de servicii achizitionate in cadrul



cesiunii actiunilor filialei si ale societatii
controlate.

16. In decizia din 12 ianuarie 2007, Skatte-
rattsndmnden a stabilit ¢4, in cele doud cazuri,
SKF avea dreptul de a deduce TVA-ul achitat
in amonte pentru aceste prestiri de servicii.
Acesta a considerat ca prestarile de servicii
furnizate de SKF filialei si societétii controlate
faceau parte dintr-o activitate economica si ca
TVA-ul achitat pentru cheltuielile sale efec-
tuate cu ocazia achizitiondrii acestor societiti
era deductibil. Totodati, TVA-ul achitat
pentru cheltuielile sale efectuate cu ocazia
incetdrii acestei activitditi ar trebui de
asemenea si fie deductibil. Faptul ci activi-
tatea societatii controlate ar inceta in mod
progresiv nu ar modifica in niciun fel aceasta
apreciere.

17. Skatteverket a formulat recurs impotriva
acestei decizii la Regeringsritten, sustinind c&
TVA-ul achitat pentru prestarile de servicii
achizitionate nu era deductibil. La rdndul sau,
SKF a solicitat confirmarea avizului prealabil
al Skatterdttsndmnden.

18. Acesta este contextul in care Regerings-
rtten a hotérat sa suspende judecarea cauzei

si sd adreseze Curtii urmatoarele intrebari
preliminare:

»1) Articolele 2 si 4 din A sasea directiva [...]
si articolele 2 si 9 din Directiva 2006/112
trebuie interpretate in sensul ca cesiunea
actiunilor unei filiale de cétre o persoana
impozabild pentru prestiri de servicii
supuse [TVA-ului] pe care le-a furnizat
acestei filiale constituie o operatiune
supusé [TVA-ului]?

2) In cazul in care raspunsul la prima
intrebare este in sensul cd cesiunea
constituie o operatiune supusa taxei, i
se aplicd acesteia scutirea previzuta la
articolul 13 sectiunea B litera (d)
punctul 5 din [A sasea directiva] si la
articolul 135 alineatul (1) litera (f) din
Directiva 2006/112 pentru operatiunile
cu actiuni?

3) Independent de rispunsul la cele doui
intrebéri precedente, dreptul de dedu-
cere poate lua nastere in ceea ce priveste
cheltuielile direct legate de operatiunea
de cesiune, cum sunt cheltuielile
generale?

4) Pentru a riaspunde la aceste intrebari,
prezintd relevantd imprejurarea ca
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cesiunea actiunilor filialei intervine in
mai multe etape?”

IV — Procedura in fata Curtii

19. Conform articolului 23 din Statutul Curtii
de Justitie, Skatteverket, SKF, guvernul
german si cel al Regatului Unit, precum si
Comisia au depus observatii scrise. Aceste
pérti, precum si guvernul suedez au fost
ascultate cu ocazia sedintei din 4 decembrie
2008, cu exceptia Skatteverket si a guvernului
Regatului Unit, care nu au fost reprezentate.

V — Analiza

A — Observatii prealabile

20. Cum s-a ardtat deja, actiunea principald
priveste posibilitatea SKF de a deduce TVA-ul
aplicat prestirilor de servicii pe care le-a
achizitionat in materia evaludrii titlurilor, a
asistentei la negociere si a consilierii juridice
in cadrul cesiunii actiunilor unei filiale si ale
unei societati controlate.
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21. Cu titlu introductiv, amintim c& sistemul
comun al TVA-ului garanteazi perfecta
neutralitate in ceea ce priveste sarcina fiscald
corespunzitoare tuturor activititilor econo-
mice, indiferent de finalitatea sau de rezulta-
tele acestora, cu conditia ca, in principiu,
activititile mentionate si fie ele insele supuse
TVA-ului’.

22. Potrivit jurisprudentei, din articolul 17
alineatul (5) din A sasea directiva coroborat cu
alineatul (2) al aceluiasi articol rezultd ci,
pentru a da nastere dreptului de deducere a
TVA-ului, bunurile si serviciile achizitionate
trebuie sa aiba o legatura directa si imediata cu
operatiunile in aval care dau drept de dedu-
cere®. Cu alte cuvinte, existenta unei legaturi
directe si imediate intre o anumité operatiune
in amonte si una sau mai multe operatiuni in
aval ce dau nastere unui drept de deducere a
TVA-ului este, in principiu, necesard pentru
ca dreptul de deducere a TVA-ului achitat in
amonte si ii fie recunoscut persoanei impo-
zabile si pentru a determina intinderea unui
astfel de drept”®.

23. Cu toate acestea, Curtea a admis ca existd
un drept de deducere in favoarea persoanei
impozabile, chiar in absenta unei legaturi
directe si imediate intre o anumité operatiune
in amonte si una sau mai multe operatiuni in
aval ce dau nastere unui drept de deducere,
atunci cind costurile serviciilor in cauzi fac
parte din cheltuielile generale ale persoanei
impozabile si reprezinti, ca atare, elemente

7 — A se vedea in acest sens Hotirarea din 8 februarie 2007,
Investrand (C-435/05, Rep., p. I-1315, punctul 22 si juris-
prudenta citati).

8 — A se vedea in special Hotararea din 22 februarie 2001, Abbey
National (C-408/98, Rec., p. 1-1361, punctul 25 si jurispru-
denta citata).

9 — Hotararile citate anterior Abbey National (punctul 26) si
Investrand (punctul 23).



constitutive ale pretului bunurilor si servi-
ciilor pe care le furnizeaza *°.

24. Primele trei intrebiri adresate de instanta
de trimitere privesc conditiile nasterii drep-
tului de deducere care au fost mentionate, si
anume: a) dacd operatiunea de cesiune a
actiunilor, operatiune numiti ,,in aval”, este o
operatiune economici ce intrd in domeniul de
aplicare al celei de A sasea directive (si al
Directivei 2006/112); b) in cazul unui rdspuns
afirmativ, daca aceastd operatiune di nastere
unui drept de deducere, cu alte cuvinte, sd nu
intre sub incidenta vreuneia dintre scutirile
previzute de A sasea directiva (si de Directiva
2006/112), si c) daca dreptul de deducere a
TVA-ului achitat in amonte pentru prestérile
de servicii achizitionate de SKF ia nastere
pentru cheltuielile care, desi sunt direct legate
de operatiunea de cesiune a actiunilor, pot
face parte din cheltuielile generale ale
persoanei impozabile. A patra intrebare
priveste, la randul siu, eventualul efect pe
care l-ar avea asupra raspunsurilor la intre-
bérile anterioare fractionarea in mai multe
operatiuni a cesiunii actiunilor.

B — Cu
preliminard

privire la prima intrebare

25. Dupd cum au aritat in mod intemeiat
pértile care au depus observatii in fata Curtii,
prin intermediul primei intrebdri, instanta de
trimitere solicitd, in esentd, sa se stabileasca

10 — A se vedea Hotdréarea Investrand, citatd anterior (punctul 24
si jurisprudenta citata).

SKF

daca cesiuni de actiuni, precum cele in cauzi
in actiunea principald, constituie operatiuni
care intrd in domeniul de aplicare al celei de A
sasea directive si in cel al Directivei 2006/112.

26. Contrar celor expuse in cadrul sedintei de
SKT, care apreciaza ci cesiunea de participatii
financiare, inclusiv cele in cauzd in actiunea
principald, nu este supusa TVA-ului, la
aceastd intrebare trebuie, in opinia noastra,
sd se rdspunda afirmativ, astfel cum au
sustinut de altfel Skatteverket, cele trei
guverne care au prezentat observatii in
prezenta cauza, precum si Comisia.

27. Desigur, din jurisprudentd reiese ca
cesiunea de participatii financiare detinute
de o societate in alte intreprinderi nu consti-
tuie, in principiu, o activitate economicd in
sensul celei de A sasea directive si, prin
urmare, nu intrd in domeniul de aplicare al
acesteia .

11 — A se vedea Hotirarea din 20 iunie 1996, Wellcome Trust
(C-155/94, Rec., p. 1-3013, punctul 33), Hotararea din
26 iunie 2003, KapHag (C-442/01, Rec., p.1-6851, punctul 40),
Hotararea din 29 aprilie 2004, EDM (C-77/01, Rec., p. 1-4295,
punctele 57-59), Hotérarea din 21 octombrie 2004, BBL
(C-8/03, Rec., p. I-10157, punctul 38), Hotéréarea din 26 mai
2005, Kretztechnik (C-465/03, Rec., p. I-4357, punctul 19), si
Hotérarea Investrand, citatd anterior (punctul 25). In lumina
acestei jurisprudente, cu privire la acest aspect nu poate avea
o importanta decisivd Hotararea din 6 aprilie 1995, BLP
Group (C-4/94, Rec., p. 1-983), in care Curtea nu a infirmat
aprecierea instantei nationale potrivit careia cesiunea de
actiuni constituia, in actiunea principala, o ,operatiune
scutitd”, presupunand, prin urmare, ci era vorba despre o
activitate economica ce intrd in domeniul de aplicare al celei
de A sasea directive. In realitate, in acea cauzi, Curtea pare
pur si simplu sd se fi limitat la a rdspunde la intrebarile care ii
fusesera adresate de instanta nationala.
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28. Cu toate acestea, potrivit Curtii, in
conditiile in care, in special, o operatiune
avind ca obiect actiuni sau parti sociale ale
unei societiti se efectueazd in cadrul unei
activitati comerciale de negociere de titluri '
sau pentru a realiza o imixtiune directid sau
indirecta in gestiunea societétilor in cauzi,
fara a aduce atingere drepturilor detinatorului
participatiilor in calitatea sa de actionar sau de
asociat '3, aceastd operatiune poate intra in
domeniul de aplicare al TVA-ului.

29. Astfel, in cadrul dobandirilor de partici-
patii insotite de o imixtiune directd sau
indirectd in gestiunea societitilor in care
s-au derulat aceste operatiuni, Curtea a
statuat cd o astfel de imixtiune in gestiunea
filialelor trebuie considerata activitate econo-
mica in sensul articolului 4 alineatul (2) din A
sasea directivd in madsura in care aceasta
implicd realizarea operatiunilor supuse
TVA-ului in temeiul articolului 2 din aceasta
directiva, precum prestarea de servicii admi-
nistrative, financiare sau contabile, comer-
ciale si tehnice de céitre un holding catre
filialele mentionate .

30. Or, in actiunea principald, este cert ci
SKEF, societate-mama a unui grup industrial,

12 — A se vedea in special Hotérarile citate anterior Wellcome
Trust (punctul 25), EDM (punctul 59), BBL (punctul 41) si
Kretztechnik (punctul 20).

13 — A se vedea in aceastid privintd, referitor la o situatie de
dobéndire de participatii, Hotararea din 20 iunie 1991,
Polysar Investments Netherlands (C-60/90, Rec., p. I-3111,
punctul 14), Hotaréarea din 14 noiembrie 2000, Floridienne si
Berginvest (C-142/99, Rec, p. 1-9567, punctul 18), si
Hotararea din 27 septembrie 2001, Cibo Participations
(C-16/00, Rec., p. 1-6663, punctul 20); a se vedea, referitor
la o situatie de cesiune de participatii, Hotararea Wellcome
Trust, citata anterior (punctul 35). A se vedea de asemenea
Hotaréarea din 6 februarie 1997, Harnas & Helm (C-80/95,
Rec., p. I-745, punctul 16).

14 — Asevedea Hotararile citate anterior Floridienne si Berginvest
(punctul 19), si Cibo Participations (punctul 21).
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s-a implicat in gestiunea filialei si a societatii
controlate, mentionate in decizia de trimitere,
furnizdnd acestor doud societati, cu titlu
oneros, diverse prestari de servicii, in special
de naturd administrativé, contabild si comer-
ciald, pentru care SKF este persoand impoza-
bila platitoare de TVA. Astfel cum a subliniat
in mod intemeiat guvernul suedez cu ocazia
sedintei, o asemenea implicare demonstreaza
cé SKEF are, in raport cu filiala si cu societatea
controlatd, interese financiare care le depa-
sesc pe cele specifice unui simplu actionar.

31. Desigur, astfel cum a subliniat guvernul
german, ar putea exista indoieli cu privire la
includerea in domeniul de aplicare al celei de
A sasea directive a unei operatiuni de cesiune
de actiuni, precum cea in cauzi in actiunea
principald, in masura in care aceasta, contrar
achizitiondrii sau detinerii de participatii, nu
serveste in mod formal imixtiunii in gestiunea
filialei si a societétii controlate, ci, dimpotriva,
incetarii acestei activitati.

32. O asemenea indoiald poate totusi sa fie
inldturatd pentru urmétoarele motive.

33. Mai intdi, apreciem, asemenea guvernului
german, cd o cesiune de actiuni, precum cea in
cauzd in actiunea principald, constituie, in cele
din urm4, cea mai mare imixtiune posibila in
activitatea filialei si a societatii controlate, ca
maisurd de gestiune a unui grup de societati in



cadrul restructurdrii respectivului grup de
citre societatea-mamai. In acest sens, juris-
prudenta mentionatd la punctul 29 din
prezentele concluzii este, in opinia noastra,
relevantd si in ceea ce priveste o asemenea
cesiune de actiuni.

34. In orice caz, astfel cam Curtea si-a extins
foarte clar aprecierile referitoare la negarea
caracterului economic al unei simple doban-
diri de participatii la situatiile de simple
vanzari de participatii **, principiile egalitatii
de tratament si neutralittii fiscale impun, in
opinia noastrs, ca aprecierile Curtii referitoare
la recunoasterea caracterului economic al
dobéndirilor de participatii insotite de o
imixtiune din partea societdtii-maméi in
gestiunea filialelor sale si a societatilor
controlate si fie extinse la situatiile de
cesiune de participatii care pun capét unei
asemenea imixtiuni.

35. Aceste consideratii fiind relevante si
pentru interpretarea Directivei 2006/112,
propunem ca la prima intrebare preliminara
sa se raspunda dupa cum urmeaza: articolul 2
punctul 1 si articolul 4 alineatele (1) si (2) din
A sasea directivd, precum si articolul 2
alineatul (1) si articolul 9 alineatul (1) din
Directiva 2006/112 trebuie interpretate in
sensul cd cesiunea totalititii actiunilor pe
care o societate-mama le detine in capitalul
social al unei filiale si in cel al unei societati
controlate la a ciror gestiune societatea-
mamé mentionatd a luat parte in mod direct

15 — A se vedea in special Hotérarile citate anterior Wellcome
Trust (punctul 33) si Kretztechnik (punctul 19).

SKF

sau indirect, furnizdndu-le cu titlu oneros
diverse prestiri de servicii de naturd adminis-
trativd, contabila si comerciald pentru care
societatea-mama este persoand impozabila
platitoare de TVA, constituie o activitate
economica.

C — Cu privire la a doua intrebare

preliminard

36. In ipoteza in care cesiunea actiunilor
detinute de societatea-mami in capitalul
social al filialei si in cel al societatii controlate
intrd in domeniul de aplicare al dispozitiilor
celei de A sasea directive si in cel al Directivei
2006/112 — ipoteza care, astfel cum tocmai am
demonstrat, trebuie confirmatd — instanta de
trimitere solicitd, prin intermediul celei de a
doua intrebari, s se stabileasca daci cesiunea
respectiva intrd sub incidenta scutirii preva-
zute la articolul 13 sectiunea B litera (d)
punctul 5 din A sasea directiva si la arti-
colul 135 alineatul (1) litera (f) din Directiva
2006/112.

37. Skatteverket, precum si cele trei guverne
care au prezentat observatii in fata Curtii
considerd cd raspunsul la aceastd intrebare
trebuie si fie pozitiv.

38. In schimb, in timp ce SKF sustine ci nu
este necesar si se raspundid la aceastd
intrebare in lumina rdspunsului pe care
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aceasta il sugereazd pentru prima intrebare,
Comisia sustine, la rdndul sau, ci vinzarea
totalitatii actiunilor unei societiti trebuie
consideratd o reorganizare strategicd a acti-
velor, efectuata in scopul obtinerii de fonduri
pentru finantarea altor activitéti ale grupului.
Prin urmare, in opinia Comisiei, intrucat
aceastd operatiune este asimilabild unui
transfer al totalitétii unei intreprinderi sau al
unei parti a acesteia, aceasta nu intrd sub
incidenta scutirii previzute la articolul 13
sectiunea B litera (d) punctul 5 din A sasea
directiva si la articolul 135 alineatul (1)
litera (f) din Directiva 2006/112. Astfel cum
dezbaterile din cadrul sedintei au pus in mod
deosebit in evidenta, Comisia considerd de
asemenea, cu referire la punctul 20 din
Hotararea Kretztechnik, citata anterior, ci
numai operatiunile comerciale cu valori
mobiliare intrd sub incidenta scutirii mentio-
nate anterior.

39. Aceasta
convingdtoare.

argumentare nu este

40. Trebuie amintit cd, potrivit celor doua
dispozitii mentionate mai sus, statele membre
scutesc de la plata TVA-ului operatiunile cu
actiuni, titluri de participare, obligatiuni si alte
valori mobiliare.

41. Din Hotédrarea Wellcome Trust, citata
anterior, pare si rezulte cd intra sub incidenta
scutirii prevazute la articolul 13 sectiunea B
litera (d) punctul 5 din A sasea directiva
»operatiunile cu actiuni” efectuate pentru a
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realiza o imixtiune directd sau indirectd in
gestiunea societatilor in care a avut loc
dobéndirea de participatii *°.

42. Desigur, este evident pentru oricine ca
trimiterea la articolul 13 sectiunea B litera (d)
punctul 5 din A sasea directiva in hotararea
citata anterior a fost utilizatd de Curte pentru
a demonstra caracterul economic al doban-
dirii de participatii insotite de o imixtiune in
gestiunea filialelor in cauzj, iar nu pentru a
determina propriu-zis domeniul de aplicare
exact al scutirii previazute de respectiva
dispozitie.

43. Cu toate acestea, contrar celor sustinute
de Comisie, nu considerdm cé domeniul de
aplicare al articolului 13 sectiunea B litera (d)
punctul 5 din A sasea directiva si cel al
articolului 135 alineatul (1) litera (f) din
Directiva 2006/112 pot fi limitate numai la
operatiunile comerciale de negociere de valori
mobiliare, cu excluderea, prin urmare, a unor
operatiuni de cesiune de actiuni de catre o
societate-mama intr-o filiald sau intr-o o
societate controlatd de natura celor din
actiunea principala.

44, In primul rand, nici articolul 13 sectiunea
B litera (d) punctul 5 din A sasea directiva si
nici articolul 135 alineatul (1) litera (f) din
Directiva 2006/112 nu stabilesc o astfel de
distinctie intre operatiunile cu actiuni care

16 — A se vedea Hotararea Wellcome Trust, citatd anterior
(punctul 35).



intrd in domeniul de aplicare al directivelor
mentionate.

45. Inal doilea rand, in opinia noastré, nu este
posibil si se deducd din punctul 20 al
Hotérarii Kretztechnik, citatd anterior, conse-
cinta pe care o deduce Comisia din acesta.
Astfel, la acest punct al hotarérii mentionate,
Curtea nu a ficut decét si aminteascd, in
contextul stabilirii faptului daci emiterea de
actiuni avea un caracter economic susceptibil
sd conducd la intrarea acestei operatiuni in
domeniul de aplicare al celei de A sasea
directive, cd intrd in domeniul de aplicare al
acestei directive, ,insd sunt scutite de la plata
TVA-uluij, in temeiul articolului 13 sectiunea
B litera (d) punctul 5 din aceastd directivi,
operatiunile care constau in obtinerea unor
venituri cu caracter de continuitate din
activitati care depasesc cadrul unor simple
achizitii si vanzari de valori mobiliare, precum
operatiunile efectuate in exercitarea unei
activititi comerciale de tranzactionare de
valori mobiliare” 7.

46. Prin urmare, acest punct nu pare si
limiteze in niciun fel domeniul de aplicare al
scutirii prevazute la articolul 13 sectiunea B
litera (d) punctul 5 din A sasea directiva la
operatiunile comerciale de negociere de valori
mobiliare.

47. Dimpotriva, scutirea mentionatd mai sus
se intinde, pe de o parte, la toate operatiunile
care depasesc cadrul unor simple achizitii si

17 — Hotararea Kretztechnik, citatd anterior (punctul 20) (subli-
nierea noastra).

SKF

vanzéri de valori mobiliare, aceste din urma
operatiuni, astfel cum s-a aratat la punctul 27
din prezentele concluzii, neintrand in dome-
niul de aplicare al celei de A sasea directive.
Aceastd conditie, astfel cum am precizat deja,
este indeplinit4 intr-o situatie precum cea care
se afli la originea actiunii principale.

48. Pe de altd parte, operatiunile care intra
sub incidenta scutirii prevazute la articolul 13
sectiunea B litera (d) punctul 5 din A sasea
directiva trebuie sd constea in obtinerea de
venituri cu caracter de continuitate. In
actiunea principald, imprejurarea cé veniturile
obtinute din operatiunea de cesiune vor fi
utilizate in vederea restructurdrii grupului
industrial de societati condus de SKF inde-
plineste, in opinia noastrd, pe deplin criteriul
continuitétii veniturilor, intrucét aceste veni-
turi sunt destinate unei operatiuni de tip
structural, in mod necesar lungé si de mare
amploare.

49. Includerea in domeniul de aplicare al
articolului 13 sectiunea B litera (d) punctul 5
din A sasea directivd a unor operatiuni de
cesiune de actiuni precum cele din actiunea
principala este, in opinia noastr4, sustinuta si
de motivarea expusd la punctul 16 din
Hotérarea Harnas & Helm, citatd anterior,
prin care Curtea, ficand trimitere, printre
altele, la Hotaradrea Wellcome Trust, citatd
anterior, a admis ci ,,operatiunile prevdzute la
articolul 13 sectiunea B litera (d) punctul 5 din
A sasea directiva intrd in domeniul de aplicare
al TVA-ului atunci cind sunt efectuate in
cadrul unei activititi comerciale de negociere
de valori mobiliare, pentru a realiza o
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imixtiune directd sau indirectd in gestiunea
societatilor in care s-a realizat dobandirea de
participatii sau cand acestea constituie
prelungirea directd, permanentd si necesara
a activitatii taxabile” 5.

50. Scutirea previzutd la articolul 13
sectiunea B litera (d) punctul 5 din A sasea
directiva pare, asadar, si acopere, conform
redactarii acesteia, toate operatiunile ,cu
actiuni”, previzute de aceasta dispozitie, care
intrd in domeniul de aplicare al directivei
mentionate. Faptul cd, astfel cum sustine
Comisia, articolul 13 sectiunea B din A sasea
directivd, ca dispozitie care prevede o dero-
gare de la principiul potrivit ciruia este supusi
TVA-ului fiecare prestare de servicii efectuaté
cu titlu oneros de o persoand impozabila,
trebuie interpretat in mod restrictiv’ nu
poate totusi, in opinia noastra, sa conduca
tocmai la ignorarea cuprinsului acestei
dispozitii.

51. Considerdm ci aceasti apreciere nu poate
fi infirmatd de argumentul suplimentar expus
de Comisie, potrivit cdruia o cesiune de
actiuni precum cea din actiunea principala
ar trebui asimilatd unui transfer cu titlu
oneros al totalitatii unei intreprinderi sau al
unei parti a acesteia, in sensul articolului 5
alineatul (8) din A sasea directiva, operatiune
care ar fi, in principiu, taxabild, ceea ce ar
conduce la scoaterea respectivei cesiuni de
sub incidenta scutirii prevazute la articolul 13

18 — Hotérarea Harnas & Helm, citata anterior (punctul 16)
(sublinierea noastra).

19 — Asevedeain ultimul rind Ordonanta din 14 mai 2008, Tiercé
Ladbroke (C-231/07 si C-232/07, punctul 15 si jurisprudenta
citatd).
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sectiunea B litera (d) punctul 5 din A sasea
directiva.

52. Astfel, in primul rdnd si in general, ne
indoim cé se poate considera ca articolul 5
alineatul (8) din A sasea directiva, care face
parte din definitia ,livrarii de bunuri” preva-
zutd la articolul 5, poate acoperi cesiunile de
participatii, care fac parte din ,prestarea de
servicii” definita la articolul 6 alineatul (1) din
directiva mentionatd, ca incluzand ,cesiu-
n[ile] de bunuri necorporale, indiferent daci
acestea fac sau nu fac obiectul unui drept de
proprietate”. Vom arita de altfel, in aceasta
privintd, ca, in hotararea Kretztechnik, citatd
anterior, Curtea a exclus ca o emisiune de noi
actiuni sd poatd fi considerati o livrare de
bunuri cu titlu oneros, pe motiv ci aceste
actiuni sunt titluri care reprezintd un bun
necorporal care intrd sub incidenta definitiei
prestarilor de servicii cu titlu oneros?®. Tot
astfel, articolul 5 alineatul (8) din A sasea
directiva pare, in opinia noastra, si se refere
mai degraba la cesiunea totald sau partiald a
activelor unei intreprinderi, decit la cea a
actiunilor sau a participatiilor financiare
intr-o societate *'.

53. In continuare, in Hotirarea BLP Group,
citatd anterior, care privea vinzarea de citre
un holding a 95 % din pértile pe care le detinea

20 — Hotararea Kretztechnik, citatd anterior (punctele 22 si 23).

21 — A se vedea de asemenea in acest sens punctul 26 din
Concluziile prezentate de avocatul general Jacobs in cauza in
care s-a pronuntat Hotararea Abbey National, citatd anterior.
A se vedea de asemenea Hotirarea din 27 noiembrie 2003,
Zita Modes (C-497/01, Rec., p. 114393, punctul 39), care
mentioneaza ratio articolului 5 alineatul (8) din A sasea
directiva ca vizand facilitarea ,transferului de intreprinderi
sau a partilor de intreprinderi”.



in una dintre filialele sale, Curtea nu a infirmat
aprecierea instantei de trimitere potrivit
cdreia o asemenea vanzare constituia o
operatiune scutita %, fard ca, pe de alta parte,
Curtea sd isi fi nuantat aprecierea astfel incat
sd tind seama de eventualele situatii de cesiune
de participatii financiare care ar fi intrat in
notiunea de ,transfer cu titlu oneros al tuturor
activelor sau al unei pérti a acestora”, in sensul
articolului 5 alineatul (8) din A sasea directiva.

54. In plus, astfel cum a subliniat SKF cu
ocazia sedintei si chiar dac4, suntem de acord,
acest argument nu este in sine decisiv pentru
interpretarea unei expresii de drept comu-
nitar, din punctul de vedere al dreptului
contractelor, proprietarul actiunilor unei
societiti nu este in mod necesar abilitat sa
transmita activele intreprinderii, aceasta
ramanand, in principiu, singura care poate
incheia o asemenea tranzactie.

55. In sfarsit siin orice caz, desi ar trebui si se
considere cd interpretarea articolului 5
alineatul (8) A sasea directivd propusa de
Comisie este corecti, nu este mai putin
adevirat cd, in ceea ce priveste dreptul
aplicabil in actiunea principald, astfel cum au
aratat guvernul suedez si SKF in urma unei

22 — Astfel cum rezultd din Concluziile prezentate de avocatul
general Lenz in cauza in care s-a pronuntat Hotdrarea BLP
Group, citatd anterior, instanta nationald considera
(asemenea, se pare, avocatului general) ca cesiunea pirtilor
sociale intra sub incidenta scutirii previzute la articolul 13
sectiunea B litera (d) punctul 5 din A sasea directivd (a se
vedea in special punctele 24 si 35 din Concluziile citate
anterior). La punctul 33 din Concluziile prezentate in cauza
in care s-a pronuntat Hotdrdrea Abbey National, citatd
anterior, avocatul general Jacobs a interpretat de asemenea
articolul 13 sectiunea B litera (d) punctul 5 din A sasea
directiva in sensul ca se aplicid cesiunilor de participatii
financiare.

SKF

intrebari care le-a fost adresatd in acest sens
de Curte cu ocazia sedintei, Regatul Suediei a
optat pentru posibilitatea prevazuta la arti-
colul 5 alineatul (8) A sasea directivd de a
considera c4, in cadrul transferului tuturor
activelor sau al unei pérti a acestora, nu a avut
loc nicio livrare de bunuri. Or, utilizarea
acestei posibilititi de cétre un stat membru
presupune c§, potrivit articolului 2 din A sasea
directivd, un astfel de transfer nu este supus
TVA-ului®.

56. Rezultd, contrar celor sugerate de
Comisie, ca faptul de a recunoaste cesiunii
de actiuni in cauzd in actiunea principald
caracterul de transfer al totalitatii unei intre-
prinderi, in sensul articolului 5 alineatul (8)
din A sasea directiva, nu ar putea ,neutraliza”
aplicarea scutirii previzute la articolul 13
sectiunea B litera (d) punctul 5 din A sasea
directivd, intrucat, in Suedia, un astfel de
transfer nu intrd in domeniul de aplicare al
celei de A sasea directive.

57. Prin urmare, in opinia noastrd, o opera-
tiune de cesiune de actiuni ale unei filiale si ale
unei societiti controlate, precum cea din
actiunea principald, intrd sub incidenta
scutirii prevazute la articolul 13 sectiunea B
litera (d) punctul 5 din A sasea directiva,

23 — A se vedea Hotararile citate anterior Abbey National
(punctul 30) si Zita Modes (punctul 29). Acesta este, fara
indoiald, motivul pentru care instanta de trimitere din
prezenta cauza nu a adresat Curtii o intrebare cu privire la
interpretarea articolului 5 alineatul (8) din A sasea directivi,
in conditiile in care mentionase, la punctul 26 din decizia de
trimitere, problema transferului totalitatii unei intreprinderi.
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precum si la articolul 135 alineatul (1) litera (f)
din Directiva 2006/112.

58. In ipoteza in care Curtea nu s-ar alitura
acestei propuneri si ar considera, asemenea
Comisiei, cd o astfel de operatiune este
asimilabild unui transfer al totalitatii unei
intreprinderi sau al unei pérti a acesteia, in
sensul articolului 5 alineatul (8) din A sasea
directiva [precum si in sensul articolului 19
alineatul (1) din Directiva 2006/112], aceastd
operatiune va rdmane, in orice caz, in afara
domeniului de aplicare al celor doud directive,
avind in vedere posibilitatea, oferitd de
dispozitiile mentionate mai sus si de care s-a
prevalat Regatul Suediei, de a considera cd in
cadrul unei asemenea operatiuni nu intervine
nicio livrare de bunuri.

D — Cu privire la a treia intrebare

preliminard

59. Atat din modul de redactare a celei de a
treia intrebdri, cit si din motivele expuse de
instanta de trimitere pentru a explica aceasta
intrebare reiese ci aceastd instanta doreste sa
stie daca, desi cheltuielile efectuate cu ocazia
achizitionarii prestarilor de servicii in amonte
sunt direct legate de operatiunea de cesiune a
actiunilor, poate totusi si existe un drept de
deducere a TVA-ului achitat in amonte in
masura in care aceste cheltuieli fac parte din
cheltuielile generale efectuate de persoana
impozabild in cadrul ansamblului activitatii
sale economice. Aceasta intrebare se explica
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mai usor in lumina imprejurdrii potrivit cireia
cesiunea actiunilor filialei si ale societatii
controlate parea si trebuiascid realizati in
cadrul, mai larg, al restructurdrii grupului
condus de SKF, care sd permitd, asadar,
acesteia din urma s obtina resursele necesare
reajustdrii activitatii sale industriale.

60. Astfel cum am evidentiat in observatiile
prealabile, pentru ca TVA-ul achitat in
amonte s fie deductibil, trebuie, in principiu,
ca operatiunile cérora li s-a aplicat sd aiba o
legitura directd si imediatd cu una sau mai
multe operatiuni taxabile in aval *.

61. Astfel cum Curtea a avut deja ocazia si
precizeze, un astfel de drept de deducere
presupune ca cheltuielile efectuate pentru
achizitionarea bunurilor sau a serviciilor in
cauza si facd parte din elementele constitutive
ale pretului operatiunilor taxate in aval ce dau
dreptul de deducere *.

62. In plus, in Hotirarea Midland Bank,
Curtea a statuat cd nu este realist si se
incerce crearea unei formuldri mai precise
decit cea a criteriului ,legaturii directe si
imediate”, intrucat, avand in vedere diversi-
tatea operatiunilor comerciale si profesionale,

24 — A sevedea printre altele Hotararea Cibo Participations, citata
anterior (punctul 26 si jurisprudenta citata).

25 — A se vedea Hotararea din 8 iunie 2000, Midland Bank
(C-98/98, Rec., p. 14177, punctul 30), precum si hotirarile
citate anterior Abbey National (punctul 28), Cibo Participa-
tions (punctul 31) si Kretztechnik (punctul 35).



ar fi imposibil si se dea un rispuns mai
adecvat in ceea ce priveste modul de determi-
nare, in toate cazurile, a relatiei necesare care
trebuie sa existe intre operatiunile in amonte
si cele efectuate in aval pentru ca TVA-ul in
amonte si fie deductibil *. In aceeasi hotarare,
Curtea a addugat cid este de competenta
instantelor nationale si aplice criteriul
mentionat situatiei de fapt din fiecare cauzi
cu care sunt sesizate ?’.

63. In actiunea principala, instanta de trimi-
tere a constatat ca serviciile achizitionate de
SKF sunt legate direct de operatiunea de
cesiune a actiunilor filialei si ale societatii
controlate. Astfel, aceste servicii au legatura
cu evaluarea actiunilor care urmeaza sa fie
cedate, cu asistenta la negocierea cesiunii si cu
redactarea documentelor contractuale si, prin
urmare, au fost achizitionate pentru a realiza
respectiva operatiune de cesiune. De
asemenea, Skatteverket, guvernele care au
prezentat observatii in fata Curtii, precum si
Comisia apreciazd in mod intemeiat, in
lumina constatérilor efectuate de instanta de
trimitere, cid existd o legaturd directa si
imediatd intre serviciile achizitionate in
amonte si operatiunea de cesiune a actiunilor
in aval %

64. Intrucit operatiunea de cesiune a actiu-
nilor este, astfel cum sugeram in raspunsul laa
doua intrebare analizatd mai sus, o activitate
scutitd in temeiul articolului 13 sectiunea B

26 — Hotararea Midland Bank, citatd anterior (punctul 25).

27 — Idem.

28 — Cum s-a aritat deja, Comisia asimileaza totusi (in mod gresit,
in opinia noastra) aceastd operatiune de cesiune a actiunilor
cu un transfer al totalitatii unei intreprinderi.

SKF

litera (d) punctul 5 din A sasea directiva, TVA-
ul care s-a aplicat prestérilor de servicii
achizitionate pentru a realiza aceastd opera-
tiune nu poate, asadar, in mod logic, sa fie
dedus, intrucdt aceste prestiri de servicii
constituie un element al pretului operatiunii
scutite .

65. Aceasta este de altfel solutia la care
Curtea a ajuns in Hotérarea BLP Group,
citatd anterior. Curtea a considerat astfel ci
TVA-ul care s-a aplicat serviciilor profesio-
nale achizitionate de BLP Group in cadrul
cesiunii uneia dintre filialele sale nu putea face
obiectul unei deduceri in masura in care
serviciile in cauzi fusesera utilizate pentru a
efectua o operatiune scutits, in speta cesiunea
unor parti sociale ale respectivei filiale *.

66. Curtea a precizat de asemenea, in aceeasi
hotérére, ci aceastd reguld se aplica inclusiv
»atunci cdnd obiectivul ultim al operatiunii
scutite este realizarea unei operatiuni
taxabile” 3!

29 — Asevedeainacestsens punctul 36 din Concluziile prezentate
de avocatul general Lenz in cauza in care s-a pronuntat
Hotararea BLP Group, citatd anterior. Nu este intru totul
exclus ca, in anumite situatii, in special atunci cand actiunile
sunt cotate pe o piatd de valori mobiliare, iar pretul acestora
reflectd numai cotatia, TVA-ul achitat pentru prestirile
achizitionate in amonte sa fie dificil de incorporat in pretul
operatiunii de cesiune. Cu toate acestea, pe langa faptul ca
instanta de trimitere apreciaza ci existd o legiturd directa
intre prestirile achizitionate in amonte si cele care trebuiau
realizate in aval, problematica pe care am schitat-o in aceasté
notd nu pare s corespunda situatiei din actiunea principala.

30 — Hotararea BLP Group, citatd anterior (punctul 27).

31 — Idem (punctul 28 si dispozitivul).
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67. Aceastd indicatie trebuie inteleasd in
lumina situatiei de fapt aflate la originea
Hotérarii BLP Group, citata anterior, si a
argumentatiei prezentate de aceasta societate
in fata Curtii. Intr-adevar, astfel cum reiese din
expunerea situatiei de fapt din aceasta cauzi,
obiectivul principal al cesiunii partilor sociale
era strangerea de fonduri pentru a stinge
datoriile care rezultau din operatiunile taxa-
bile ale BLP Group. In fata Curtii, BLP Group
sublinia in special cd TVA-ul achitat pentru
prestarile de servicii achizitionate in vederea
efectudrii cesiunii pértilor sociale in cauzi
trebuia, prin urmare, sa fie dedus, chiar daca
aceste prestiri erau legate indirect de opera-
tiunile taxabile in aval ale acesteia *>.

68. Argumentatia BLP Group a fost respinsa
in mod clar de Curte, care a subliniat c4,
pentru a da nastere unui drept de deducere a
TVA-ului achitat in amonte, bunurile sau
serviciile in cauzd trebuie sa prezinte o
legiturd directa si imediatd cu operatiunile
taxabile si cd, in aceastd privintd, scopul final
urmiérit de persoana impozabili este lipsit de
relevanta %, inclusiv, prin urmare, atunci cidnd
acest scop este efectuarea unei operatiuni
taxabile. Respingerea de citre Curte a tezei
formulate de BLP Group s-a intemeiat de
asemenea pe considerente legate de necesi-
tatea de a asigura securitatea juridica si de a
facilita actele inerente aplicdrii TVA-ului,
intrucit nu li se poate impune autoritétilor
fiscale sa determine intentia persoanei impo-
zabile atunci cand prestérile nu sunt in mod
obiectiv legate de operatiuni taxabile **.

32 — Hotararea BLP Group, citatd anterior (punctele 3, 4, 12 si 13).
33 — Hotararea BLP Group, citatd anterior (punctul 19).
34 — Hotararea BLP Group, citatd anterior (punctul 24).
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69. Astfel cum a evidentiat in mod foarte
pertinent avocatul general Jacobs in Conclu-
ziile prezentate in cauza in care s-a pronuntat
Hotar4rea Abbey National, citatd anterior *,
din Hotardrea BLP Group, citatd anterior,
reiese de asemenea ca efectul de intrerupere a
lantului TVA-ului, care este o caracteristicd
inerenta unei operatiuni scutite, va impiedica
totdeauna ca TVA-ul achitat pentru bunuri
sau servicii utilizate pentru o astfel de
operatiune si fie deductibil din TVA-ul
datorat pentru o operatiune mult mai in aval
pentru care operatiunea scutita reprezinta un
element constitutiv al pretului. Necesitatea
unei legaturi directe si imediate nu se refers,
prin urmare, la zaua cea mai apropiati a
lantului, ci este destinata sa inldture situatii in
care lantul a fost rupt de o operatiune
scutita *.

70. Solutia retinutd in Hotarérea BLP Group,
citata anterior, pe care am prezentat-o mai sus
poate, in opinia noastrd, sa fie transpusi in
mod valabil in prezenta cauzd. Deducerea
TVA-ului achitat in amonte pentru prestérile
achizitionate de SKF ar trebui refuzati in
maisura in care aceste prestiri au o legatura
directa si imediatd cu o operatiune scutita, in
spetd cu o operatiune de cesiune a actiunilor
filialei si ale societétii controlate, operatiune
care intrerupe lantul TVA-ului, chiar si atunci
cind operatiunea se inscrie in obiectivul de

35 — Concluzii prezentate la 13 aprilie 2000 (punctul 35).

36 — A se vedea de asemenea in acest sens punctele 30-39 din
Concluziile prezentate de avocatul general Lenz in cauza in
care s-a pronuntat Hotararea BLP Group, citati anterior.



restructurare a activitatilor industriale ale
grupului condus de SKF.

71. Instanta de trimitere se intreabd, cu toate
acestea, daca jurisprudenta Curtii, mentio-
natd la punctul 23 din prezentele concluzii,
potrivit cireia deductibilitatea TVA-ului in
amonte este totusi posibila in conditiile in care
costurile prestarilor achizitionate fac parte din
cheltuielile generale ale persoanei impozabile
si au, prin urmare, o legaturd directd si
imediatd cu ansamblul activititii economice
a acesteia din urma3, se aplicd intr-o cauza
precum actiunea principald.

72. In opinia noastrs, raspunsul la aceasti
intrebare trebuie sa fie negativ.

73. Astfel, hotararile relevante in care Curtea
a recunoscut posibilitatea, amintitd la
punctul 71 din prezentele concluzii, de
deducere a TVA-ului achitat in amonte ar
privi operatiuni care, contrar premisei care sta
la baza Hotarérii BLP Group, citatd anterior,
aveau legatura cu operatiuni in aval care erau
intru totul in afara domeniului de aplicare al

SKF

TVA-ului (intrucat nu erau considerate nici
livrari de bunuri, nici prestari de servicii) si
care, in acest fel, erau lipsite de relevantd
pentru stabilirea existentei sau a inexistentei
unui drept de deducere®. Prin urmare, era
posibil, in aceasti situatie, sd se caute opera-
tiunea sau operatiunile in aval care dau drept
de deducere cu care operatiunea in amonte
avea cele mai stranse legaturi, asadar, inclusiv,
dacd era cazul, cu activitatea economici
generald a persoanei impozabile.

74. In acest sens, este deosebit de revelatoare
aprecierea prezentatd de Curte la punctul 36
din Hotararea Kretztechnik, citati anterior,
potrivit careia, ,avand in vedere faptul ca, pe
de o parte, emiterea de actiuni este o
operatiune care nu intrd in domeniul de
aplicare al celei de A sasea directive si c&, pe
de altd parte, aceasti operatiune a fost
efectuatd de Kretztechnik pentru a-si creste
capitalul in favoarea activitatii sale economice
in general, trebuie si se considere ca costurile
prestérilor achizitionate de aceastd societate
in cadrul operatiunii in cauzi fac parte din

37 — A se vedea Hotirarea Abbey National, citati anterior
(punctele 35 si 36), in care operatiunea in aval consta in
transferul tuturor activelor, in sensul articolului 5 alineatul (8)
din A sasea directiva, pe teritoriul unui stat membru care
optase pentru posibilitatea oferita de aceasta dispozitie de a
considera ci o astfel de operatiune nu constituie o livrare de
bunuri si, prin urmare, ca nu intra in domeniul de aplicare al
TVA-ului, Hotirarea Kretztechnik, citatd anterior
(punctul 36), in care operatiunea in aval era o emitere de
actiuni care a fost calificatd in mod explicit de citre Curte ca
operatiune care nu intrd in domeniul de aplicare al celei de A
sasea directive, si Hotararea Cibo Participations, citatd
anterior, la originea cireia operatiunea in aval era o dobandire
de participatii, in timp ce intrebarea preliminari legata de
deductibilitatea, in temeiul cheltuielilor generale, a TVA-ului
achitat in amonte fusese adresatd numai pentru cazul in care
aceastd dobandire de participatii nu ar intra in domeniul de
aplicare al TVA-ului: a se vedea in aceastd privinta punctul 32
din Concluziile avocatului general Stix-Hackl prezentate in
cauza in care s-a pronuntat Hotararea Cibo Participations,
citati anterior. A se vedea de asemenea Hotirarea Investrand,
citata anterior (punctele 28 si 29), in care Curtea a examinat
daca cheltuielile ocazionate de operatiunile in amonte carora
li s-a aplicat TVA-ul reprezentau cheltuieli generale, dupa ce
a constatat ca niciuna dintre operatiunile in aval cu care
operatiunile in amonte aveau o legituri directa si imediata nu
intra in domeniul de aplicare al celei de A sasea directive.
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cheltuielile generale ale acesteia si sunt, ca
atare, elemente constitutive ale pretului
produselor sale. Asemenea prestiri au, astfel,
o legéitura directa si imediatd cu ansamblul
activitatii economice a persoanei
impozabile” %,

75. Se pare ca precizarea Curtii potrivit careia
operatiunea in cauzi nu intra in domeniul de
aplicare al celei de A sasea directive trebuie
citita in lumina Concluziilor avocatului
general Jacobs prezentate in aceeasi cauzi
Kretztechnik. Astfel, acesta din urmé aprecia,
pe de o parte, ci, dacd emiterea de actiuni ar
trebui consideratd o operatiune scutitd, in
acest caz nu putea exista un drept de deducere
a TVA-ului aplicat serviciilor legate direct si
imediat de aceastd operatiune si, pe de alta
parte, cd, daca operatiunea in aval era total in
afara domeniului de aplicare al TVA-ului si,
prin urmare, era lipsitd de relevanta pentru
determinarea dreptului de deducere, trebuia
in acest caz si se pund intrebarea daca
prestirile in amonte puteau fi legate de una
sau mai multe operatiuni taxabile in aval sau
chiar de activitatea economici a societatii in
ansamblul sdu, ipotezd care, potrivit avoca-
tului general, era, in spetd, probabila *.

76. Prin urmare, in opinia noastra, Curtea a
acceptat distinctia stabilitd de avocatul
general Jacobs in Concluziile mentionate
mai sus intre, pe de o parte, operatiunile in

38 — Hotararea Kretztechnik, citatd anterior (punctul 36) (subli-
nierea noastra).

39 — A se vedea punctele 29 si, respectiv, 74-76 din Concluziile
prezentate in cauza in care s-a pronuntat Hotararea
Kretztechnik, citata anterior.
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aval scutite de la plata TVA-ului si, pe de alta
parte, cele excluse complet de la aplicarea
TVA-ului, intrucét acestea din urma nu pot fi
considerate nici livrari de bunuri, nici prestari
de servicii, care confirmi astfel si solutia
retinutd in Hotdrarea BLP Group, citata
anterior, pe care, in fond, se sprijinise
demonstratia avocatului general.

77. Abordarea expusd mai sus si care pare sa
fi fost retinuta de jurisprudentd poate sa dea
impresia ca trateazd mai favorabil operatiunile
de cesiune de actiuni care nu intrd in
domeniul de aplicare al TVA-ului in raport
cu cele care, desi intrd in acest domeniu de
aplicare, sunt scutite de la aplicarea TVA-ului
in temeiul dispozitiilor celei de A sasea
directive (si/sau al celor ale Directivei
2006/112). Astfel, in timp ce deducerea
prestérilor achizitionate pentru a realiza o
operatiune care nu intrd in domeniul de
aplicare al TVA-ului ar putea fi permisa
atunci cind se considerd ci aceste prestari
sunt direct si imediat legate de activitatea
economicd a persoanei impozabile®, in
schimb, TVA-ul aplicat prestirilor achizitio-

40 — Acestaar putea fi, eventual, cazul in actiunea principala dacs,
contrar analizei elaborate in prezentele concluzii, Curtea ar
considera ci, pe de o parte, existd un transfer al totalitatii
activelor, in sensul articolului 5 alineatul (8) din A sasea
directiva, operatiune care, amintim, nu este, pe teritoriul
acestui stat membru, in virtutea posibilitatii la care a recurs
Regatul Suediei, o livrare de bunuri care intra in domeniul de
aplicare al TVA-ului, si, pe de alta parte, prestarile
achizitionate pentru a realiza un asemenea transfer au o
legatura directd si imediati cu activitatea economica generala
a SKF.



nate pentru a realiza o operatiune scutitd nu
va putea fi dedus.

78. Totusi, aceastd situatie nu este decat
consecinta inerenta sistemului comun stabilit
prin A sasea directivd (confirmat prin Direc-
tiva 2006/112) si a separatiei, care trebuie sa
fie cAt mai clard posibil, intre operatiunile
taxabile, pe de o parte, si operatiunile scutite,
pe de alta parte, din care decurge criteriul
legiturii directe si imediate®, precum si
efectul intreruperii lantului TVA-ului,
cauzate de legatura directa si imediatd dintre
o operatiune in amonte céreia i s-a aplicat
TVA-ul si o operatiune in aval scutita de la
plata TVA-ului.

79. Pe de altd parte, intrucit efectul de
intrerupere a lantului TVA-ului nu existd
atunci cand operatiunea de cesiune de actiuni
este o operatiune care iese intru totul din
domeniul de aplicare al TVA-ului, nu exist,
in opinia noastrd, nici vreo diferentd de
tratament discriminatorie in defavoarea
persoanei impozabile care achizitioneazi
prestiri de servicii pentru a realiza operatiuni
de cesiune de actiuni care intra sub incidenta
scutirii prevazute la articolul 13 sectiunea B
litera (d) punctul 5 din A sasea directiva si care
nu are, prin urmare, dreptul de a deduce TVA-
ul achitat in amonte, inclusiv pentru cheltuie-
lile generale pe care aceastd persoana impo-
zabild le-a efectuat.

41 — A se vedea in aceastd privintd in special Hotirarile citate
anterior BLP Group (punctele 18 si 19), Abbey National
(punctul 25), precum si Cibo Participations (punctul 28).

80. In plus, a acorda dreptul de deducere a
TVA-ului achitat in amonte atunci cand
operatiunea care a suportat costul acestuia
are o legaturd directd si imediatd cu o
operatiune de cesiune de actiuni in aval care
intrda sub incidenta scutirii previzute la
articolul 13 sectiunea B litera (d) punctul 5
din A sasea directiva ar conduce la introdu-
cerea pe cale judecitoreasci a unei noi
posibilitati de deducere a TVA-ului achitat
in amonte. Astfel, potrivit chiar textului
articolului 17 alineatul (3) litera (c) din
directiva mentionatd, o astfel de deducere
este permisd numai in mésura in care bunurile
si serviciile sunt utilizate in cadrul ,operatiu-
nilor sale scutite in temeiul articolului 13 [...]
B, litera (a) si litera (d) punctele 1-5 atunci
cand clientul este stabilit in afara Comunitétii
sau atunci cdnd operatiunile respective sunt in
legitura directa cu bunuri care urmeazi a fi
exportate din Comunitate”, ipotezd care nu
pare in niciun fel si rezulte din elementele
dosarului in prezenta cauzi si care nu a fost
invocata nici de SKF in fata Curtii.

81. Prin urmare, apreciem ca la a treia
intrebare adresati de instanta de trimitere
trebuie sd se raspunda in sensul ca o persoana
impozabild care a achizitionat prestiri de
servicii pentru a realiza o operatiune de
cesiune de actiuni ale unei filiale si ale unei
societati controlate, care intrd sub incidenta
scutirii prevazute la articolul 13 sectiunea B
litera (d) punctul 5 din A sasea directiva si la
articolul 135 alineatul (1) litera (f) din
Directiva 206/112, cu care aceste prestari au
o legatura directd si imediatd, nu are dreptul
de a deduce TVA-ul achitat in amonte pentru
respectivele prestari.
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E — Cu privire la a patra intrebare

preliminard

82. Prin intermediul celei de a patra si ultime
intrebari, instanta de trimitere solicitd, in
esentd, sd se stabileascd dacd raspunsurile la
intrebérile precedente ar putea fi afectate de
imprejurarea ci operatiunea de cesiune a
actiunilor intervine in mod esalonat in timp.

83. Vom arita ca instanta de trimitere nu
expune imprejuririle de fapt care o determind
sd intrebe Curtea cu privire la acest aspect,
desi putem s presupunem ca aceasti proble-
maticd are legatura cu vanzarea ultimei transe
a actiunilor societétii controlate *2.

84. In orice caz, nu consideram, asemenea
tuturor pértilor care au prezentat observatii in
fata Curtii, ca faptul ci cesiunea de actiuni se
deruleaza in mai multe operatiuni succesive
poate influenta raspunsurile date la primele
trei intrebari.

85. Desigur, astfel cum in mod intemeiat a
ardtat Comisia, este mai dificil pentru cedent
si demonstreze cé diferitele transe ale cesiunii
de actiuni fac parte dintr-o singurd opera-
tiune, mai largd, de cesiune a integralitatii

42 — A se vedea in aceastd privintd finalul punctului 16 din
prezentele concluzii.
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actiunilor unei filiale. Totusi, in situatia in care
cedentul demonstreaza acest lucru, nu existd
niciun motiv sa se aplice un tratament fiscal
diferentiat pentru operatiuni comparabile de
cesiune de actiuni.

86. Pe de altd parte, intrucat dispozitiile
relevante al celei de A sasea directive au fost
preluate, in esentd, de cele ale Directivei
2006/112, tratamentul fiscal al unei opera-
tiuni de cesiune de actiuni care s-ar derula
partial in domeniul de aplicare al primei
directive si partial in domeniul de aplicare al
celei de a doua nu poate varia.

87. Prin urmare, daci, astfel cum sugeram,
operatiunea de cesiune de actiuni este scutitd
de la plata TVA-ului, fie in temeiul celei de A
sasea directive, fie in temeiul Directivei
2006/112, imprejurarea ca aceastd operatiune
se deruleaza, de exemplu, in doud sau mai
multe etape succesive nu are relevantd pentru
imposibilitatea de a deduce TVA-ul achitat in
amonte pentru prestirile de servicii legate
direct si imediat de operatiunea mentionata.
O solutie diferitd ar insemna sa se introduca
diferente de tratament intre operatiuni care
sunt totusi comparabile in mod obiectiv.

88. Prin urmare, propunem ca la a patra
intrebare si se raspundd in sensul ci raspun-
surile la primele trei intrebéri nu sunt afectate
de imprejurarea ci cesiunea de actiuni ale
filialei si/sau ale societdtii controlate se
desfisoara in mai multe operatiuni succesive.



SKF

VI — Concluzie

89. In considerarea elementelor de mai sus, propunem Curtii si raspunda intrebarilor
preliminare adresate de Regeringsriatten dupa cum urmeaza:

»1) Articolul 2 punctul 1 si articolul 4 alineatele (1) si (2) din A sasea directiva a

Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea legislatiilor statelor membre
referitoare la impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea
addugati: baza unitara de evaluare, astfel cum a fost modificata, ultima dat, prin
Directiva 2006/18/CE a Consiliului din 14 februarie 2006, precum si articolul 2
alineatul (1) si articolul 9 alineatul (1) din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din
28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugati trebuie
interpretate in sensul ca cesiunea totalitatii actiunilor pe care o societate-mama le
detine in capitalul social al unei filiale si in cel al unei societéti controlate la a caror
gestiune societatea-mama mentionatd a luat parte in mod direct sau indirect,
furnizandu-le cu titlu oneros diverse prestéri de servicii de natura administrativa,
contabild si comerciald pentru care societatea mama este persoand impozabild
plétitoare de taxa pe valoarea addugatd, constituie o activitate economica.

O operatiune de cesiune de actiuni ale unei filiale si ale unei societéti controlate,
precum cea in cauzi in actiunea principal4, intrd sub incidenta scutirii prevazute la
articolul 13 sectiunea B litera (d) punctul 5 din A sasea directivd 77/388, astfel cum
a fost modificaté prin Directiva 2006/18, si la articolul 135 alineatul (1) litera (f) din
Directiva 2006/112.

O persoand impozabild care a achizitionat prestéri de servicii pentru a realiza o
operatiune de cesiune de actiuni ale unei filiale si ale unei societati controlate, care
intra sub incidenta scutirii prevazute la articolul 13 sectiunea B litera (d) punctul 5
din A sasea directiva 77/388, astfel cum a fost modificata prin Directiva 2006/18, si
la articolul 135 alineatul (1) litera (f) din Directiva 206/112, si cu care aceste
prestéri au o legaturd directd si imediatd, nu are dreptul de a deduce taxa pe
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valoarea addugati achitatd in amonte pentru respectivele prestiri, nici chiar atunci
cand operatiunea de cesiune de actiuni se inscrie in obiectivul de restructurare a
activitatilor industriale ale persoanei impozabile.

4) Raspunsurile la primele trei intrebéri nu sunt afectate de imprejurarea cé cesiunea
de actiuni ale filialei si/sau ale societétii controlate se desfisoara in mai multe
operatiuni succesive.”
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