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Decizia diviziei de opozitie: admite in totalitate opozitia.

Decizia camerei de recurs: anuleazd decizia atacatd §i respinge
opozitia.

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b)
din Regulamentul (CE) nr. 40/94 (') dat fiind cd intre mdrci
existd un risc de confuzie.

(") Regulamentul (CE) nr. 40/94 al Consiliului din 20 decembrie 1993
privind marca comunitara (JO 1994, L 11, p. 1, Editie speciald 17/
vol. 1, p. 146).

Actiune introdusi la 22 noiembrie 2007 — Centre d’Etude
et de Valorisation des Algues SA/Comisia Comunititilor
Europene

(Cauza T-428/07)
(2008/C 22/90)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: Centre d’Etude et de Valorisation des Algues SA
(CEVA) (Pleubian, Franta) (reprezentant: J.-M. Peyrical, avocat)

Paratd: Comisia Comunitdtilor Europene

Concluziile reclamantului

— Cu titlu principal, constatarea neregulilor procedurale si a
incalcdrii obligatiei de respectare a contradictorialitdtii si, in
consecintd, anularea notei de debit nr. 3240908670 a Comi-
siei din data de 20 septembrie 2007 si obligarea acesteia la
restituirea citre CEVA a sumei aferente notei de debit respec-
tive;

— cu titlu subsidiar, constatarea faptului cd erorile retinute in
raportul de audit nu prezintid suficientd gravitate pentru apli-
carea articolului 3.5 din anexa II la contract, anularea notei
de debit nr. 3240908670 a Comisiei din data de 20 septem-
brie 2007 in mdsura in care impune restituirea integrald a
sumelor plitite citre CEVA 1in cadrul contractului
SEAHEALTH si obligarea Comisiei la restituirea citre CEVA a
sumei aferente notei de debit respective;

— cu titlu in mare misurd subsidiar, desemnarea unui expert
ales de Tribunal in vederea verificarii metodei de calcul folo-
site de CEVA cu privire la timpul afectat pentru realizarea
proiectelor; confruntarea acestei metode cu contractul
SEAHEALTH si cu costurile efective, prezentate in situatia
cheltuielilor; stabilirea, in formd procentuald, a diferentei
dintre cuantumul erorilor de inregistrare a timpului de lucru,
astfel cum a fost prezentat Comisiei si valoarea de inregis-
trare a acestui timp de lucru potrivit metodei de calcul apli-
cabile CEVA; realizarea unei evaludri a timpului de lucru
direct necesar pentru realizarea misiunilor CEVA in cadrul

contractului SEAHEALTH; stabilirea dacd acest timp de lucru
efectiv pentru realizarea acestor misiuni, putea fi inferior
valorii de 7 092,88 ore directe luate in considerare de
CEVA.

Motivele si principalele argumente

Prin actiunea formulatd, reclamantul solicitd anularea notei de
debit prin care Comisia a solicitat restituirea in intregime a
platilor efectuate in avans citre reclamant in cadrul contractului
SEAHEALTH nr. QLKI1-CT-2002-02433 privind proiectul
»Alimentation, nutrition et santé” (Alimentatie, nutritie si sind-
tate), care se inscrie in actiunea cheie ,Qualité de la vie et gestion
des ressources vivantes” (Calitatea vietii si gestiunea resurselor

vii) (7).

In sprijinul cererii formulate, reclamantul invocd un motiv inte-
meiat pe incdlcarea dreptului la aparare intrucat prin incilcarea
principiului contradictorialititii Comisia gi-ar fi intemeiat cererea
de restituire pe foile de prezentd si pe concluziile OLAF, despre
care reclamantul nu avea cunostintd.

Cu titlu subsidiar, reclamantul contestd aplicarea de citre
Comisie a articolului 3.5 din anexa II si constatarea efectuatd de
Comisie, in sensul cd faptele cauzei erau suficient de grave
pentru a invoca notiunea de nereguld financiard gravi, care justi-
ficd o restituire integrald a platilor efectuate in avans.

(") Al cincilea program-cadru al Comunitdtii Europene pentru actiuni
comunitare in domeniul cercetarii, dezvoltarii tehnologice si demons-
tratiilor 1998-2002.

Actiune introdusi la 23 noiembrie 2007 — Bodegas
Montebello/OAPI — Montebello (MONTEBELLO RHUM
AGRICOLE)

(Cauza T-430/07)

(2008/C 22/91)

Limba in care a fost formulatd actiunea: spaniola

Pirtile
Reclamantd: Bodegas Montebello, S.A. (Montilla, Spania) (repre-
zentanti: T. Andrade Boué, abogado, M. L. Lehmann Novo,

abogada §i A. Herndndez Lehmann, abogado)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci,
desene si modele industriale)

Cealaltd parte in procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs:
Montebello (Société a responsabilité limitée) (Guadelupa, Franta)
Concluziile reclamantei

— Anularea deciziei atacate din 7 septembrie 2007 adoptate de
citre OAPI in cauza 223/2007-2;



