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(Anunturi)

PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE

Recurs introdus la 2 noiembrie 2007 de SELEX Sistemi

Integrati SpA, fostd Alenia Marconi Systems SpA, impo-

triva ordonantei Tribunalului de Primi Instanti (Camera a

doua) pronuntate la 29 august 2007 in cauza T-186/05,

SELEX Sistemi Integrati SpA/Comisia Comunititilor
Europene

(Cauza C-481/07 P)
(2008/C 37/02)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Recurentd: SELEX Sistemi Integrati SpA, fostd Alenia Marconi
Systems SpA (reprezentanti: F. Sciaudone, R. Sciaudone si A.
Neri, avvocati)

Cealaltd part in proces: Comisia Comunititilor Europene

Concluziile recurentei

— anularea ordonantei Tribunalului de Primi Instantd din
29 august 2007 in cauza T-186/05 si trimiterea cauzei
Tribunalului in vederea judecdrii pe fond in lumina indica-
tillor pe care Curtea le va furniza;

— obligarea Comisiei Comunitatilor Europene la plata cheltuie-

lilor de judecatd aferente prezentei proceduri, precum si a
celor aferente cauzei T-186/05.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea concluziilor sale, recurenta invoci:

a) excluderea in mod eronat din notiunea de prejudiciu repa-
rabil a onorariilor de avocat suportate in cadrul cauzei
T-155/04. In opinia recurentei, Tribunalul:

— a considerat in mod eronat actiunea in despigubiri ca
fiind o tentativd de ,rdsturnare a deciziei privind cheltuie-
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lile de judecatd stabiliti in hotdrdrea” privind cauza
T-155/04;

— a interpretat in mod eronat articolul 87 si urmatoarele
din Regulamentul de procedurd al Tribunalului in raport
cu principiile in materia repardrii prejudiciului;

— a retinut in mod eronat ¢i jurisprudenta Montorio ar fi
aplicabild in cauza in discutie;

eroarea Tribunalului de a fi exclus din notiunea de prejudiciu
reparabil onorariile de avocat suportate in cadrul procedurii
administrative precontencioase. Eroarea Tribunalului const3,
in opinia recurentei, in interpretarea si aplicarea articolului 87
si urmdtoarele din Regulamentul de procedura in raport cu o
spetd privind o actiune in despdgubiri, care este cu totul
strdind domeniului de aplicare al acestora;

denaturarea §i deformarea elementelor de proba prezentate
de citre recurentd. Tribunalul nu ar fi analizat in mod corect
dosarul prezentat de recurentd si anexele cuprinse in acesta;

caracterul ilogic si contradictoriu al motivdrii si incilcarea
jurisprudentei comunitare in materie de reparare a prejudi-
ciului. In fapt, Tribunalul nu a aplicat in mod corect princi-
piile enuntate in hotdrarile Mulder si altii/Consiliul si Comisia
(cauzele conexate C-104/89 si C-37/90) (') si Agraz si altiif
Comisia (cauza C-243/05 P) ()

incdlcarea articolului 44 din Regulamentul de procedurd al
Tribunalului. In opinia recurentei, dintr-o interpretare corectd
a acestei dispozitii nu rezultd cd cererea trebuie si contind
,in mod necesar” probele propuse, ci cd, dimpotrivd, dispo-
zitia se intemeiazd pe conceptul de ,posibilitate”, in sensul
obligdrii partii si prezinte probele numai atunci cand acest
fapt este posibil;

lipsa motivdrii privind repararea prejudiciului suferit de recu-
rentd prin incdlcarea principiului duratei rezonabile a proce-
durii administrative. In fapt, Tribunalul nu a motivat respin-
gerea cererii de despagubire privind aceastd incdlcare speci-
ficd invocatd de recurentd;
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g) deformarea argumentelor si a elementelor de probd, precum
si motivarea ilogicd si contrard jurisprudentei comunitare in
materia repardrii prejudiciului moral. Tribunalul nu putea
utiliza argumentele care priveau in mod exclusiv excluderea
sau neatribuirea contractelor de achizitii publice de bunuri
pentru a respinge cererea de despagubire referitoare la incil-
carea principiului duratei rezonabile a procedurii administra-
tive sau la incilcarea obligatiilor de supraveghere din partea
Comisiei.

(") Hotdrarea din 27 ianuarie 2000, Rec., p. -203.
(%) Hotdrarea din 9 noiembrie 2006, Rec., p. [-10833.

Actiune introdusi la 14 noiembrie 2007 — Comisia Comu-
nititilor Europene/Republica Cehi

(Cauza C-496/07)
(2008/C 37/03)

Limba de procedurd: ceha

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunititilor Europene (reprezentanti: G.
Rozet si A. Simerdovd, agenti)

Pératd: Republica Cehd

Concluziile reclamantei

— Constatarea faptului cd, in masura in care legislatia nationald
cehd impune cetdtenia acestui stat pentru ocuparea functiei
de cdpitan al unei nave sub pavilion ceh, Republica Cehd nu
si-a indeplinit obligatiile in temeiul articolului 39 din
Tratatul CE;

— obligarea Republicii Cehe la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente
In prezenta actiune Comisia invoci urmdtoarele motive:

Legislatia nationald cehd (Legea nr. 61/2000) instituie pentru
armatorul unei nave obligatia de a se asigura ci persoana care
este cipitanul unei nave sub pavilionul ceh are cetitenia Repu-
blicii Cehe.

In opinia Comisiei Comunititilor Europene, aceasti cerinti clara
si neconditionatd de a avea cetdtenia cehd contravine hotdrarilor
Curtii de Justitie a Comunititilor Europene 1in cauzele
C-405/01 (') si C-47/02 (). Comisia atrage atentia in special
asupra aprecierilor Curtii de la punctul 44 din hotdrrea
pronuntatd in cauza C-405/01 si de la punctul 63 din hotirarea
pronuntatd in cauza C-47/02. Cerinta previzutd in dreptul ceh
potrivit cdreia cipitanul unei nave trebuie si fie cetdtean ceh este
absolutd. Prevederile relevante din dreptul ceh nu iau in conside-

rare modalitatea si masura in care cdpitanul unui vas isi exercitd
efectiv atributiile conferite de dreptul public, astfel cum impune
jurisprudenta Curtii de Justitie a Comunititilor Europene
mentionatd mai sus. Simplul fapt cd dreptul ceh conferd cipita-
nilor de nave sub pavilion ceh atributii care tin de dreptul public
nu este suficient pentru a autoriza folosirea derogirii de la libera
circulatie a lucritorilor previzutd in articolul 39 alineatul (4)
din Tratatul CE.

Comisia Comunititilor Europene considerd ci Republica Cehd
are obligatia sd adapteze legislatia internd in functie de jurispru-
denta Curtii de Justitie a Comunititilor Europene, in ciuda
faptului cd (potrivit afirmatiilor statului ceh) in prezent nu exista
nave care arboreazd pavilionul ceh.

(") Hotdrarea din 30 septembrie 2003, Colegio de Oficiales de la Marina
Mercante Espagfiola/Administracién del Estado (C-405/01, Rec,
p. 1-10391) privind legislatia spaniold care impune ca persoanele care
ocupi functia de cipitan si de secund de navd sub pavilion spaniol si
aiba cetdtenie spaniold.

Hotdrarea din 30 septembrie 2003, Albert Anker, Klaas Ras a
Albertus  Snoek/Republica Federald Germania (C-47/02, Rec.,
p. 1-10447) privind legislatia germand care impune cetitenia
germand pentru ocuparea functiei de cdpitan pe nave care arboreaza
pavilion german si folosite pentru transport maritim la scard redusd
(.Kleine Seeschiffahrt”).
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Recurs introdus la 19 noiembrie 2007 de Territorio Energia
Ambiente SpA (TEA) impotriva ordonantei Tribunalului de
Primd Instanti (Camera a patra) pronuntate la 17 septem-
brie 2007 in cauza T-175/07, Territorio Energia Ambiente
SpA/Comisia Comunititilor Europene

(Cauza C-500/07 P)
(2008/C 37/04)

Limba de procedurd: italiana

Pirtile

Recurentd: Territorio Energia Ambiente SpA (TEA) (reprezentanti:
E. Coffrini i F. Tesauro, avvocati)

Cealaltd parte in proces: Comisia Comunititilor Europene

Concluziile recurentei

— Anularea sifsau modificarea in totalitate a hotdrrii Tribuna-
lului de Primi Instantd care face obiectul prezentului recurs
in al doilea grad de jurisdictie, §i, in consecintd, pronuntarea
oricdrei hotdrari intemeiate pe lege si conformd cu normele

de drept.

— admiterea concluziilor prezentate deja in actiunea in prima
instantd.



