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Este de competenta instangei de trimitere sd verifice:

— dacd intocmirea si modificarile ulterioare ale listei nagionale de
specii de mamifere a cdror detinere este autorizatd se intemeiazd pe
criterii obiective si nediscriminatorii;

— dacd este prevdzutd o procedurd care permite persoanelor interesate
sd obtind inscrierea de specii de mamifere pe aceastd listd, dacd
aceastd procedurd este usor accesibild, dacd poate fi dusd la indepli-
nire in termene rezonabile si dacd, in caz de refuz al inscrierii, care
trebuie sd fie motivat, acesta poate face obiectul unei actiuni in
justifie;

— dacd cererile avand ca obiect obtinerea inscrierii unei specii de
mamifere pe lista respectivd sau care urmdresc sd beneficieze de o
derogare individuald pentru detinerea de exemplare din speciile
nementionate in aceasta nu pot fi respinse de autoritdtile adminis-
trative competente dect dacd detinerea de exemplare din speciile
respective prezintd un risc real pentru protejarea intereselor si a
cerintelor mentionate mai sus i

— dacd conditiile impuse pentru detinerea de exemplare din speciile de
mamifere nementionate pe aceastd listd, precum cele prevdzute la
articolul 3 bis alineatul 2 punctul 3 litera b) si punctul 6 din
Legea privind bundstarea animalelor, sunt justificate in mod
obiectiv si nu depdsesc ceea ce este necesar pentru asigurarea finali-
tatii reglementdrii nationale in ansamblul sdu.

(") JO C155,7.7.2007.

Hotdrirea Curtii (Camera a patra) din 19 iunie 2008 —
Comisia Comunitdtilor Europene/Republica Francezi

(Cauza C-220/07) (1)

(Neindeplinirea obligatiilor de citre un stat membru — Direc-

tiva 2002/22/CE — Comunicatii electronice — Desemnarea

intreprinderilor care au sarcina de a furniza servicii universale
— Transpunere incorectd)

(2008/C 209/16)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunititilor Europene (reprezentanti: J.-P.
Keppenne si M. Shotter, agenti)

Pardtd: Republica Francezd (reprezentanti: G. de Bergues si B.
Messmer, agenti)

Obiectul

Neindeplinirea obligatiilor de cdtre un stat membru — Transpu-
nere incorectd [a articolelor 8, 12 si 13] din Directiva
2002/22/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
7 martie 2002 privind serviciul universal si drepturile utilizato-
rilor cu privire la retelele si serviciile electronice de comunicatii
(directiva privind serviciul universal) JO L 108, p. 51, Editie
speciald, 13/vol. 35, p. 213) — Obligatia de a recurge la un
mecanism eficace, obiectiv, transparent si nediscriminatoriu de
desemnare a intreprinderilor care au sarcina de a furniza un
serviciu universal — Legislatie nationald care explude a priori
agentii economici care nu sunt capabili si asigure furnizarea
acestui serviciu pe intreg teritoriul national

Dispozitivul

1) Prin transpunerea in dreptul intern a dispozitiilor referitoare la
desemnarea intreprinderilor care pot garanta furnizarea serviciului
universal la care a procedat, Republica Francezd nu si-a indeplinit
obligatiile care 1i revin in temeiul articolului 8 alineatul (2), a arti-
colului 12 si a articolului 13, precum i a anexei IV din Directiva
2002/22/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
7 martie 2002 privind serviciul universal si drepturile utilizatorilor
cu privire la regelele si serviciile electronice de comunicatii (directiva
privind serviciul universal).

2) Obligd Republica Francezd la plata cheltuielilor de judecatd.

(') JO C 211, 8.9.2007.

Hotdrirea Curtii (Camera a opta) din 24 iunie 2008 —
Comisia Comunitdtilor Europene/Marele Ducat al
Luxemburgului

(Cauza C-272/07) ()

(Contracte de achizitii publice — Directiva 2004/18/CE —
Coordonarea procedurilor de atribuire a contractelor de achi-
zitii publice de lucrdri, de bunuri si de servicii — Netranspu-
nere in termenul previzut)
(2008/C 209/17)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: Comisia Comunititilor Europene (reprezentanti: B.
Stromsky si D. Kukovec, agenti)

Parat: Marele Ducat al Luxemburgului (reprezentant: C. Schiltz,
agent)



15.8.2008

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

C 209/13

Obiectul

Neindeplinirea obligatiilor de citre un stat membru — Neadop-
tarea, in termenul previzut, a actelor necesare pentru a se
conforma Directivei 2004/18/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 31 martie 2004 privind coordonarea procedu-
rilor de atribuire a contractelor de achizitii publice de lucrdri, de
bunuri si de servicii (JO L 134, p. 114, Editie speciald, 06/vol. 8,
p- 116)

Dispozitivul

1) Prin neadoptarea, in termenul prevdzut, a tuturor actelor cu putere
de lege si a actelor administrative necesare pentru a se conforma
Directivei 2004/18/CE a Parlamentului European si a Consiliului
din 31 martie 2004 privind coordonarea procedurilor de atribuire
a contractelor de achizitii publice de lucrdri, de bunuri si de servicii,
Marele Ducat al Luxemburgului nu si-a indeplinit obligatiile care 1i
revin in temeiul acestei directive.

2) Obliga Marele Ducat al Luxemburgului la plata cheltuielilor de
judecatd.

() JO C 211, 8.9.2007.

Ordonanta Curtii (Camera a patra) din 23 aprilie 2008
[cerere de pronuntare a unei hotiriri preliminare formulatd
de High Court of Justice (Chancery Division) — Regatul
Unit] — The Test Claimants in the CFC and Divident
Group Litigation/Commissioners of Inland Revenue

(Cauza C-201/05) ()

(Articolul 104 alineatul (3) primul paragraf din Regulamentul
de procedurd — Libertatea de stabilire — Libera circulatie a
capitalurilor — Fiscalitate directdi — Impozit pe profit —
Dividende din actiuni, plitite unei societdti rezidente de citre
o societate nerezidentd — Regimul societdtilor strdine contro-
late (SSC) — Situatia cu privire la o tard tertd — Calificarea
actiunilor indreptate impotriva administratiei fiscale —
Raspunderea unui stat membru pentru incilcarea dreptului
comunitar)

(2008/C 209/18)

Limba de procedurd: engleza

Instanta de trimitere

High Court of Justice (Chancery Division)

Pirtile din actiunea principald

Reclamanti: The Test Claimants in the CFC and Divident Group
Litigation

Parati: Commissioners of Inland Revenue

Obiectul

Cerere de pronuntare a unei hotdréri preliminare — High Court
of Justice (Chancery Division) — Interpretarea articolelor 43 CE,
49 CE si 56 CE — Legislatie fiscald nationald — Impozit pe
profit — Scutire — Dividende plitite de alte societiti unei socie-
tati stabilite pe teritoriul national — Situatie diferitd potrivit
statului in care sunt stabilite celelalte societati

Dispozitivul

1) Articolul 43 CE trebuie interpretat in sensul cd nu se opune unei
legislatii a unui stat membru care scuteste de impozitul pe profit
dividendele pe care o societate rezidentd le percepe de la o altd socie-
tate rezidentd, in condifiile in care supune acestui impozit dividen-
dele pe care o societate rezidentd le percepe de la o societate nerezi-
dentd i la care societatea rezidentd define o participatie care ii
permite sd exercite o influentd certd asupra deciziilor acestei socie-
tati si sd stabileascd activitdtile acesteia, acordand in acelasi timp
un credit fiscal aferent impozitului efectiv achitat de societatea care
face distribuirea in statul in care este rezidentd, in mdsura in care
cota de impozitare pentru dividendele de origine strdind nu este
superioard cotei de impozitare aplicate dividendelor de origine
nagionald, iar creditul fiscal este cel putin egal cu suma achitatd in
statul membru al societdtii care face distribuirea, pand la limita
impozitului aplicat in statul membru al societdtii beneficiare.

Articolul 56 CE trebuie interpretat in sensul cd nu se opune unei
legislatii a unui stat membru care scuteste de impozitul pe profit
dividendele pe care o societate rezidentd le percepe de la o altd socie-
tate rezidentd, in condifiile in care supune acestui impozit dividen-
dele pe care o societate rezidentd le percepe de la o societate nerezi-
dentd i la care societatea rezidentd detine cel putin 10 % din drep-
turile de vot, acorddnd in acelasi timp un credit fiscal aferent impo-
zitului efectiv achitat de societatea care face distribuirea in statul
membru in care este rezidentd, in mdsura in care cota de impozitare
pentru dividendele de origine strdind nu este superioard cotei de
impozitare aplicate dividendelor de origine nationald, iar creditul
fiscal este cel putin egal cu suma achitatd in statul membru al
societdtii care face distribuirea, pand la limita impozitului aplicat in
statul membru al societdtii beneficiare.

In plus, articolul 56 CE trebuie interpretat in sensul cd se opune
unei legislatii a unui stat membru care scuteste de impozitul pe
profit dividendele pe care o societate rezidentd le percepe de la o altd
societate rezidentd, in conditiile in care supune acestui impozit divi-
dendele pe care o societate rezidentd le percepe de la o societate
nerezidentd la care detine mai putin de 10 % din drepturile de vot,
fard a acorda acelei societdti un credit fiscal aferent impozitului
efectiv achitat de societatea care face distribuirea in statul in care
este rezidentd.



