NAVICON

HOTARAREA CURTII (Camera a patra)
18 octombrie 2007 "

In cauza C-97/06,

avand ca obiect o cerere de pronuntare a unei hotarari preliminare formulatd in
temeiul articolului 234 CE de Tribunal Superior de Justicia din Madrid (Spania), prin
Decizia din 23 ianuarie 2006, primita de Curte la 20 februarie 2006, in procedura

Navicon SA

impotriva

Administracion del Estado,

CURTEA (Camera a patra),

compusd din domnul K. Lenaerts, presedinte de camerd, domnul G. Arestis
(raportor), doamna R. Silva de Lapuerta, domnii J. Malenovsky si T. von Danwitz,
judecatori,

avocat general: domnul J. Mazdk,
grefier: domnul R. Grass,

* Limba de proceduri: spaniola.
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luind in considerare observatiile prezentate:

— pentru guvernul spaniol, de domnul M. Munoz Pérez, in calitate de agent;

— pentru guvernul belgian, de doamna A. Hubert, in calitate de agent;

— pentru guvernul elen, de domnul K. Georgiadis si de doamna M. Papida, in cali-
tate de agenti;

— pentru Comisia Comunitatilor Europene, de doamna M. Afonso si de domnul
L. Escobar Guerrero, in calitate de agenti,

dupai ascultarea concluziilor avocatului general in sedinta din 29 martie 2007,

pronuntd prezenta

Hotarare

Cererea de pronuntare a unei hotaréari preliminare priveste interpretarea artico-
lului 15 punctul 5 din A sasea directiva 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977
privind armonizarea legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de
afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea addugata: baza unitara de evaluare (JO
L 145, p. 1), astfel cum a fost modificatd prin Directiva 92/111/CEE a Consiliului din
14 decembrie 1992 (JO L 384, p. 47, denumiti in continuare ,A sasea directiva”).
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Aceasta cerere a fost formulatd in cadrul unui litigiu intre Navicon SA (denu-
mitd in continuare ,Navicon”), reclamantd in actiunea principald, pe de o parte, si
Administracién del Estado, pe de alté parte, avand ca obiect refuzul acesteia din urma
de a o scuti de taxa pe valoarea addugata (denumitd in continuare ,TVA”) aferentd
sumelor plitite in temeiul unui contract de navlosire partiala a navelor Navicon.

Cadrul juridic

Reglementarea comunitard

Sub titlul ,,Scutirea exporturilor din Comunitate, a operatiunilor similare si a trans-
portului international”, articolul 15 punctele 1,4, 5 si 13 din A sasea directivé prevede:

»Fara a aduce atingere altor dispozitii comunitare, statele membre scutesc, in
anumite conditii pe care acestea le stabilesc in scopul asiguririi aplicarii corecte si
directe a unor asemenea scutiri si al prevenirii oricéror posibile cazuri de evaziune,
frauda sau abuz, urmaitoarele:

1. livrarea de bunuri expediate sau transportate la o destinatie din afara Comunitatii
de citre vanzitor sau in contul acestuia;
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livrarea de bunuri pentru alimentarea si aprovizionarea navelor:

(a) utilizate pentru navigatia in largul mérii si pentru transportul de célatori cu
plata sau utilizate pentru activititi comerciale, industriale sau de pescuit;

(b) utilizate pentru salvare ori asistentd pe mare sau pentru pescuitul de coasta,
cu exceptia, in cazul acestora din urma4, a proviziilor de la bordul navelor;

livrarea, modificarea, repararea, intretinerea, navlosirea si inchirierea navelor
maritime prevéizute la alineatul (4) literele (a) si (b) si livrarea, inchirierea, repa-
rarea si intretinerea echipamentelor — inclusiv echipamente de pescuit — incor-
porate sau utilizate pe navele respective;

13. prestarea de servicii, inclusiv transportul si operatiunile accesorii acestuia, dar

exceptand prestarea de servicii scutite in conformitate cu articolul 13, atunci
cand acestea sunt legate direct de exportul bunurilor sau de importul bunu-
rilor reglementate de articolul 7 alineatul (3) sau de articolul 16 alineatul (1)
sectiunea A”. [traducere neoficiald]
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Reglementarea nationald

Articolul 22 alineatul 1 din Legea 37/1992 privind taxa pe valoarea adaugati
(Ley 37/1992 del Impuesto sobre el Valor Anadido) din 28 decembrie 1992 (BOE
nr. 312 din 29 decembrie 1992, p. 44247, denumitd in continuare ,Legea privind
TVA-ul”) are urmatorul cuprins:

»Scutirile operatiunilor asimilate exporturilor

Sunt scutite de taxd, in conditiile previzute de reglementare, urmétoarele operatiuni:

In primul rdnd: livrarea, construirea, modificarea, repararea, intretinerea, navlosirea
totala si inchirierea navelor mentionate mai jos:

1) Navele apte pentru navigatie in largul marii utilizate pentru navigatie maritima
internationald si care asigura exercitarea de activitati comerciale de transport de

mérfuri sau de pasageri cu platd, inclusiv circuite turistice sau activititi indus-
triale sau de pescuit.

Scutirea nu se aplicd in niciun caz navelor destinate activitétilor sportive, de agre-
ment sau, in general, celor de uz personal.”
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Situatia de fapt din actiunea principala si intrebarile preliminare

Dupéd cum reiese din decizia de trimitere, Navicon si Compaiia Transatlantica
Espariola SA au incheiat un contract de navlosire partiald prin care prima punea la
dispozitia celei de a doua, cu titlu oneros, o parte din suprafata de incércare a navelor
sale in scopul transportarii de containere intre mai multe porturi ale Peninsulei
Iberice si Insulele Canare, care, potrivit articolului 3 alineatul (3) al doilea paragraf
din A sasea directivd, reprezintd un teritoriu extracomunitar. Navicon nu a inscris
TVA-ul pe facturile aferente contractului mentionat, intrucat aceasta a considerat ca
operatiunea de navlosire era scutitda de TVA.

Totusi, administratia fiscalda spaniola, considerand cé nu trebuia sé se aplice scutirea
prevazuta la articolul 22 alineatul 1 din Legea privind TVA-ul, in mésura in care
era vorba de o navlosire partiald, si nu totala, a efectuat ajustarea TVA-ului aferent
sumelor achitate in temeiul contractului de navlosire mentionat.

Navicon a contestat atunci respectiva ajustare in fata Tribunal Econémico-
Administrativo Regional din Madrid, care a respins actiunea acesteia. In urma acestei
decizii de respingere, Navicon a declarat apel in fata instantei de trimitere.

Considerand ca pentru solutionarea litigiului cu care este sesizat este necesar si se
interpreteze A sasea directivd, Tribunal Superior de Justicia din Madrid a hotarét sa
suspende judecarea cauzei si si adreseze Curtii urmatoarele intrebéri preliminare:

,1) In scopul scutirii previzute de articolul 15 punctul 5 din A sasea directiva,
termenul «navlosire» trebuie interpretat in sensul ca are in vedere doar navlosirea
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intregului spatiu al navei (navlosire totald) sau are in vedere si navlosirea unei
parti sau a unui procent din spatiul navei (navlosire partiald)?

2) O legislatie nationald care permite doar scutirea navlosirii totale este contraré
Celei de a sasea directive?”

Cu privire la intrebarile preliminare

Prin intermediul celor doud intrebdri, care trebuie analizate impreund, instanta de
trimitere solicitd, in esentd, sa se stabileasca daca articolul 15 punctul 5 din A sasea
directiva trebuie interpretat in sensul cé are in vedere atat navlosirea totald, cét si
navlosirea partiald a navelor utilizate pentru navigatie in largul marii. In aceasta
privintd, instanta solicitd de asemenea sd se stabileasca daca aceasta dispozitie se
opune unei legislatii nationale, precum cea in cauzd in actiunea principald, care
nu acordi beneficiul scutirii de TVA decat in cazul unei navlosiri totale a navelor
mentionate.

Observatiile prezentate Curtii

Guvernul spaniol si guvernul elen considera cd notiunea de navlosire prevazutd
la articolul 15 punctul 5 din A sasea directiva are in vedere doar navlosirea intre-
gului spatiu al navelor si, prin urmare, concluzioneaza ca Legea privind TVA-ul este
conformd dispozitiei mentionate. Cele doud guverne aratd in aceastd privinta c3,
potrivit unei jurisprudente constante a Curtii, scutirile previzute in A sasea direc-
tiva sunt de strictd interpretare, intrucat reprezintd derogiéri de la principiul general
potrivit cidruia TVA-ul este perceput pentru fiecare prestare de servicii efectuatd cu
titlu oneros de catre o persoand impozabila.
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Guvernul spaniol adaugé ca finalitatea scutirii prevazute de dispozitia mentionaté
este facilitarea aplicarii TVA-ului in cazul livrarilor extracomunitare, ceea ce implica
scutirea navlosirii doar in cazurile navigatiei internationale. Potrivit acestui guvern,
interpretarea cea mai conforma acestui obiectiv si care sa fie cea mai strictd posibil
constd in acordarea unei astfel de scutiri doar cand este vorba despre navlosirea
totald a navei, si anume atunci cdnd destinatarul prestérii de servicii este prezumat ca
o utilizeaza in cadrul navigatiei internationale.

In schimb, guvernul belgian si Comisia Comunititilor Europene sustin ci termenul
»havlosire”, care figureazi la articolul 15 punctul 5 din A sasea directivé, are in vedere
atat navlosirea totald, cat si pe cea partiald a navelor maritime.

Potrivit aceluiasi guvern, din termenii articolului 15 punctul 5 din A sasea directiva
reiese in mod clar ca obiectivul acestei dispozitii este scutirea de TVA a navlosirii
navelor utilizate pentru navigatie internationald, si nu scutirea anumitor tipuri de
navlosire a navelor. In orice caz, guvernul mentionat aminteste c4, in cazul in care o
prevedere din dreptul comunitar poate primi mai multe interpretiri, trebuie privi-
legiati cea care este apta si garanteze efectul util al acesteia. In cauza principala,
o interpretare a notiunii de navlosire limitatd la navlosirea totald ar compromite
efectul util al respectivului articol 15 punctul 5, in sensul cg, pentru aceeasi célatorie
si acelasi tip de cargou, o navlosire partiald ar determina plata TVA-ului, in timp ce,
in cazul unei navlosiri totale, operatiunea ar fi scutita.

In prealabil, Comisia sustine ci trebuie aplicat criteriul interpretirii stricte a
dispozitiilor privind scutirile de TVA, dat fiind c& scutirile privind navele si aerona-
vele, previzute de articolul 15 din A sasea directivi, reprezinta o dubld exceptie de la
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normele generale prevazute de aceastd directivd, in masura in care acestea reprezinté
scutiri si presupun o exceptie de la sistemul comun de TVA pe piata unica.

Totusi, potrivit Comisiei, din cuprinsul articolului 15 punctul 5 din A sasea direc-
tivd reiese ca aceastd dispozitie se refera atat la navlosirea totald, cét si la navlosirea
partiald a navelor maritime. Intr-adevir, dispozitia mentionati nu ar face nicio
deosebire intre cele doud tipuri de navlosire si, prin urmare, nu pare posibil ca un stat
membru sd poata atribui scutirii in cauza un domeniu de aplicare diferit de cel care
reiese in mod evident din cuprinsul acestei directive (a se vedea in acest sens Hota-
rarea din 16 septembrie 2004, Cimber Air, C-382/02, Rec., p. I-8379). Pe de alta parte,
prima teza a articolului 15 din A sasea directivd nu ar conferi nicidecum statelor
membre posibilitatea de a exercita o influenta asupra domeniului de aplicare ratione
materiae al unei scutiri, astfel cum este aceasta definiti de directiva mentionata.

Comisia considerd, in plus, cd bunurile care sunt exportate catre un stat tert trebuie
sa fie libere de orice taxd atunci cAnd pérasesc teritoriul comunitar, ceea ce impune
neimpozitarea serviciului de navlosire prestat, fie cd este vorba despre o navlosire
totald sau partiala. In sfarsit, o aplicare a scutirii limitati la navlosirea totala ar deter-
mina stabilirea acesteia in functie de dimensiunile navei care efectueaza operatiunea
de navlosire, acelasi volum de incircaturd putdnd sau neputidnd si fie scutit, in
functie de suprafata de incarcare a navei respective.

Totusi, Comisia analizeazd de asemenea eventualele justificari ale Legii privind
TVA-ul. In aceasta privinta, Comisia analizeazd posibilitatea de a acorda contrac-
tului de navlosire acelasi regim fiscal precum cel aplicat contractului de transport
de bunuri, previzut de articolul 15 punctul 13 din A sasea directiva. Intr-adevir,
scopul esential si cauza contractului ar fi, in cele doud cazuri, transferul de bunuri
de la un punct la altul. Totusi, Comisia considera ca aceasta asimilare ar fi contrara
continutului si obiectivului urmirit de A sasea directivd, care a atribuit navlosirilor
un regim juridic diferit de cel aplicabil serviciilor de transport.
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In sfarsit, Comisia concluzioneazi ci revine instantei nationale si stabileasci dacs,
tindnd cont de clauzele contractului existent intre pérti, precum si de natura speci-
fica si de continutul specific ale serviciului prestat, contractul in cauza in actiunea
principald prezinta caracteristicile unui contract de navlosire in sensul articolului 15
punctul 5 din A sasea directiva.

Raspunsul Curtii

Din decizia de trimitere reiese cé articolul 22 alineatul 1 din Legea privind TVA-ul
scuteste de aceastd taxa navlosirea totald a navelor utilizate pentru navigatie mari-
timd internationald si care asigura exercitarea de activitati comerciale de transport de
mirfuri cu plati. In plus, este cert c4, potrivit articolului 3 alineatul (3) al doilea para-
graf din A sasea directivd, Insulele Canare reprezintd un teritoriu extracomunitar
si cd, in temeiul acestei dispozitii coroborate cu articolul 15 punctul 1 din aceeasi
directiva, transportul de bunuri citre aceste insule este considerat ca reprezentand
un export in scopul aplicarii TVA-ului.

In ceea ce priveste scutirile previzute de A sasea directiv, trebuie amintit ca acestea
constituie notiuni autonome de drept comunitar care trebuie replasate in contextul
general al sistemului comun de TVA instituit de A sasea directivd (a se vedea in
special Hotararea din 26 martie 1987, Comisia/Térile de Jos, 235/85, Rec., p. 1471,
punctul 18, Hotérérea din 5 iunie 1997, SDC, C-2/95, Rec., p. I-3017, punctul 21, si
Hotararea Cimber Air, citata anterior, punctul 23).

Acest sistem se bazeaza in special pe doua principii. Pe de o parte, TVA-ul este
perceput pentru fiecare prestare de servicii si pentru fiecare livrare de bunuri efec-
tuate cu titlu oneros de cétre o persoand impozabila. Pe de altd parte, principiul
neutralitétii fiscale se opune tratamentului diferit in materie de aplicare a TVA-ului
al agentilor economici care efectueaza aceleasi operatiuni (Hotdrarea Cimber Air,
citata anterior, punctul 24).
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Avénd in vedere aceste principii, scutirile mentionate trebuie, asadar, interpretate in
mod strict, dat fiind ci acestea constituie o derogare de la principiul general potrivit
céruia TVA-ul este perceput pentru fiecare livrare de bunuri si pentru fiecare prestare
de servicii efectuata cu titlu oneros de cétre o persoand impozabild (a se vedea in acest
sens Hotérarea SDC, citatd anterior, punctul 20, Hotararea Cimber Air, citatd ante-
rior, punctul 25, precum si Hotéréarea din 14 iunie 2007, Haderer, C-445/05, Rep.,
p.- 1-4841, punctul 18). Totusi, aceastd norma de strictd interpretare nu inseamna
cé termenii utilizati pentru a defini aceste scutiri trebuie sa fie interpretati intr-un
mod care le-ar priva pe acestea de efecte (Hotérarea din 18 noiembrie 2004, Temco
Europe, C-284/03, Rec., p. I-11237, punctul 17, si Hotararea Haderer, citata anterior,
punctul 18).

Notiunea de navlosire prevazutd de articolul 15 punctul 5 din A sasea directiva
trebuie interpretatd in lumina criteriilor de interpretare care reies din jurisprudenta
citata la punctele 20-22 din prezenta hotarare.

In aceasta privintd, trebuie si se constate ca articolul mentionat nu prezintd nicio
definitie a notiunii de navlosire. Potrivit unei jurisprudente constante, in vederea
interpretérii unei dispozitii de drept comunitar, trebuie si se tinid seama nu numai de
termenii utilizati, ci si de contextul in care apare aceasta si de obiectivele urmarite de
reglementarea din care face parte aceastd dispozitie (a se vedea in special Hotédrarea
din 18 mai 2000, KVS International, C-301/98, Rec., p. I-3583, punctul 21, si Hota-
rarea din 6 iulie 2006, Comisia/Portugalia, C-53/05, Rec., p. I-6215, punctul 20).

Din cuprinsul articolului 15 punctul 5 din A sasea directiva reiese, in primul rand,
ci statele membre scutesc livrarea, modificarea, repararea, intretinerea, navlosirea
si inchirierea navelor maritime prevazute la alineatul (4) literele (a) si (b) din acelasi
articol, in special cele utilizate pentru navigatie in largul marii si care asiguri o acti-
vitate comerciald, precum si livrarea, inchirierea, repararea si intretinerea echipa-
mentelor — inclusiv echipamente de pescuit — incorporate sau utilizate pe navele
respective.
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Astfel, trebuie s se constate ca respectivul articol 15 punctul 5 nu face nicio distinctie
intre o navlosire totald si o navlosire partiald. Aceasta dispozitie se limiteazi la a
mentiona navlosirile navelor utilizate pentru navigatie in largul marii printre cazurile
de scutire de TVA previzute de articolul 15, fara a oferi vreo precizare cu privire la
caracterul total sau partial al acestor navlosiri.

In plus, in mésura in care articolul 22 alineatul 1 din Legea privind TVA-ul s-ar inte-
meia pe o interpretare speciald a notiunii de navlosire, trebuie amintit cd, potrivit
unei jurisprudente constante, desi, in temeiul tezei introductive a articolului 15 din
A sasea directivd, statele membre stabilesc conditiile de scutire in scopul asigurarii
aplicérii corecte si directe si al prevenirii oricaror posibile cazuri de evaziune, fraudé
sau abuz, aceste conditii nu se pot referi la definitia continutului scutirilor prevazute
(a se vedea, prin analogie, Hotédrarea din 11 ianuarie 2001, Comisia/Franta, C-76/99,
Rec., p. I-249, punctul 26, si Hotérarea din 26 mai 2005, Kingscrest Associates si
Montecello, C-498/03, Rec., p. [-4427, punctul 24).

In aceasta perspectivi, scutirea de TVA ori aplicarea acesteia unei operatiuni deter-
minate nu depinde de interpretarea din dreptul intern (a se vedea in special Hota-
rarea Kingscrest Associates si Montecello, punctul 25, precum si Hotararea Haderer,
punctul 25, citate anterior).

In al doilea rand, in ceea ce priveste obiectivul urmarit de articolul 15 din A
sasea directivd, trebuie sd se constate ca acesta are in vedere scutirea de TVA a
operatiunilor de export in afara Comunititii, a operatiunilor similare si a transpor-
tului international. Intr-adevir, in cadrul comertului international, o astfel de scutire
vizeazd respectarea principiului impozitarii bunurilor sau serviciilor in cauzi la
locul de destinatie al acestora. Astfel, orice operatiune de export, precum si orice
operatiune asimilatd exportului trebuie scutite de TVA in scopul garantérii impozi-
tdrii operatiunii in cauzi exclusiv la locul unde bunurile respective vor fi consumate.
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In actiunea principald, din formularea articolului 22 alineatul (1) din Legea privind
TVA-ul reiese cd doar navlosirea totald a navelor utilizate pentru navigatie in largul
madrii si pentru navigatie internationald este scutitd de TVA. Prin urmare, in pofida
faptului cd este vorba despre operatiuni asimilate exporturilor, aceasta lege nu
permite scutirea navlosirii partiale a acestor nave. Rezultd ca impozitarea acestui tip
de navlosire pentru respectivele operatiuni incalca principiul impozitirii bunurilor
sau serviciilor in cauza la locul de destinatie al acestora si este contrar obiectivului
avut in vedere de regimul scutirilor prevazut de articolul 15 din A sasea directiva.

In plus, trebuie adiugat ci, dupd cum arati instanta de trimitere, legea mentionata,
limitand scutirea de TVA la navlosirea totald, conditioneazi beneficierea de aceasta
de dimensiunea navei utilizate pentru operatiunea de navlosire, acelasi volum de
incarcitura putind fi impozitat sau scutit, dupa cum aceasta din urma acopera
totalitatea sau doar o parte din suprafata de incércare a acestei nave. Or, se impune
constatarea cd o astfel de imprejurare lipseste de efectul sau util scutirea navlosirii
prevazute de articolul 15 punctul 5 din A sasea directiva.

In aceste conditii, desi este adeviarat ci termenii utilizati pentru a desemna scutirea
prevazutd de articolul 15 punctul 5 din A sasea directiva trebuie interpretati in
mod strict, retinerea unei interpretari deosebit de limitate a notiunii de navlosire ar
conduce la incélcarea atat a cuprinsului, cat si a obiectivului acestei dispozitii.

Prin urmare, trebuie si se raspunda la intrebarile adresate cd articolul 15 punctul
5 din A sasea directivd trebuie interpretat in sensul cd are in vedere atit navlosirea
totald, cét si navlosirea partiala a navelor utilizate pentru navigatie in largul marii.
Asadar, aceasta dispozitie se opune unei legislatii nationale, precum cea in cauza in
actiunea principald, care nu acordi beneficiul scutirii de TVA decét in cazul navlo-
sirii totale a respectivelor nave.
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Comisia analizeazd totusi, in observatiile prezentate Curtii, posibilitatea asimilarii
navlosirii partiale a unei nave unui contract de transport de bunuri, ceea ce ar permite
acordarea, in cazul navlosirii respective, a beneficiului scutirii rezervate prestarilor de
servicii de transport privind bunuri exportate, prevazuta de articolul 15 punctul 13
din A sasea directiva, atunci cdnd aceste bunuri indeplinesc conditiile prevazute de
aceastd dispozitie. In acest context si prin intermediul unei astfel de asimiliri, s-ar
putea acorda scutirea navlosirii partiale a unei nave in cadrul unei operatiuni asimi-
late exportului.

In aceasta privinti, trebuie si se constate ci, in ceea ce priveste scutirile privind
exporturile, A sasea directivd a rezervat acestor doud tipuri de contracte, si anume
contractul de navlosire si cel privind prestarea de servicii de transport, regimuri juri-
dice diferite. Scutirea navlosirii navelor utilizate pentru navigatie in largul mérii a
fost previzuta de articolul 15 punctul 5 din A sasea directivd, pe cand cea a serviciilor
de transport de bunuri este reglementatd de punctul 13 al aceluiasi articol. Asadar,
din insusi cuprinsul acestui articol reiese ca o asimilare a respectivelor contracte, in
scopul de a le conferi acelasi regim privind aplicarea TVA-ului, nu are niciun temei
in cadrul sistemului de scutiri pus in aplicare de A sasea directiva.

Dupa cum a ardtat avocatul general la punctul 27 din concluziile prezentate, trebuie
sa se considere cd, dacd ar fi avut intentia de a limita notiunea de navlosire a navelor
utilizate pentru navigatie in largul madrii la navlosirea totald a acestora si de a asimila
navlosirea partiald unei prestéri de servicii de transport de bunuri, legiuitorul comu-
nitar ar fi precizat acest lucru in mod explicit la articolul 15 din A sasea directiva.

Totusi, revine instantei de trimitere sa ia in considerare circumstantele pertinente in
care s-a desfasurat operatiunea de navlosire in cauzé in actiunea principald, pentru a
cerceta elementele caracteristice ale acesteia in scopul de a fi in mésuré sa aprecieze
dacd aceastd operatiune trebuie calificata drept navlosire sau prestare de servicii de
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transport de bunuri. Respectiva instantd va trebui sd tind cont in special de clau-
zele contractului incheiat intre parti, precum si de natura specific si de continutul
specific ale serviciului prestat, pentru a stabili dac acest contract reuneste conditiile
unui contract de navlosire in sensul articolului 15 punctul 5 din A sasea directiva.

In aceasti privintd, dupid cum a subliniat Comisia, contractul de navlosire se
deosebeste de contractul de transport de bunuri prin faptul ca presupune din partea
unei persoane, navlosantul, punerea la dispozitia altei persoane, navlositorul, a unei
nave sau a unei parti din aceasta, in timp ce, in cazul unui contract de transport de
bunuri, angajamentul carausului fatd de clientul séu priveste doar deplasarea respec-
tivelor bunuri.

In plus, o astfel de analizi a naturii juridice a contractului in cauza in actiunea prin-
cipald se dovedeste a fi necesard in scopul asigurdrii aplicarii corecte si directe a
scutirilor prevazute de A sasea directiva si al prevenirii oricaror posibile cazuri de
evaziune, fraudé sau abuz in cadrul punerii in aplicare a acestei directive.

Din cele ce preceda rezultd ci revine instantei de trimitere sa stabileascé daci, in
spetd, contractul in discutie in actiunea principala indeplineste conditiile unui
contract de navlosire in sensul articolului 15 punctul 5 din A sasea directiva.

Cu privire la cheltuielile de judecata

Intrucat, in privinta partilor din actiunea principald, procedura are caracterul unui
incident survenit la instanta de trimitere, este de competenta acesteia sa se pronunte
cu privire la cheltuielile de judecatd. Cheltuielile efectuate pentru a prezenta
observatii Curtii, altele decat cele ale partilor mentionate, nu pot face obiectul unei
rambursari.
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HOTARAREA DIN 18.10.2007 — CAUZA C-97/06

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a patra) declaré:

1)

2)

Articolul 15 punctul 5 din A sasea directiva 77/388/CEE a Consiliului din
17 mai 1977 privind armonizarea legislatiilor statelor membre referitoare la
impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata:
baza unitara de evaluare, astfel cum a fost modificata prin Directiva 92/111/
CEE a Consiliului din 14 decembrie 1992, trebuie interpretat in sensul ca
are in vedere atat navlosirea totald, cat si navlosirea partiala a navelor utili-
zate pentru navigatie in largul marii. Asadar, aceasta dispozitie se opune
unei legislatii nationale, precum cea in cauza in actiunea principala, care
nu acorda beneficiul scutirii de TVA decét in cazul unei navlosiri totale a
respectivelor nave.

Revine instantei de trimitere sa stabileasca daca, in spetd, contractul in
discutie in actiunea principala indeplineste conditiile unui contract de
navlosire in sensul articolului 15 punctul 5 din A sasea directiva 77/388,
astfel cum a fost modificata prin Directiva 92/111.

Semnaturi
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