HOTARAREA DIN 12.9.2007 — CAUZA T-291/03

HOTARAREA TRIBUNALULUI (Camera a patra)
12 septembrie 2007 "

In cauza T-291/03,

Consorzio per la tutela del formaggio Grana Padano, cu sediul in Desenzano del
Garda (Italia), reprezentat de P. Perani, P. Colombo si A. Schmitt, avocati,

reclamant,

sustinut de

Republica Italiana, reprezentatd de domnul G. Aiello, avvocato dello Stato,

intervenienta,

impotriva

Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (marci, desene si modele
industriale) (OAPI), reprezentat de domnii M. Buffolo si O. Montalto, in calitate de
agenti,

* Limba de procedura: italiana.
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cealaltd parte din procedura in fata camerei de recurs a OAPI, intervenienta in fata
Tribunalului, fiind

Biraghi SpA, cu sediul in Cavallermaggiore (Italia), reprezentatd de F. Antenucci,
F. Giuggia, P. Mayer si J.-L. Schiltz, avocati,

avand ca obiect o actiune formulatd impotriva deciziei Camerei intii de recurs a
OAPI din 16 iunie 2003 (cauza R 153/2002-1) privind o procedurd de declarare a
nulitatii intre Consorzio per la tutela del formaggio Grana Padano si Biraghi SpA,

TRIBUI\IALUL DE PRIMA INSTANTA
AL COMUNITATILOR EUROPENE (Camera a patra),

compus din domnul H. Legal, presedinte, doamna I. Wiszniewska-Biatecka si domnul
E. Moavero Milanesi, judecétori,

grefier: domnul J. Palacio Gonzalez, administrator principal,

avand in vedere cererea depusa la grefa Tribunalului la 21 august 2003,

avand in vedere memoriile in rdspuns depuse de intervenienta si de OAPI la grefa
Tribunalului la 23 decembrie 2003 si, respectiv, la 17 februarie 2004,
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avand in vedere observatiile reclamantului, ale OAPI si ale intervenientei cu privire la

cererea de interventie formulata de Republica Italiana la 18 decembrie 2003, depuse
la grefa Tribunalului la 29 ianuarie, 16 ianuarie si, respectiv, 29 ianuarie 2004,

avand in vedere Ordonanta presedintelui Camerei intdi a Tribunalului din 5 martie
2004 prin care a fost incuviintata interventia Republicii Italiene in sustinerea conclu-
ziilor reclamantului,

avand in vedere memoriul in interventie formulat de Republica Italiana si observatiile
intervenientei cu privire la acesta depuse la grefa Tribunalului la 16 aprilie si,
respectiv, 21 mai 2004,

in urma sedintei din 28 februarie 2007,

pronuntd prezenta

Hotarare

Cadrul juridic

Articolul 142 din Regulamentul (CE) nr. 40/94 al Consiliului din 20 decembrie 1993
privind marca comunitard (JO 1993, L 11, p. 1, Editie speciala, 17/vol. 1, p. 146), in
versiunea aplicabild prezentei cauze, prevede:
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sPrezentul regulament nu aduce atingere dispozitiilor Regulamentului (CEE)
nr. 2081/92 al Consiliului [...], si in special articolul [a se citi articolului] 14.”

Regulamentul (CEE) nr. 2081/92 al Consiliului din 14 iulie 1992 privind protectia
indicatiilor geografice si a denumirilor de origine ale produselor agricole si alimen-
tare (JO L 208, p. 1), in versiunea acestuia aplicabild prezentei cauze defineste, in
articolul 2, notiunea ,,denumire de origine”, dupad cum urmeaza:

»(2) In sensul prezentului regulament:

(a) «denumire de origine» reprezinta numele unei regiuni, al unui loc specific sau,
in cazuri exceptionale, al unei téri, utilizat pentru descrierea unui produs agricol
sau alimentar:

— originar din aceastd regiune, loc specific sau taré

— a cdrui calitate sau caracteristici sunt in mod esential sau exclusiv datorate
unui anumit mediu geografic cu factorii sdi naturali si umani inerenti si a
cérui productie, prelucrare si preparare au loc in aria geografica delimitat;
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(3) Anumite denumiri geografice sau negeografice traditionale, desemnind un
produs agricol sau alimentar originar dintr-o regiune sau dintr-un loc specific, care

indeplineste conditiile mentionate la alineatul 2 litera (a) a doua liniutd vor fi de
asemenea considerate denumiri de origine.” [traducere neoficiala]

Articolul 3 din Regulamentul nr. 2081/92 prevede, printre altele:

»(1) Denumirile devenite generice nu pot fi inregistrate.

In sensul prezentului regulament, prin ,denumire deveniti generici” se intelege
denumirea unui produs agricol sau alimentar care, chiar daci se raporteaza la locul
sau regiunea unde acest produs agricol sau alimentar a fost initial produs sau comer-
cializat, a devenit denumirea comuna a unui produs agricol sau alimentar.

Pentru a stabili dacd o denumire a devenit sau nu genericg, se va tine cont de toti
factorii, in special de:

— situatia existentd in statul membru de unde provine numele si cea existenta in
zonele de consum,

— situatia existenta in alte state membre,

— legislatiile nationale sau comunitare relevante.” [traducere neoficiald]
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4 Articolul 13 din Regulamentul nr. 2081/92 prevede:

»(1) Denumirile inregistrate sunt protejate impotriva:

()

(b)

(c)

(d)

utilizdrii comerciale directe sau indirecte a unei denumiri inregistrate refe-
ritoare la produsele care nu sunt acoperite de inregistrare, in mésura in care
aceste produse sunt comparabile cu cele inregistrate sub aceastd denumire sau
in masura in care aceastd utilizare permite exploatarea reputatiei denumirii
inregistrate;

utilizérii abuzive, imitarii sau evocirii, chiar dacé originea adevératd a produsului
este indicatd sau dacd denumirea protejata este tradusd sau insotitd de expresii
precum ,gen”, ,tip”, ,metoda”, ,stil”, ,imitatie” sau o altd expresie similara;

oricdrei indicatii false sau inselatoare privind provenienta, originea, natura sau
calitatile esentiale ale produsului, care apare pe partea interioard sau exterioara
a ambalajului, in materialul publicitar sau documentele aferente produsului in
cauzd, precum si impotriva impachetérii produsului intr-un ambalaj de naturd sa
creeze o impresie eronata cu privire la originea acestuia;

oricrei alte practici susceptibile sd inducé publicul in eroare cu privire la originea
adeviérata a produsului.
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In cazul in care o denumire inregistrati cuprinde denumirea considerata generici a
unui produs agricol sau alimentar, utilizarea acestei denumiri generice nu este consi-
deratd a fi contrara dispozitiilor previzute la primul paragraf litera (a) sau (b).

(2) Prin derogare de la alineatul (1) literele (a) si (b), statele membre pot mentine
sistemele nationale care permit utilizarea denumirilor inregistrate in conformitate cu
articolul 17, pentru o perioada de cel mult cinci ani dupa data publicarii inregistrarii

[...]

(3) Denumirile protejate nu pot deveni generice.” [traducere neoficiald]

Articolul 14 alineatul (1) din Regulamentul nr. 2081/92 prevede:

,In cazul in care o denumire de origine sau o indicatie geografici este inregistrata
in conformitate cu prezentul regulament, cererea de inregistrare a unei mérci care
corespunde uneia dintre situatiile mentionate la articolul 13 si privind acelasi tip de
produs va fi refuzatd, cu conditia ca cererea de inregistrare a mércii si fi fost depusa
dupi data publicirii previzuta la articolul 6 alineatul (2).

Marcile inregistrate contrar dispozitiilor primului paragraf sunt anulate.” [traducere
neoficiali]

Pentru adoptarea masurilor previdzute de Regulamentul nr. 2081/92, articolul 15
alineatul (1) din acesta prevede:

»,Comisia este asistatd de un comitet [...]” [traducere neoficiala]
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Articolul 17 din Regulamentul nr. 2081/92 are urmatorul cuprins:

,(1) In termen de sase luni de la intrarea in vigoare a prezentului regulament, statele
membre comunicd Comisiei denumirile protejate legal sau, in statele membre unde
nu existad un sistem de protectie, denumirile consacrate prin uzanta pe care acestea
doresc sa le inregistreze in temeiul prezentului regulament [...]

(2) In conformitate cu procedura previzuti la articolul 15, Comisia inregistreaza
denumirile prevazute la alineatul (1), care sunt in conformitate cu articolele 2 si 4.
Articolul 7 nu se aplicd. Totusi, denumirile generice nu se inregistreaza.

[...]” [traducere neoficiald]

Articolul 1 din Regulamentul (CE) nr. 1107/96 al Comisiei din 12 iunie 1996 privind
inregistrarea indicatiilor geografice si a denumirilor de origine in conformitate cu
procedura prevazuté la articolul 17 din Regulamentul nr. 2081/92 (JO L 148, p. 1,
Editie speciald, 03/vol. 19, p. 44) prevede, printre altele, ca ,[d]enumirile care figu-
reaza in anexa se inregistreaza ca indicatii geografice protejate (IGP) sau denumiri
de origine protejate (DOP), in conformitate cu articolul 17 din Regulamentul [...]
nr. 2081/92”. Anexa Regulamentului nr. 1107/96 cuprinde la litera A (,Produsele din
anexa II la tratat destinate consumului uman”) sub titlul ,Branzeturi” ,Italia”, printre
altele, denumirile ,Grana Padano (DOP)” si ,Parmigiano Reggiano (DOP)”.
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Istoricul cauzei

La 2 februarie 1998, Biraghi SpA a inaintat Oficiului pentru Armonizare in cadrul
Pietei Interne (marci, desene si modele industriale) (OAPI) o cerere de inregistrare
ca marcd comunitard a marcii verbale GRANA BIRAGHI, formulata in temeiul
Regulamentului nr. 40/94.

Produsele pentru care s-a solicitat inregistrarea sunt incluse in clasa 29 in sensul
Aranjamentului de la Nisa privind clasificarea internationald a produselor si a servi-
ciilor in vederea inregistréarii marcilor din 15 iunie 1957, astfel cum a fost revizuit
si modificat, si corespund urmatoarei descrieri: ,branzeturi, in special branzeturi
din lapte de vaci, branza maturatd, branzeturi cu pasta tare, branza in forme mari,
branzad bucati cu sau fird crustd, branzd prelucratd in diverse forme, branza rasa si
prelucratd”.

Marca a fost inregistrata la 2 iunie 1999 si publicata in Buletinul mdrcilor comunitare
din 26 iulie 1999.

La 22 octombrie 1999, Consorzio per la tutela del formaggio Grana Padano (denumit
in continuare ,Consorzio” sau ,reclamantul”) a formulat in fata OAPI o cerere in
declararea nulitatii mércii comunitare GRANA BIRAGHI in temeiul articolului 55
din Regulamentul nr. 40/94. Acesta sustinea cd inregistrarea respectivei marci era
contrara protectiei denumirii de origine ,grana padano” in temeiul Regulamentului
nr. 2081/92, precum si al articolului 7 alineatul (1) litera (g), al articolului 51 aline-
atul (1) litera (a), al articolului 8 alineatul (1) si al articolului 52 alineatul (1) litera (a)
din Regulamentul nr. 40/94 si invoca, in ceea ce priveste aceastd ultima dispozitie,
inregistrarea marcilor anterioare nationale si internationale GRANA si GRANA
PADANO.
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Prin Decizia din 28 noiembrie 2001, divizia de anulare a OAPI a admis cererea de
declarare a nulitatii formulatd de Consorzio in temeiul articolului 14 din Regula-
mentul nr. 2081/92.

La 24 ianuarie 2002, Biraghi a formulat recurs impotriva acestei decizii invocand
caracterul generic si descriptiv al termenului ,grana”.

Prin Decizia din 16 iunie 2003 (cauza R 153/2002-1, denumiti in continuare ,decizia
atacatd”), Camera intdi de recurs a admis recursul formulat de Biraghi, a anulat
decizia diviziei de anulare si a respins cererea de declarare a nulitatii mércii comu-
nitare GRANA BIRAGHI. Camera de recurs s-a pronuntat in sensul ci termenul
»grana” este generic si descriptiv pentru una dintre calititile esentiale ale produ-
selor in cauzi. In consecinta, in temeiul articolului 13 alineatul (1) din Regulamentul
nr. 2081/92, existenta DOP ,grana padano” nu impiedicd nicidecum inregistrarea

semnului GRANA BIRAGHI ca marca comunitara.

Concluziile partilor

Reclamantul, sustinut de Republica Italian, solicitd Tribunalului declararea nulitétii

inregistrarii marcii comunitare GRANA BIRAGHL

OAPI si Biraghi solicita Tribunalului:

— respingerea actiunii;
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— obligarea reclamantului la plata cheltuielilor de judecata.

In timpul sedintei, reclamantul si-a completat concluziile solicitind ca OAPI si
fie obligat la plata cheltuielilor de judecatd. Cu acest prilej, la randul sau, OAPI a
declarat ca jurisprudenta cea mai recentd a Tribunalului ii permite si se ralieze
concluziilor reclamantului si ca solicitd anularea deciziei atacate. In plus, a declarat
ci este de acord sa suporte propriile cheltuieli de judecatd. Tribunalul a luat act de
aceste declaratii in procesul-verbal al sedintei.

Cu privire la admisibilitate

Cu privire la concluziile reclamantului si ale OAPI

In prealabil, trebuie constatat ci, desi concluziile reclamantului vizeaza explicit
anularea inregistrarii marcii comunitare GRANA BIRAGHI, rezulta cu claritate
din cererea introductiva si din cele confirmate in cadrul sedintei c&, prin prezenta
actiune, reclamantul tinde, in esentd, si obtind anularea deciziei atacate pe motiv c,
in mod gresit, camera de recurs a considerat ca existenta denumirii de origine , grana
padano” nu impiedica inregistrarea respectivei marci.

In privinta concluziilor OAPI, trebuie constatat ci, desi in memoriul siu in rispuns
depus la grefa Tribunalului la 17 februarie 2004 a solicitat respingerea actiunii,
totusi OAPI a sustinut ca respectiva camera de recurs nu a aplicat corect criteriile de
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evaluare a caracterului generic cu privire la unul dintre termenii care compun DOP
in cauza si a precizat ca lasd la aprecierea Tribunalului acest aspect.

in cadrul sedintei, OAPI a declarat c4, in lumina Hotararii Tribunalului din 30 iunie
2004, GE Betz/OAPI — Atofina Chemicals (BIOMATE) (T-107/02, Rec., p. I1I-1845),
a Hotérérii Tribunalului din 25 octombrie 2005, Peek & Cloppenburg/OAPI (Clop-
penburg) (T-379/03, Rec., p. II-4633), si a Hotararii Tribunalului din 12 iulie 2006,
Rossi/OAPI-Marcorossi (MARCOROSSI) (T-97/05, nepublicatd in Recueil, Rec.,
2006, p. II-54*)), nu este obligat si apere in mod sistematic toate deciziile contestate
ale camerelor de recurs. In consecinti, a achiesat la concluziile reclamantului si a
solicitat anularea deciziei atacate.

Trebuie subliniat cd OAPI poate, fard sd modifice cadrul procesual, sé solicite admi-
terea concluziilor uneia sau alteia dintre parti, la libera sa alegere, si sa prezinte
argumente in sustinerea motivelor avansate de aceasta parte. In schimb, nu poate
sa formuleze concluzii de anulare autonome sau sa prezinte motive de anulare nein-
vocate de celelalte parti [Hotérarea Tribunalului din 4 mai 2005, Reemark/OAPI —
Bluenet (Westlife), T-22/04, Rec., p. II-1559, punctul 18].

In spetd, OAPI si-a exprimat cu claritate intentia de a sustine concluziile si motivele
avansate de reclamant atat in memoriul siu in raspuns,cat si in cadrul sedintei. In
memoriul sau in raspuns, OAPI a indicat expres cd a solicitat in mod explicit respin-
gerea actiunii numai pentru cé a considerat ca Regulamentul nr. 40/94 nu ii permitea
sd pund concluzii de anulare a unei decizii a camerelor de recurs. Avand in vedere c,
pentru motivele expuse la punctul anterior si in conformitate cu jurisprudenta invo-
catd de OAPI in sedintd, aceastd analizd nu corespunde situatiei de drept, conclu-
ziile OAPI trebuie recalificate si trebuie considerat ca acesta a solicitat, in esentd,
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admiterea concluziilor reclamantului. Aceastd recalificare fiind operatd, nu exista
incoerentd intre concluziile si argumentele prezentate atat in memoriul in raspuns,
cét si in cadrul sedintei.

Din cele ce preceda rezulta c§, in spet3, trebuie examinata legalitatea deciziei atacate
in raport cu motivele invocate in cererea introductivg, tindnd cont si de argumentele
dezvoltate de OAPL

Cu privire la inscrisurile depuse pentru prima datd in fata Tribunalului

Anexa 48 [decizia luatd de Giuri di autodisciplina pubblicitaria (Comisia de autodisci-
plina publicitard) nr. 165/93 din 22 octobre 1993)], anexa 50 (nota Directiei Generale
de Agricultura a Comisiei din 20 mai 1997) si anexa 51 (nota Ministerului italian al
Agriculturii si Padurilor nr. 64969 din 3 august 1993) ale cererii introductive, precum
si anexele 1-3 (extrase de pe pagini internet referitoare la Valle Grana si la branza
castelmagno si de pe pagina de internet www.granapadano.com) ale memoriului in
interventie a Biraghi nu au fost depuse in cadrul procedurii in fata camerei de recurs.

In cadrul sedintei, reclamantul a declarat ci renunts la luarea in considerare de citre
Tribunal a anexelor 48, 50 si 51 atasate cererii introductive. OAPI a lasat la apreci-
erea Tribunalului solutia cu privire la acest aspect.

Din articolul 63 alineatul (2) din Regulamentul nr. 40/94 rezulta ca faptele pe care
partile nu le-au invocat in fata instantelor OAPI nu mai pot fi invocate in cadrul
actiunii formulate in fata Tribunalului, acesta fiind chemat s aprecieze legalitatea
deciziei camerei de recurs controldnd aplicarea dreptului comunitar de cétre aceasta,
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mai ales in lumina elementelor de fapt care au fost aduse la cunostinta respectivei
camere. Tribunalul nu ar putea, in schimb, si efectueze un astfel de control ludnd in
considerare noi elemente de fapt invocate in fata sa, cu exceptia cazului in care s-ar
demonstra ca respectiva camerd de recurs trebuia sd ia in considerare aceste fapte,
din oficiu, in cadrul procedurii administr ative, inainte de adoptarea deciziei in speta
[Hotararea Curtii din 13 martie 2007, OAPI/Kaul, C-29/05 P, Rep., p. I-2213, punctul
54, si Hotararea Tribunalului din 12 decembrie 2002, eCopy/OAPI (ECOPY),
T-247/01, Rec., p. II-5301, punctul 46].

In consecinta, pentru a controla legalitatea deciziei atacate in temeiul articolului 63
din Regulamentul nr. 40/94, Tribunalul nu poate lua in considerare inscrisurile vizate
mai sus, care fac trimitere la imprejuréri de fapt necunoscute camerei de recurs. Prin
urmare, respectivele inscrisuri trebuie inlaturate fird a fi necesard examinarea valorii
lor probante.

Cu privire la fond

in sustinerea actiunii, reclamantul invocd, in esentd, un singur motiv intemeiat pe
incalcarea dispozitiilor articolului 142 din Regulamentul nr. 40/94 coroborate cu cele
ale articolului 14 din Regulamentul nr. 2081/92.

Argumentele pdrtilor

Reclamantul invocd, in primul rand, faptul ca ,grana” nu este un termen generic,
aceasta datoritd caracterului sau distinctiv care rezulta din recunoasterea DOP ,grana
padano” atat la nivel national, in temeiul legge nr. 125 Tutela delle denominazioni di
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origine e tipiche dei formaggi (Legea nr. 125 din 10 aprilie 1954 privind protectia
denumirilor de origine si tipice de branza, GURI nr. 99 din 30 aprilie 1954, p. 1294,
denumitd in continuare ,Legea nr. 125/54”), cét si la nivel comunitar, in temeiul
Regulamentului nr. 1107/96. Ca urmare a acestei recunoasteri, toti producatorii
care intentioneaza sa utilizeze DOP ,grana padano” trebuie s urmeze reguli speci-
fice, prevazute in caietul de sarcini al acestei DOP si destinate si garanteze calitatea
produsului pus in vanzare publicd. De altfel, reclamantul arata cd Biraghi, care pana
in 1997 a fost unul dintre cei 200 de producatori membri ai Consorzio, si-a pierdut
ulterior calitatea de membru, astfel cd nu mai poate folosi DOP ,grana padano” si
nu mai este obligata sa se conformeze caietului de sarcini. Limitarea folosirii terme-
nului ,grana” la identificarea DOP ,grana padano” a fost confirmati si de Decreto del
Presidente della Repubblica, Modificazione al disciplinare di produzione del forma-
ggio ,Grana padano” (Decretul presedintelui Republicii din 26 ianuarie 1987 privind
modificarea caietului de sarcini al branzei grana padano, GURI nr. 137 din 15 iunie
1987, p. 4), in temeiul ciruia posibilitatea de a utiliza indicatia ,grana trentino” a fost
recunoscutd numai cu conditia de a respecta in intregime caietul de sarcini privind
producerea DOP ,grana padano”.

Reclamantul si Republica Italiand subliniaza ca termenul ,grana” este, la origine, o
expresie geograficd care desemna un curs mic de apd, afluent al raului Pad, situat
intr-o vale numitd tocmai Valle Grana. Republica Italiana relevi ca protectia terme-
nului ,grana” pentru a desemna un sortiment de branza care beneficiaza de o DOP isi
gaseste astfel temeiul juridic in articolul 2 alineatul (3) din Regulamentul nr. 2081/92.

Reclamantul sustine, in plus, ca protectia denumirii ,grana”, chiar si fiara adjectivul
»padano”, fusese recunoscuti deja, anterior Regulamentului nr. 1107/96. In aceasti
privintd, reclamantul aratd ci minuta reuniunii comitetului de reglementare privind
denumirile de origine si indicatiile geografice din 22 noiembrie 1995 include afirmatia
»statele membre [au] ardtat ca articolul 13 [din Regulamentul nr. 2081/92] [trebuie]
sa se aplice denumirilor urmatoare: [...], grana, padano, parmigiano, reggiano”.
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Potrivit reclamantului, Curtea s-a pronuntat deja in sens contrar tezei caracterului
generic al partilor componente ale denumirilor de origine complexe, in Hotérarea
din 25 iunie 2002, Bigi (C-66/00, Rec., p. I-5917), in cuprinsul céreia a exclus carac-
terul generic al denumirii ,parmesan”, asa cum a intentionat Consorzio del Formag-
gio Parmigiano Reggiano.

Reclamantul sustine, in plus, cd, prin instituirea regimului denumirilor de origine in
Italia, genul ,grana” existent initial a fost impértit in doud tipuri, grada padano si
parmigiano reggiano, fiecare dintre ele beneficiind de o DOP. Primul este produs in
regiunile situate la nord de Pad, in timp ce al doilea este produs in regiunile situate in
sudul aceluiasi fluviu.

Reclamantul si Republica Italiand afirmé cd o recunoastere explicitd a caracterului
generic al termenului ,grana” si o utilizare generalizatd, fard distinctie, a acestui
termen sunt contrare continutului Regulamentului nr. 2081/92, in special artico-
lului 13 alineatul (1) al acestuia, care interzice orice utilizare a denumirilor, mércilor,
numelor sau indicatiilor care ar putea aduce atingere realizérii obiectivelor urma-
rite prin inregistrarea denumirilor de origine si a indicatiilor geografice protejate in
temeiul respectivului regulament.

Reclamantul afirma ca articolul 10 din Legea nr. 125/54 cuprinde chiar sanctiuni
penale impotriva oricérei utilizari a denumirilor de origine sau tipice recunos-
cute, prin alterarea sau modificarea partiald, prin addugarea, chiar indirectd, a unor
termeni rectificativi precum ,tip”, ,stil”, ,gust” sau alte asemenea denumiri.

Reclamantul evocd, de asemenea, jurisprudenta instantelor judecatoresti nationale si
mai multe note de constatare a incélcérilor, intocmite intre 1997 si 2000 de Minis-
terul italian al Agriculturii si Padurilor si notificate producitorilor italieni care au
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marcat in mod ilegal produsele lor cu denumirea ,grana”. Aceastd concluzie nu
este infirmatd prin Decizia nr. 2562 pronuntatd de Corte di cassazione (Curtea de
Casatie, Italia) la 28 noiembrie 1989, potrivit céreia utilizarea denumirii ,,grana” nu
facea obiectul unor restrictii speciale, avind in vedere ca respectiva decizie a fost
pronuntatd anterior instituirii denumirilor de origine prin Regulamentul nr. 2081/92.

in sfarsit, Republica Italiand achieseaza, in esentd, la argumentele reclamantului,
adaugind ca termenul ,grana” poate fi considerat o forma prescurtata folosita de
toti consumatorii pentru a desemna brinza grana padano. Aceasta indicd, in plus,
cd guvernul italian, in cererea sa de inregistrare a denumirii ,grana padano” potrivit
procedurii prevazute de articolul 17 din Regulamentul nr. 2081/92, nu a ficut trimi-
tere la 0 nota de subsol care sd excluda protectia fiecaruia dintre termenii ce compun
aceastd denumire. In consecinti, Republica Italiana consideri ca ar trebui concluzi-
onat cd si termenul ,grana” considerat singur este protejat si rezervat unei DOP.

OAUPI relevd cd articolul 3 din Regulamentul nr. 2081/92 precizeaza ca, pentru a
stabili dacd o denumire a devenit sau nu generica, trebuie tinut cont de mai multi
factori si se va proceda mai ales la studierea situatiei existente in statul membru de
unde provine numele si a situatiei din alte state membre. Este, de asemenea, necesar
si se procedeze la studierea comportamentului si a opiniei publicului de referinta. In
aceastd privintd, OAPI aminteste, pe de o parte, ci organizarea de sondaje este unul
dintre instrumentele cele mai utilizate de Comisie si de statele membre si, pe de alta
parte, cd, potrivit articolului 76 din Regulamentul nr. 40/94, camera de recurs sesi-
zatd ar fi putut solicita avizul Comisiei sau al autoritatilor nationale.

Potrivit OAPI, nu rezultd cd respectiva camerd de recurs ar fi consultat autorititile
italiene sau comunitare competente, nici ci ar fi efectuat o analizd aprofundati a
pietei italiene si a pietelor din alte state membre. Camera de recurs s-a intemeiat,
mai degrabd, pe studierea dictionarelor italiene de uz curent si pe cautari facute pe
internet.
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In plus, OAPI subliniazi ca insisi camera de recurs, citand Enciclopedia Zanichelli,
Dizionario della lingua italiana Le Monnier si Vocabolario della lingua italiana
Zingarelli, a reliefat ca, pentru consumatorul italian, termenul ,grana” nu trimite
numai la ,un sortiment de branza semigrasa tare, fiartd”, ci la un sortiment de
brénza care prezinté specificul de a fi ,,originara din zonele tipice provinciilor Emilia
si Lombardia”. Or, imprejurarea cd dictionarele consultate mentioneazi o regiune
determinata este suficientd, ca atare, pentru a exclude caracterul generic al terme-
nului ,grana”.

Pe de alta parte, imprejurarea cé unele din aceste dictionare, precum si unele retete
culinare mentioneaza alternativ termenii ,grana” si ,grana padano” par, mai degraba,
sa sustind opinia cd pentru consumatorul italian termenul ,grana” este sinonim cu
»grana padano”.

OAPI subliniaza ca, potrivit articolului 13 alineatul (3) din Regulamentul nr. 2081/92,
odata inregistrata, o DOP nu poate deveni generica. Astfel, atata vreme cat Comisia
sau autorititile jurisdictionale comunitare sau nationale competente nu au hotérat
cd o DOP a devenit generica, organele OAPI trebuie sa considere ca inregistrarea
respectivei DOP este valabila si demnaé de protectie.

Biraghi sustine ca termenul ,grana” are un caracter generic si ci acesta desemneaza
un sortiment de branza cu maturare lenta, semigrasa, fiarta, tare si granulard. Din
punct de vedere literal, acest termen face referire la structura granulara a compozitiei
branzei, care isi datoreazd numele tocmai aceste caracteristici si nu desemneazd, in
sine, 0 zona geografica sau o arie de provenienti specifici. In aceasta privinta, Biraghi
sustine cd, in prezent, in Valle Grana nu se mai produce decat branzi castelmagno,
care se bucurd de o DOP.
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Pe de altd parte, Biraghi aratd cd hotéréarea Bigi, citatd anterior, invocatd de recla-
mant, avea ca obiect o denumire complexd formatd din doi termeni care ficeau
fiecare referire la locuri de producere: ,parmigiano” pentru branza produsa in zona
limitrofa orasului Parma, ,reggiano” pentru cea produsa in zona limitrofd orasului
Reggio Emilia.

Biraghi mentioneaza totodatd cd brdnza cu compozitie granulara se numea ,grana”
cu mult inainte de crearea primelor branzarii la mijlocul secolului XIX, astfel cum a
explicat, de altfel, insusi reclamantul intr-una din publicatiile sale, in care recunostea
cd branza grana a fost produsd pentru prima daté in jurul anului 1135 si cd numele
acesteia, utilizat deja in 1750, a fost inspirat din aspectul granular al compozitiei.

Biraghi contestd faptul cd, prin instituirea regimului DOP in Italia, branza grana se
imparte doar in doua specii ale aceluiasi gen, mai exact grana padano si parmigiano
reggiano, ambele beneficiind de o DOP. Biraghi adauga ca ,grana” nu desemneazi
nici un al treilea sortiment de branza, diferit de aceste DOP. Din contra, termenul
»grana” desemneazd un singur gen de branza avind compozitia tare si granulari, care
caracterizeaza atat grana Biraghi, cat si pe cele doud DOP mentionate. Astfel, faptul
cd au fost instituite reguli specifice pentru producerea si comercializarea branzei
grana padano si parmigiano reggiano nu inseamné cé branza grana nu mai exista.

Din punct de vedere legislativ, Biraghi atrage atentia cd Decizia 96/536/CE a Comisiei
din 29 iulie 1996 de stabilire a listei produselor pe baza de lapte pentru care statele
membre sunt autorizate s acorde derogari individuale sau generale in temeiul arti-
colului 8 alineatul (2) din Directiva 92/46/CEE, precum si natura derogarilor care se
aplica fabricérii acestor produse (JO L 230, p. 12, Editie speciala, 03/vol. 19, p. 202)
mentioneaza in special ,Dansk Grana” si ,Romonte — Typ Grana”.

II - 3104



49

50

51

CONSORZIO PER LA TUTELA DEL FORMAGGIO GRANA PADANO/OAPI — BIRAGHI (GRANA BIRAGHI)

Biraghi arati ca existenta branzei grana ca gen este confirmati de mai multe lucrari
si dictionare, de deciziile de respingere a inregistrarii mércilor Grana Piemontese si
Grana Reale adoptate de Ufficio Italiano Brevetti e Marchi (Oficiul italian pentru
Brevete si Marci), de Circulara nr. 1 din 4 ianuarie 1999 a asociatiei profesionale
Assolatte care prevede in anexa trei categorii de grana, mai precis grana padano,
parmiggiano reggiano si ,alte tipuri de grana”, precum si de faptul ca aceasta ultima
categorie este utilizata si de Istituto Nazionale di Statistica (Institutul National de
Statistica, ISTAT) pentru tablourile statistice pe care le realizeaza.

Biraghi sustine, contrar celor afirmate de reclamant si de Republica Italiana, ca
numai denumirea complexd ,grana padano” este denumire inregistrata ca DOP, in
sensul articolelor 9 si 10 din Legea nr. 125/54 si al articolului 13 din Regulamentul
nr. 2081/92, iar nu si termenul ,grana”. Intr-adevar, potrivit Biraghi, in conformi-
tate cu articolul 3 alineatul (1) din Regulamentul nr. 2081/92, termenul ,grana”, in
mdsura in care are un caracter generic, nu ar fi putut fi inregistrat singur ca DOP.

In aceasta privints, Biraghi mentioneazi ci problema utilizarii termenului ,grana”
fara adjectivul ,padano” a fost abordata deja in Italia de citre Corte di Cassazione
in Decizia nr. 2562 din 28 noiembrie 1989. In cuprinsul acesteia s-a apreciat ci ,in
timp ce brénza grana padano beneficiazd de recunoasterea originii si, pe cale de
consecintd, de sanctionarea penald a utilizarii abuzive a denumirii, brdnza care poarta
numai denumirea ,grana” nu este recunoscuta de legislatia in vigoare ca o branza tip,
astfel ca utilizarea acestei denumiri [...] nu face obiectul unor restrictii speciale si nu
constituie o incalcare a legii [nr. 125/54]”. Biraghi adaugs, totodata, ca, in Hotararea
sa din 9 iunie 1998, Chiciak si Fol (C-129/97 si C-130/97, Rec., p. 1-3315), referi-
toare la DOP ,époisses de Bourgogne”, Curtea a precizat ca ,fiind vorba de o denu-
mire de origine «compusd» [inregistratd in temeiul procedurii simplificate preva-
zute la articolul 17 din Regulamentul nr. 2081/92], faptul ci nu existd pentru aceasti
denumire o mentiune sub forma unei trimiteri la o notd de subsol a anexei la regu-
lament [nr. 1107/96] care sa precizeze cd protectia nu a fost solicitatd pentru una
dintre componentele acestei denumiri nu implicid in mod necesar faptul ci fiecare
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dintre componentele sale este protejatd”. Protectia denumirilor generice a fost, de
asemenea, exclusd de Curte prin Hotérérea din 10 noiembrie 1992, Exportur (C-3/91,
Rec., p. [-5529) si Hotérarea din 7 mai 1997, Pistre si altii (C-321/94-C-324/94, Rec.,
p. 1-2343).

In lumina acestor consideratii, Biraghi apreciazd cé utilizarea termenului generic
”» . . A v . . . .

»grana” nu constituie o incélcare a articolului 13 alineatul (1) din Regulamentul

nr. 2081/92 si nici a reglementarii nationale in materia denumirilor de origine. Intr-

adevar, Legea nr. 125/54 interzice orice utilizare a denumirilor de origine prin inter-

mediul alterdrii sau modificérii cu termeni precum ,tip”, ,utilizare”, ,gust”, nu insa si

simpla utilizare a unui termen generic cum este , grana”.

Aprecierea Tribunalului

Articolul 142 din Regulamentul nr. 40/94 prevede ca acest regulament nu aduce atin-
gere dispozitiilor Regulamentului nr. 2081/92, in special articolului 14.

Articolul 14 din Regulamentul nr. 2081/92 prevede cé cererea de inregistrare a unei
marci care corespunde uneia dintre situatiile mentionate la articolul 13 si privind
acelasi tip de produs va fi refuzati, cu conditia ca cererea de inregistrare a marcii si fi
fost depuséd dupé data publicarii prevazute la articolul 6 alineatul (2). Marcile inregis-
trate contrar acestei dispozitii sunt anulate.
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Rezultd de aici cd OAPI este obligat sa aplice Regulamentul nr. 40/94 in asa fel incat
sd nu aducd atingere protectiei acordate denumirilor de origine protejate prin Regu-
lamentul nr. 2081/92.

In consecintd, OAPI trebuie sd refuze inregistrarea oricirei marci care se gaseste
intr-una din situatiile descrise in articolul 13 din Regulamentul nr. 2081/92, iar daci
marca a fost deja inregistrata, sa declare nulitatea acesteia.

De altfel, pe de o parte, in conformitate cu articolul 13 alineatul (3) din Regulamentul
nr. 2081/92, denumirile protejate nu pot deveni generice si, pe de altd parte, faptul
cd Regulamentul nr. 1107/96 nu contine nicio indicatie sub forma unei trimiteri la
o notd de subsol care si mentioneze ci nu a fost solicitati inregistrarea termenului
»grana”, nu implica in mod necesar ci fiecare dintre componentele denumirii ,grana
padano” este protejaté (a se vedea, in acest sens, Hotérarea Chiciak si Fol, citata ante-
rior, punctul 39).

Mai mult, articolul 13 alineatul (1) al doilea paragraf din Regulamentul nr. 2081/92
prevede cd ,[i]n cazul in care o denumire inregistrata cuprinde denumirea conside-
ratd genericd a unui produs agricol sau alimentar, utilizarea acestei denumiri gene-
rice nu este considerata a fi contrard dispozitiilor prevazute la primul paragraf litera
(a) sau (b)” [traducere neoficiald]. Ca urmare, in cazul in care DOP este compusi
din mai multe elemente, dintre care unul constituie o denumire genericd a unui
produs agricol sau alimentar, utilizarea acestui nume generic intr-o marcé inregis-
tratd trebuie consideratd conforma articolului 13 primul paragraf litera (a) sau (b)
din Regulamentul nr. 2081/92, iar cererea de anulare intemeiatd pe DOP trebuie
respinsa.

In aceasta privints, din Hotdrarea Chiciak si Fol, citata anterior (punctul 38), rezulta
cd, in sistemul de inregistrare comunitar instituit prin Regulamentul nr. 2081/92,
problemele referitoare la protectia care trebuie acordati diferitelor componente ale
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unei denumiri, si in special aceea de a stabili daci este vorba de o denumire gene-
ricd sau de o componentd protejatd impotriva practicilor mentionate la articolul 13
din respectivul regulament, fac obiectul unei aprecieri efectuate pe baza unei analize
detaliate a situatiei de fapt in speta.

In aceasta privinta, trebuie constatat, in prealabil, ca respectiva cameri de recurs era
competenta sa efectueze acest tip de analizi si, eventual, sa refuze protectia compo-
nentei generice a unei DOP. Intr-adevir, de vreme ce nu se pune problema declaririi
nulitatii unei DOP ca atare, faptul cd articolul 13 alineatul (1) al doilea paragraf din
Regulamentul nr. 2081/92 exclude protectia denumirilor generice cuprinse intr-o
DOP, autorizeaza camera de recurs si verifice daca termenul in discutie constituie
intr-adevar denumirea generica a unui produs agricol sau alimentar.

O astfel de analizd presupune verificarea unui anumit numér de conditii, ceea ce
necesitd, intr-o largd mdisurd, cunostinte aprofundate atat cu privire la elemen-
tele specifice statului membru vizat (a se vedea, in acest sens, Hotédrarea Curtii din
6 decembrie 2001, Carl Kiithne si altii, C-269/99, Rec., p. I-9517, punctul 53), cat si
cu privire la situatia existentd in alte state membre (a se vedea, in acest sens, Hota-
rarea Curtii din 16 martie 1999, Danemarca si altii/Comisia, C-289/96, C-293/96 si
C-299/96, Rec., p. I-1541, punctul 96).

In aceste conditii, camera de recurs era obligata sa procedeze la o analiza detaliata a
tuturor factorilor care ar putea determina respectivul caracter generic.

Articolul 3 din Regulamentul nr. 2081/92, dupa ce stabileste ca denumirile devenite
generice nu pot fi inregistrate, prevede cd, pentru a determina dacid o denumire a

II - 3108



64

65

CONSORZIO PER LA TUTELA DEL FORMAGGIO GRANA PADANO/OAPI — BIRAGHI (GRANA BIRAGHI)

devenit sau nu genericg, se va tine cont de toti factorii, in special de situatia exis-
tenta in statul membru de unde provine numele si cea existentd in zonele de consum,
de situatia existentd in alte state membre si de legislatiile nationale sau comunitare
relevante.

Aceleasi criterii trebuie utilizate pentru aplicarea articolului 13 alineatul (1) al
doilea paragraf din Regulamentul nr. 2081/92. Intr-adevir, dupd cum a constatat
Curtea, definitia data de articolul 3 alineatul (1) al doilea paragraf din acelasi regu-
lament notiunii ,denumire devenita genericd” este aplicabila si denumirilor care au
fost dintotdeauna generice (Hotirdrea Danemarca si altii/Comisia, citatd anterior,
punctul 80).

Astfel, indiciile, de ordin juridic, economic, tehnic, istoric, cultural si social, care
permit efectuarea analizei detaliate impuse, sunt in special legislatiile nationale si
comunitare relevante, inclusiv evolutia acestora in timp, perceptia pe care consu-
matorul mediu o are asupra denumirii pretins generice, inclusiv faptul ci notori-
etatea denumirii rdmane legatd de branza traditionald maturatd fabricatd intr-o
anumitd zond ca o consecinta a faptului ci ea nu este utilizatd in mod obisnuit in alte
regiuni ale statului membru sau ale Uniunii Europene, imprejurarea ci un produs a
fost comercializat in mod legal cu denumirea respectiva in anumite state membre,
faptul cd un produs a fost fabricat in mod legal cu denumirea respectivi in tara din
care provine denumirea, chiar fard a respecta metodele traditionale de producere,
imprejurarea ca asemenea operatiuni au rezistat in timp, cantitatea de produse avind
denumirea respectiva si fiind fabricate in afara metodelor traditionale prin raportare
la cantitatea de produse fabricate potrivit acelor metode, cota de piata detinuta de
produsele avind denumirea respectiva si fabricate in afara metodelor traditionale
prin raportare la cantitatea de produse fabricate potrivit respectivelor metode, faptul
ci produsele fabricate in afara metodelor traditionale sunt prezentate astfel incat sa
faca trimitere la locurile de producere a produselor fabricate potrivit respectivelor
metode, protectia denumirii respective prin acorduri internationale si numérul de
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state membre care invoca, eventual, pretinsul caracter generic al respectivei denu-
miri (a se vedea, in acest sens, Hotararea Danemarca si altii/Comisia, citatd anterior,
punctele 95, 96, 99 si 101, Hotararea Bigi, citatd anterior, punctul 20, si Hotararea din
25 octombrie 2005, Germania si Danemarca/Comisia, C-465/02 si C-466/02, Rec.,
p. [-9115, punctele 75, 77, 78, 80, 83, 86, 87, 93 si 94).

Pe de altd parte, Curtea nu a exclus posibilitatea de a se tine cont (Hotérarea Dane-
marca si altii/Comisia, citatd anterior, punctele 85-87), in cadrul analizirii caracte-
rului generic al denumirii, de un sondaj efectuat in rdndul consumatorilor, pentru a
determina perceptia pe care acestia o au asupra denumirii respective, sau de un aviz
al comitetului instituit potrivit Deciziei 93/53/CEE a Comisiei din 21 decembrie 1992
de infiintare a unui comitet stiintific pentru denumiri de origine, indicatii geografice
si atestate de specificitate (JO 1993, L 13, p. 16, Editie speciala, 03/vol. 12, p. 75),
care a fost inlocuit ulterior cu grupul stiintific de experti pentru denumiri de origine,
indicatii geografice si specialitéti traditionale garantate, creat prin Decizia 2007/71/
CE a Comisiei din 20 decembrie 2006 (JO 2007, L 32, p. 177). Acest comitet, alcituit
din profesionisti cu inalta calificare in domeniul juridic si agricol, are ca misiune si
analizeze, in principal, caracterul generic al denumirilor.

In sfarsit, mai pot fi luate in considerare si alte elemente, cum ar fi definitia pe
care Codex alimentarius o da denumirii generice (cu privire la valoarea indicativa
a normelor din Codex alimentarius, a se vedea Hotéararea Curtii din 22 septembrie
1988, Deserbais, 286/86, Rec., p. 4907, punctul 15, si Hotararea Curtii din 5 decembre
2000, Guimont, C-448/98, Rec., p. [-10663, punctul 32) si includerea denumirii in
lista din anexa II a Conventiei internationale privind utilizarea denumirilor de
origine si a denumirilor de branzeturi, semnata la Stresa la 1 junie 1951, in masura in
care includerea pe aceastd listd autorizeaza utilizarea denumirii in orice tard semna-
tard a conventiei, cu conditia de a respecta normele de fabricare si de a indica tara
de producere, fara a limita aceastd posibilitate la fabricantii din zona geografici
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corespunzatoare (a se vedea Concluziile avocatului general Ruiz-Jarabo Colomer in
cauza Germania si Danemarca/Comisia, citat anterior, Rec., p. [-9118, punctul 168).

Or, trebuie constatat ca respectiva camera de recurs a ignorat criteriile care reies din
jurisprudenta comunitara in materie de DOP si care sunt previzute in articolul 3 din
Regulamentul nr. 2081/92.

intr-adevar, camera de recurs nu a luat in considerare niciunul dintre elementele
care, potrivit jurisprudentei amintite la punctele 65-67 de mai sus, permit efectu-
area analizei pe care o presupune eventualul caracter generic al unei denumiri sau al
unui element component al denumirii si nu a facut deloc apel la sondaje de opinie in
randul consumatorilor sau la avizul unor experti calificati in materie, nici nu a soli-
citat informatii de la statele membre sau de la Comisie, care, la randul siu, ar fi putut
sesiza cu respectiva problema comitetul stiintific mentionat mai sus, de vreme ce, asa
cum pe buna dreptate a ardtat OAPI, camera de recurs ar fi avut aceasti posibilitate
in temeiul articolului 74 alineatul (1) prima tez4 si al articolului 76 din Regulamentul
nr. 40/94.

Elementele de probad pe care se intemeiaza decizia atacatd constau numai din extrase
din dictionare si din cdutéri pe internet efectuate de camera de recurs din oficiu.

Or, frecventa aparitiei termenului pe internet nu este, in sine, de natura si faca
dovada caracterului generic al unei denumiri. In plus, toate definitiile termenului
»grana”, care apar in dictionarele citate de catre camera de recurs, fac trimitere la
locul de producere a brénzei grana padano, care corespunde unei zone din cAmpia
Padului. In consecintd, si contrar aprecierii camerei de recurs, aceste dictionare
demonstreaza, mai degrab4, cd denumirea ,grana” este utilizatd in limba italiana ca
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o formd prescurtati a lui grana padano si cd denumirea ,grana” este legata, faptic si
afectiv, de provenienta produsului din cdmpia Padului, asa cum rezulté din cele doud
dictionare germane citate la punctele 50 si 51 ale deciziei atacate. In ceea ce priveste
definitia datd de Enciclopedia Treccani, aceasta nu este relevantd, intrucit dateazi
din 1949, adica de la o datd anterioard atdt Regulamentului nr. 1107/96, cét si Legii
nr. 125/54 referitoare la prima recunoastere a denumirii ,grana padano” ca DOP.

Mai mult, trebuie constatat cd, in cazul in care camera de recurs ar fi analizat in
mod temeinic toate elementele de proba depuse de reclamant si ar fi ficut aplicarea
criteriilor care reies din jurisprudenta Curtii, ar fi trebuit sd ajungé la concluzia ca
elementele probatorii referitoare la caracterul generic al denumirii ,grana” nu au fost
suficiente.

Printre acesti factori se numaér4, inainte de toate, situatia legislativa din Italia privind
protectia denumirii ,grana padano”, precum si evolutia acesteia in timp.

In aceasti privintd, trebuie remarcat ci prima recunoastere legali a denumirii
»grana” dateazd de la Regio Decreto Legge nr. 1177, Disposizioni integrative della
disciplina della produzione e della vendita dei formaggi (Decretul-lege regal nr. 1177
din 17 mai 1938 cuprinzand dispozitii de completare a reglementarii privind produ-
cerea si vanzarea branzeturilor, GURI nr. 179 din 8 august 1938). In acest decret,
care fixeazd continutul minim de grasime al diverselor branzeturi italiene, sunt
mentionate grana parmigiano-reggiano, grana lodigiano, grana emiliano, grana
lombardo si grana veneto. Acest decret dovedeste faptul cé grana era produsé in mai
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multe zone din valea Padului, in apropiere de Parma si de Reggio Emilia, in Lodi,
in Emilia, in Lombardia si in Veneto. In schimb, denumirea ,grana padano” nu este
mentionatd in decret.

Trebuie constatat cd aceste zone sunt toate situate fie in zona de producere a parmi-
giano reggiano (Parma, Reggio Emilia, Modena, Bologna la vest de fluviul Reno si
Mantua la est de fluviul Pad), fie in zona de producere a grana padano (Piemont,
Lombardia, Emilia-Romagne, Veneto si in provincia Trento).

Ca urmare a instituirii primului regim de denumiri de origine in Italia prin Legea
nr. 125/54 si Decreto del Presidente della Repubblica nr. 1269, Riconoscimento delle
denominazioni circa i metodi di lavorazione, caratteristiche merceologiche e zone di
produzione dei formaggi (Decretul Presedintelui Republicii nr. 1269 din 30 octom-
brie 1955 privind recunoasterea denumirilor referitoare la metodele de fabricare,
caracteristicile merceologice si zonele de producere a branzeturilor, GURI nr. 295
din 22 decembrie 1955, p. 4401), care a recunoscut denumirea de origine ,grana
padano”, branza parmigiano reggiano si-a pierdut calificarea drept grana, din cauza
caracteristicilor sale specifice, in timp ce toate celelalte branzeturi grana au benefi-
ciat de o recunoastere sub denumirea ,padano”.

Faptul ca legislatia italiand din 1938 citeaza diferite tipuri de grana (parmigiano-
reggiano, lodigiano, emiliano, lombardo si veneto), toate produse in zona campiei
Padului, fara a cita insa si tipul grana padano, precum si faptul ci legislatia ulterioara
a introdus denumirea ,grana padano”, abandonand denumirile anterioare, constituie
un indiciu ca grana este un sortiment de branza produs in mod obisnuit in nume-
roase zone din cAmpia Padului si care, urmare acestui fapt, a fost identificat, la un
moment dat, de cétre legiuitorul italian cu termenul ,padano”, pentru a simplifica
legislatia in materie si pentru a cuprinde, intr-o singurd denumire, diversele denu-
miri anterioare, toate originare din valea Padului.
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Prin urmare, calificativul ,padano” nu a fost introdus pentru a restrange cuprinsul
DOP numai la anumite tipuri de grana, ci, mai degrabd, pentru a le reuni sub aceeasi
protectie ridicata, acordatd initial de legislatia italiand si apoi de Regulamentul
nr. 2081/92. Rezulta din aceasta ca evolutia cadrului juridic italian denota cd denu-
mirea ,grana” nu este generica.

Niciunul dintre argumentele prezentate de Biraghi nu permite reconsiderarea acestor
aprecieri. In primul rand, in ceea ce priveste existenta denumirii ,grana trentino”,
trebuie constatat ca decretul presedintelui Republicii privind modificarea caietului
de sarcini al branzei grana padano, invocat de Biraghi, a autorizat addugarea expre-
siei ,trentino” (de la Trento) la branza grana padano produsa pe teritoriul provinciei
Trento. Aceastd posibilitate nu face decét sa intareasci ideea ca este posibil ca un
sortiment de branz4 si fie numit ,grana” daci este produs potrivit caietului de sarcini
al branzei grana padano.

In al doilea rand, desi circulara asociatiei Assolatte indici existenta ,altor tipuri
de grana”, in plus fatd de grana padano, trebuie constatat cd, asa cum rezultd din
tabelul anexat respectivei circulare, aceste ,alte tipuri de grana” erau exportate in
alte téri decit statele membre ale Comunitatii Europene, respectiv in Statele Unite
ale Americii, Japonia, Rusia, Croatia, Slovenia, aceasta din urma nefiind membra a
Uniunii Europene la data la care se refera aceste informatii, mai precis in 1999. Deoa-
rece brinza era destinatd exportului in tari in care denumirea , grana” nu beneficia de
nicio protectie legislativa specifici, acest argument este inoperant in aplicarea prin-
cipiului teritorialitatii recunoscut de Curte in domeniul drepturilor de proprietate
intelectuald in Hotérarea Exportur, citata anterior (punctul 12). Aceeasi este situatia
cu privire la datele elaborate de ISTAT, invocate de Biraghi, acestea nefiind conclu-
dente, deoarece ele nu indicé piata de destinatie a ,altor tipuri de grana”.
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In al treilea rand, sustinand ci termenul ,,grana” nu desemneaza o zoni geografici ca
atare, Biraghi urmareste, in esentd, sd demonstreze cd denumirea ,grana” nu putea
sd beneficieze in niciun caz de protectia acordati prin Regulamentul nr. 2081/92,
avand in vedere ca aceasta nu corespunde definitiei denumirii de origine date de arti-
colul 2 din respectivul regulament. Or, este lipsit de relevanta sa se stabileasca daca
denumirea ,grana” isi are originea in faptul c& branza pe care o desemneazi are o
compozitie granulara sau, dimpotrivi, in faptul c4, initial, era produsa in Valle Grana,
de vreme ce, in temeiul articolului 2 alineatul (3) din Regulamentul nr. 2081/92,
poate constitui o DOP si o denumire negeografica traditionala, desemnand un
produs alimentar originar dintr-o regiune sau dintr-un loc determinat care prezinta
factori naturali omogeni ce le diferentiazd in raport cu zonele limitrofe (Hota-
rarea Germania si Danemarca/Comisia, citatd anterior, punctele 46-50). in aceasti
privintd, faptul ca branza grana este originard din regiunea cAmpiei Padului nu este
contestat. In acest temei, ea indeplineste conditiile previzute de articolul 2 alineatul
(3) din Regulamentul nr. 2081/92.

In al patrulea rand, referirea pe care Biraghi o face la hotirarea Germania si Dane-
marca/Comisia, citatd anterior, pentru a-si sustine teza este lipsita de orice relevanta
in masura in care Curtea nu criticd posibilitatea ca o denumire negeografica si
constituie o DOP, ci constatd doar intinderea zonei de producere a specialitétii cu
denumire negeografici ,feta”. In baza aceluiasi considerent, trebuie respins si argu-
mentul invocat de Biraghi, potrivit caruia, in Valle Grana, nu se produce decat
branza castelmagno. In acelasi mod, trebuie respinsi referirea pe care Biraghi o face
la Hotéréarea Pistre si altii, citatd anterior, intrucat, asa cum rezulta din punctul 35
al acelei hotarari, aceasta se referd la o denumire (montagne) care nu indeplineste
conditiile pentru a fi considerat ca fiind o denumire de origine in sensul articolului
2 din Regulamentul nr. 2081/92, deoarece nu exista o legiturd directd intre calitatea
sau caracteristicile produsului si originea geografica specifica a acestuia.
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in al cincilea rand, Decizia 96/536, care citeazi branzeturile daneze ,Dansk Grana”
si germane ,Romonte — Typ Grana”, a fost adoptaté in cadrul punerii in aplicare a
Directivei 92/46/CEE a Consiliului din 16 iunie 1992 de stabilire a regulilor sanitare
privind producerea si introducerea pe piata a laptelui crud, a laptelui tratat termic si
a produselor pe baza de lapte (JO L 268, p. 1; Editie speciala, 03/vol. 19, p. 202). In
masura in care Decizia 96/536 vizeazd numai autorizarea unor exceptii de la respec-
tarea regulilor sanitare stabilite prin Directiva 92/46, ea nu poate avea nicio influenta
asupra protectiei unui drept de proprietate intelectuald, cum este o denumire de
origine protejatd (a se vedea, in acest sens, Hotdrarea Germania si Danemarca/
Comisia, citata anterior, punctul 96). Chiar presupunand ci decizia citata ar demon-
stra caracterul generic al denumirii ,grana” in Danemarca si Germania, o astfel de
concluzie nu poate fi extinsa la intregul teritoriu comunitar sau cel putin la o parte
insemnati a acestuia. In plus, Decizia 96/536 se referi la grana daneza si la un sorti-
ment de branza germana cu privire la care precizeazi ca e de ,tip” grana, ceea ce suge-
reazd cd, in Danemarca si Germania, denumirea ,grana” fird calificativ si-a pastrat, in
orice caz, conotatia de ,grana padano” (a se vedea, in acest sens, Hotdrarea Germania
si Danemarca/Comisia, citatd anterior, punctul 92). In sfarsit, Decizia 96/536, citata
de Biraghi, dateaza din 1996, data la care statele membre se mai puteau prevala inci
de exceptia prevazutd la articolul 13 alineatul (2) din Regulamentul nr. 2081/92, care
le autoriza sd mentina regimurile nationale care si permita utilizarea denumirii inre-
gistrate in temeiul articolului 17 pe o perioada limitatd la maximum cinci ani dupa
data publicarii regulamentului.

In al saselea rand, decizia din 28 noiembrie 1989 a Corte di cassazione a fost
pronuntati in cadrul unui proces penal, iar in cuprinsul acesteia se aminteste explicit
cé achitarea inculpatului a fost consecinta inexistentei, la momentul respectiv, a unei
sanctiuni penale aplicabile in caz de utilizare neadecvata a denumirii ,grana”. in plus,
aceasta decizie a fost pronuntatd inainte de intrarea in vigoare a Regulamentelor
nr. 2081/92 si nr. 1107/96, adica, inainte ca nivelul de protectie al DOP si fie definit la
nivel comunitar. In sfarsit, din numeroasele procese verbale de constatare a fraudelor
intocmite de Ispettorato centrale repressione frodi (Oficiul central pentru represi-
unea fraudelor) din cadrul Ministerului italian al Agriculturii si Pddurilor, depuse de
reclamant si care toate sunt ulterioare deciziei pronuntate de Corte di cassazione
si Regulamentului nr. 1107/96, rezultd ca autoritatile italiene procedeazi sistematic

” oA

la confiscarea brénzeturilor care poartd numai denumirea ,grana” in considerarea
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faptului ci o asemenea practici reprezint o incélcare a DOP ,grana padano”, astfel
cum e protejatad prin Regulamentul nr. 1107/96.

In ultimul rand, dictionarele citate de Biraghi nu sunt nici ele pertinente. Intr-adevir,
contrar a ceea ce pretinde Biraghi, se poate observa cd, desi Dictionnaire des fromages
Larousse defineste tipurile de grana ca ,branzeturi italiene avind (anumite) caracte-
ristici comune”, totusi, in continuare, se aratd ci o serie de legi italiene au definit
denumirea acestora, faicind distinctia intre branzeturile produse in anumite provincii
(parmigiano reggiano) si cele produse in alte provincii (grana padano), venind, astfel,
s sustina teza contrari celei a caracterului generic al denumirii ,grana”. In schimb,
din Guide du fromage Androuét-Stock nu se poate trage nicio concluzie, de altfel
acesta nici nu citeaza grana padano.

Cadrul legislativ italian nu era, de altfel, singurul indiciu pe care camera de recurs
il avea la dispozitie pentru a exclude caracterul generic al denumirii ,grana”. Intr-
adevir, aceasta avea cunostintd de faptul ci nici un stat membru nu a ridicat
problema pretinsului caracter generic al denumirii ,grana” in cadrul comitetului de
reglementare consultat de Comisie in vederea adoptarii Regulamentului nr. 1107/96.
Mai mult, nu a fost furnizaté nicio probé privind comercializarea unui sortiment de
brdnza denumit ,grana” in cadrul Comunitétii Europene.

In sfarsit, avand in vedere obligatia sa de a se informa din oficiu cu privire la dreptul
national aplicabil [a se vedea, in acest sens, Hotdrarea Tribunalului din 20 aprilie
2005, Atomic Austria/OAPI — Fabricas Agrupadas de Muiecas de Onil (ATOMIC
BLITZ), T-318/03, Rec., p. [I-1319, punctul 35], camera de recurs ar fi putut s tina
seama de existenta unor legislatii nationale care transpun conventia internationald
privind utilizarea denumirilor de origine si denumiri de branzeturi, citata anterior, si
a conventiilor internationale bilaterale de protectie a denumirii ,,grana”.
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Din cele ce preceda, rezultd ca respectiva camerd de recurs nu era in mésurd si
concluzioneze ci inregistrarea marcii GRANA BIRAGHI nu constituie o atingere
” A

adusa DOP ,grana padano” in sensul articolului 13 alineatul (1) primul paragraf din
Regulamentul nr. 2081/92.

Trebuie deci concluzionat ca actiunea este intemeiatd in méasura in care camera de
recurs a considerat in mod gresit ca denumirea ,grana” este generica si ca existenta
DOP ,grana padano” nu impiedica inregistrarea marcii GRANA BIRAGHI in sensul
articolului 14 din Regulamentul nr. 2081/92. in consecintd, decizia atacatd trebuie
anulata.

Cu privire la cheltuielile de judecata

In temeiul articolului 87 alineatul (2) din Regulamentul de proceduri, partea care
cade in pretentii este obligatd, la cerere, la plata cheltuielilor de judecata. Potrivit
articolului 87 alineatul (4) primul paragraf, statele membre care intervin in litigiu
suporta propriile cheltuieli de judecata.

In cadrul sedintei, reclamantul a solicitat obligarea OAPI la plata cheltuielilor de
judecata.
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Rezultd dintr-o jurisprudentd constantd cd imprejurarea ca partea care a obtinut
céstig de cauzi a formulat cerere in acest sens numai in cadrul sedintei nu se opune
admiterii cererii sale [Hotararea Curtii din 29 martie 1979, NTN Toyo Bearing si
altii/Consiliul, 113/77, Rec., p. 1185, Hotédrarea Tribunalului din 10 iulie 1990,
Automec/Comisia, T-64/89, Rec., p. II-367, punctul 79, si Hotararea Tribunalului
din 16 noiembrie 2006, Jabones Pardo/OAPI — Quimi Romar (YUKI), T-278/04,
nepublicata in Recueil, Rec., 2006, p. II-90*, punctul 75].

Intrucat decizia camerei de recurs urmeazi a fi anulata si OAPI fiind considerat, in
acest temei, cizut in pretentii, in ciuda concluziilor sale, OAPI urmeaza si suporte
cheltuielile de judecata ale reclamantului, in conformitate cu cererea acestuia din
urma. Intervenientii vor suporta propriile cheltuieli de judecata.

Pentru aceste motive,

TRIBUNALUL (Camera a patra)

declara si hotaraste:

1) Anuleaza decizia Camerei intai de recurs a Oficiului pentru Armonizare in
cadrul Pietei Interne (marci, desene, modele industriale) (OAPI) din 16 iunie
2003 (cauza R 153/2002-1).
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2) Obliga OAPI ca, pe langa propriile cheltuieli de judecata, sa le suporte si pe
cele efectuate de Consorzio per la tutela del formaggio Grana Padano.

3) Republica Italiana si Biraghi SpA suporta fiecare propriile cheltuieli de
judecata.

Legal Wiszniewska-Biatecka Moavero Milanesi

Pronuntati astfel in sedinta publici la Luxemburg, la 12 septembrie 2007.

Grefier Presedinte

E. Coulon H. Legal
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