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1. Concluzii si recomandiri

1.1.  Comitetul Economic si Social European (CESE) salutd propunerea Comisiei referitoare la Legea privind inteligenta
artificiald (,AIA”), dat fiind cd nu abordeazd doar riscurile asociate inteligentei artificiale (IA), ci si ridicd stacheta in mod
substantial in privinta calititii, performantei si fiabilitdtii IA pe care UE este dispusd sd o autorizeze. CESE constatd cu
deosebita satisfactie cd AIA plaseazd sindtatea, siguranta si drepturile fundamentale in centrul sdu si cd are un domeniu de
aplicare global.

1.2.  CESE remarcd cd se pot aduce imbundtitiri in ce priveste domeniul de aplicare, definitia si claritatea practicilor de IA
interzise, implicatiile alegerilor de clasificare efectuate in legdturd cu ,piramida riscurilor”, efectul de atenuare a riscurilor al
cerintelor referitoare la IA cu grad ridicat de risc, aplicabilitatea AIA si legdtura cu reglementdrile existente si cu alte
propuneri de reglementare recente.

1.3.  CESE subliniazd cd IA nu a functionat niciodata intr-o lume lipsitd de legi. Avand in vedere amplul sdu domeniu de
aplicare, precum si preeminenta sa in calitate de regulament al UE, AIA ar putea crea tensiuni in raport cu legislatia
nationald si cu legile UE existente, precum si cu propunerile de reglementare conexe. CESE recomandd modificarea
considerentului 41 pentru a reflecta in mod corespunzitor si a clarifica relatiile dintre AIA si legislatia existenta si viitoare.

1.4, CESE recomandd clarificarea definitiei IA prin eliminarea anexei I si printr-o usoard modificare a articolului 3 si
extinderea domeniului de aplicare al AIA pentru a include ,sistemele de IA preexistente” si componentele de IA ale
sistemelor informatice de mari dimensiuni ale spatiului de libertate, securitate si justitie, astfel cum sunt enumerate in
anexa IX.

1.5.  CESE recomandi clarificarea interdictiilor privind ,tehnicile subliminale” si ,exploatarea vulnerabilitatilor”, astfel
incat sd reflecte interzicerea manipuldrilor ddunitoare, recomandand totodatd si addugarea ,prejudiciilor aduse drepturilor
fundamentale, democratiei si statului de drept”, cu titlu de conditii pentru aceste interdictii.

1.6.  CESE considerd cd in UE nu-si are locul evaluarea credibilitatii cetdtenilor UE pe baza comportamentului lor social
sau a caracteristicilor lor de personalitate, indiferent de actorul care efectueazd evaluarea. CESE recomandi extinderea
domeniului de aplicare al acestei interdictii pentru a include evaluarea comportamentului social efectuatd de organizatii
private si de autoritdti semipublice.

1.7. CESE solicita interzicerea utilizarii [A pentru recunoasterea biometricd automatd in spatiile accesibile publicului, atat
publice, cat si private, cu exceptia unor scopuri de autentificare in circumstante specifice, precum si pentru recunoasterea
automati a semnalelor comportamentale umane in spatiile accesibile publicului, atat publice, cat si private, cu exceptia unor
cazuri foarte specifice, precum unele scopuri legate de sdndtate, in care recunoasterea emotiilor pacientilor poate fi utila.
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1.8.  Abordarea ,pe bazi de listd” pentru IA cu grad ridicat de risc prezinta pericolul de a normaliza si a integra o serie de
sisteme si de utilizdri ale IA care sunt incd puternic criticate. CESE atrage atentia ca respectarea cerintelor stabilite pentru IA
cu grad mediu si ridicat de risc nu atenueazd neapdrat riscurile de prejudiciere a sandtatii, sigurantei si drepturilor
fundamentale pentru toate sistemele de 1A cu grad ridicat de risc. CESE recomandd ca AIA sd prevadi aceastd situatie. Ar
trebui addugate cel putin cerintele privind (i) factorul uman, (i) viata privatd, (iii) diversitatea, nediscriminarea si echitatea,
(iv) explicabilitatea si (v) bundstarea sociald si ecologicd ale Orientdrilor in materie de eticd pentru o inteligentd artificiald
(IA) fiabila.

1.9.  In acord cu abordarea sa indelung sustinutd de tipul ,human-in-command” (bazatd pe controlul uman) in ceea ce
priveste IA, CESE recomandi cu fermitate ca AIA sd prevadd ca anumite decizii si rdimand prerogative ale oamenilor, in
special in domenii in care aceste decizii au o componentd morald si implicatii juridice sau societale, ca in cazul sistemului
judiciar, al asigurdrii respectdrii legii, al serviciilor sociale, al asistentei medicale, al locuintelor, al serviciilor financiare, al
relatiilor de munci si al educatiei.

1.10.  CESE recomandi ca evaludrile conformittii efectuate de catre terti sd fie obligatorii pentru toate sistemele de IA cu
grad ridicat de risc.

1.11.  CESE recomandd includerea unui mecanism de solutionare a plangerilor si de cdi de atac pentru organizatiile i
cetdtenii care au suferit prejudicii ca urmare a oricarui sistem, a oricdrei practici sau utilizdri a IA care nu se inscrie in
domeniul de aplicare al AIA.

2. Propunere de reglementare privind inteligenta artificiald — Legea privind IA

2.1.  CESE salutd propunerea Comisiei referitoare la Legea privind inteligenta artificiald, dat fiind cd nu abordeazd doar
riscurile asociate IA, ci si ridicd stacheta in mod substantial in privinta calitdtii, performantei si fiabilititii IA pe care UE este
dispusd sd o autorizeze.

3. Observatii generale — AIA

Obiectiv si domeniu de aplicare

3.1.  CESE salutd atat obiectivul, cat si domeniul de aplicare ale AIA. CESE apreciazd in special plasarea de citre Comisie a
sandtdtii, sigurantei si drepturilor fundamentale in centrul AIA. CESE salutd, de asemenea, efectul extern al AIA, care
garanteazd cd sistemele de IA dezvoltate in afara UE trebuie s indeplineascd aceleasi standarde juridice dacd sunt
implementate in UE sau au impact asupra UE.

Definitia [A

3.2.  Definitia IA [articolul 3 alineatul (1) in coroborare cu anexa I la AIA] a generat discutii intre cercetdtorii stiintifici
din domeniul IA, in sensul ci o serie de exemple oferite in anexa I nu sunt considerate IA de citre cercetitorii stiintifici din
domeniul IA si cd mai multe tehnici de IA importante lipsesc. CESE nu considerd ci anexa I aduce valoare addugata si
recomandd eliminarea sa completd din AIA. De asemenea, CESE recomandd modificarea definitiei de la articolul 3
alineatul (1), dupd cum urmeaza:

,«Sistem de inteligentd artificiald» (sistem de IA) inseamnd un software care, in mod automat, pentru un anumit set de
obiective definite de om, poate genera rezultate precum continuturi, previziuni, recomandari sau decizii care influenteaza
mediul cu care interactioneazi.”

Sandtate, sigurantd si drepturi fundamentale — piramida riscurilor

3.3.  ,Piramida riscurilor” ascendentd (de la risc scdzut/mediu la risc ridicat, iar apoi la risc inacceptabil) utilizatd pentru a
clasifica o serie de practici generale din domeniul IA si de cazuri specifice de utilizare a A recunoaste cd nu toate tipurile de
IA prezintd riscuri si nu toate riscurile sunt egale sau necesitd aceleasi masuri de atenuare.

3.4, Abordarea aleasi ridici doud intrebdri importante. In primul rand, masurile de atenuare (pentru IA cu grad ridicat si
scizut/mediu de risc) atenueazd intr-adevir intr-o misurd suficientd riscurile de prejudiciere a sinatdtii, sigurantei si
drepturilor fundamentale? In al doilea rand, suntem pregititi si permitem ca IA si inlocuiascd in mare parte deciziile
umane, chiar si in cazul proceselor critice precum asigurarea aplicarii legii si sistemul judiciar?

3.5. In ceea ce priveste prima intrebare, CESE atrage atentia ci respectarea cerintelor stabilite pentru IA cu grad mediu si
ridicat de risc nu atenueazd neapdrat riscurile de prejudiciere a sdnatatii, sigurantei si drepturilor fundamentale in toate
cazurile. Acest aspect va fi dezvoltat in sectiunea 4.
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3.6. In ceea ce priveste cea de-a doua intrebare, ceea ce lipseste din AIA este notiunea ci promisiunea IA consti in
consolidarea procesului decizional uman si a inteligentei umane, mai degrabd decat in inlocuirea lor. AIA se bazeazd pe
premisa cd, odatd ce sunt indeplinite cerintele privind IA cu grad mediu i ridicat de risc, IA poate inlocui in mare masurd
procesul decizional uman.

3.7.  CESE recomanda cu fermitate ca AIA sd prevadd ca anumite decizii sd rdmand prerogative ale oamenilor, in special
in domenii in care aceste decizii au 0 componentd morald si implicatii juridice sau societale, ca in cazul sistemului judiciar,
al asigurdrii respectdrii legii, al serviciilor sociale, al asistentei medicale, al locuintelor, al serviciilor financiare, al relatiilor de
munci si al educatiei.

3.8.  Sistemele de IA nu functioneaza intr-o lume lipsitd de legi. O serie de norme obligatorii din punct de vedere juridic
la nivel european, national si international se aplicd deja sau sunt in prezent relevante pentru sistemele de IA. Sursele
juridice includ — fdrd a se limita la aceastd enumerare — legislatia primard a UE (tratatele Uniunii Europene si Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene), legislatia secundard a UE (cum ar fi Regulamentul general privind protectia
datelor, Directiva privind raspunderea pentru produsele cu defect, Regulamentul privind libera circulatie a datelor fard
caracter personal, directivele privind combaterea discrimindrii, legislatia privind protectia consumatorilor si directivele
privind securitatea si sindtatea la locul de muncd), tratatele ONU privind drepturile omului si conventiile Consiliului
Europei (cum ar fi Conventia europeand a drepturilor omului) si numeroase acte legislative ale statelor membre ale UE. Pe
langd normele aplicabile orizontal, existd diferite norme specifice domeniului care se aplici anumitor aplicatii IA (cum ar fi,
de exemplu, Regulamentul privind dispozitivele medicale in sectorul asistentei medicale). CESE recomandd modificarea
considerentului 41 pentru a reflecta in mod corespunzitor acest lucru.

4. Observatii specifice si recomandiri - AIA

Practici IA interzise

4.1.  CESE este de acord cd practicile de IA prevazute la articolul 5 nu au, intr-adevdr, niciun beneficiu social si ar trebui
interzise. Cu toate acestea, Comitetul considerd cd unele formulari sunt neclare, ceea ce ar putea face ca unele interdictii sd
fie dificil de interpretat si usor de eludat.

4.2.  Existd dovezi ci tehnicile subliminale nu numai ci pot aduce prejudicii fizice sau psihosociale (actualele conditii
pentru ca aceastd interdictie speciald sd se aplice), ci, dat fiind mediul lor de implementare, pot genera si alte efecte negative
de naturd personald, societald sau democraticd, precum modificarea comportamentului de vot. In plus, adesea nu tehnica
subliminald in sine, ci mai degrabd decizia privind tinta vizatd de o tehnicd subliminald este cea care se bazeazd pe IA.

4.3, Pentru a surprinde ceea ce AIA intentioneazd sa interzicd la articolul 5 alineatul (1) litera (a), si anume manipularea
persoanelor, astfel incat acestea s adopte un comportament prejudiciabil, CESE recomandd modificarea alineatului dupa
cum urmeazd: ,(...) un sistem de IA implementat, destinat sau utilizat pentru a denatura in mod semnificativ
comportamentul unei persoane intr-un mod care aduce sau ar putea aduce prejudicii drepturilor fundamentale ale
persoanei respective, ale altor persoane sau grupuri de persoane, inclusiv sdnatatii si sigurantei lor fizice sau psihologice, sau
democratiei sau statului de drept”.

4.4, CESE recomandd modificarea, in acelasi mod, a interdictiei privind practica exploatdrii vulnerabilititilor
prevazute la articolul 5 alineatul (1) litera (b), pentru a include prejudiciul adus drepturilor fundamentale, inclusiv
prejudiciul fizic sau psihologic.

4.5.  CESE salutd interzicerea ,evaludrii comportamentului social”, previzuti la articolul 5 alineatul (1) litera (c). CESE
recomandd ca interzicerea evaludrii comportamentului social si se aplice si organizatiilor private si autorititilor
semipublice, si nu doar autoritdtilor publice. In UE nu-si are locul evaluarea credibilitdtii cetitenilor UE pe baza
comportamentului lor social sau a caracteristicilor lor de personalitate, indiferent de actorul care efectueaza evaluarea. Dacd
acest lucru ar fi permis, UE ar deschide calea citre autorizarea evaludrii comportamentului social in numeroase alte
domenii, de exemplu la locul de munci. Conditiile de la punctele (i) si (ii) ar trebui clarificate astfel incat s se stabileascd o
linie clard intre ceea ce se considerd a fi o ,evaluare a comportamentului social” si ceea ce poate fi considerat o formi
acceptabild de evaluare intr-un anumit scop, cu alte cuvinte si se stabileascd momentul in care informatiile utilizate pentru
evaluare nu ar mai fi considerate relevante sau legate in mod rezonabil de obiectivul evaludrii.

4.6.  AlA vizeazd si interzicd identificarea biometrici la distantd in timp real (cu recunoastere faciald, de exemplu)
pentru asigurarea respectdrii legii si sd o clasifice ca avand un ,grad ridicat de risc” atunci cand este utilizatd in alte scopuri.
Astfel, recunoasterea ,ulterioard” si ,aproape in timp real” a datelor biometrice riméne autorizati. De asemenea, este
permisd recunoasterea biometricd care nu vizeazi identificarea unei persoane, ci mai degrabd evaluarea comportamentului
unei persoane pe baza caracteristicilor sale biometrice (microexpresii, mers, temperaturd, frecventd cardiacd etc.). Limitarea
la ,asigurarea respectdrii legii” permite identificarea biometricd, precum si toate celelalte forme de recunoastere biometricd
care nu vizeazd identificarea unei persoane, inclusiv toate formele mentionate de ,recunoastere a emotiilor” in toate celelalte
scopuri, de citre toti ceilalti actori, in toate locurile publice si private, inclusiv la locul de munci, in magazine, pe stadioane,
in teatre etc. Acest lucru lasd calea deschisd unei lumi in care suntem in permanentd ,evaluati emotional” in orice scop
considerat necesar de actorul care efectucaza evaluarea.
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4.7.  AlA dasificd, in general, ,recunoasterea emotiilor” ca avand un grad scdzut de risc, cu exceptia catorva domenii de
utilizare in care este clasificatd ca avand un grad ridicat de risc. Acest tip de recunoastere biometricd este cunoscut, de
asemenea, sub numele de recunoastere emotionald sau recunoastere comportamentald. Toate aceste tipuri de practici bazate pe IA
sunt extrem de invazive, sunt lipsite de o bazi stiintificd solida si prezintd riscuri substantiale de prejudiciere a unei serii de
drepturi fundamentale prevdzute in Carta UE, precum dreptul la demnitatea umand (inclusiv la integritatea psihicd) si
dreptul la viatd privata.

4.8.  Raliindu-se, in linii mari, apelului lansat de AEPD si CEPD la 21 iunie 2021 privind interzicerea utilizarii IA pentru
recunoasterea automatd a caracteristicilor umane in spatiile accesibile publicului, precum si a altor utilizdri ale IA care pot
duce la o discriminare injustd, CESE solicita:

— interzicerea utilizdrii IA pentru recunoasterea biometricd automatd in spatiile accesibile publicului, atat publice, cat si
private (cum ar fi recunoasterea fetelor, a mersului, a vocii si a altor caracteristici biometrice), cu exceptia scopurilor de
autentificare in circumstante specifice (de exemplu, pentru a asigura accesul la spatii sensibile din punctul de vedere al
securitdtii);

— interzicerea utilizdrii IA in spatiile accesibile publicului, atat publice, cat si private, pentru recunoasterea automatd a
semnalelor comportamentale umane;

— interzicerea sistemelor de IA care utilizeazd date biometrice pentru a clasifica persoanele in clustere pe baza etniei, a
genului, a orientdrii politice sau sexuale sau a altor motive pentru care discriminarea este interzisi in conformitate cu
articolul 21 din Carta drepturilor fundamentale;

— interzicerea utilizdrii IA pentru a deduce emotiile, comportamentul, intentiile sau trasiturile unei persoane fizice, cu
exceptia unor cazuri specifice, precum unele scopuri legate de sdnitate, in care recunoasterea emotiilor pacientilor este
importantd.

IA cu grad ridicat de risc

4.9. In ceea ce priveste decizia daci o practicd sau o utilizare a IA care prezintd un risc pentru sinitate, sigurantd sau
drepturile fundamentale ar trebui sa fie permisa totusi, sub rezerva indeplinirii unei conditii stricte, Comisia a analizat doud
elemente: (i) dacd practica sau utilizarea IA poate avea beneficii sociale si (i) dacd riscurile prejudicierii sinatatii, sigurantei si
drepturilor fundamentale pe care le prezintd aceastd utilizare pot fi totusi atenuate prin indeplinirea unei serii de cerinte.

4.10.  CESE salutd alinierea acestor cerinte la elementele cuprinse in Orientdrile in materie de eticd pentru o inteligentd
artificiald (IA) fiabild. Cu toate acestea, cinci cerinte importante din Orientdrile in materie de eticd pentru o inteligentd
artificiald (IA) fiabild nu sunt abordate in mod specific in cerintele pentru IA cu grad ridicat de risc, si anume: (i) factorul
uman, (i) viata privatd, (i) diversitatea, nediscriminarea si echitatea, (iv) explicabilitatea si (v) bundstarea sociald si
ecologicd. CESE considerd ci aceasta este 0 oportunitate pierdutd, intrucat multe dintre riscurile pe care le prezintd IA sunt
cele legate de viata privatd, de partinire, de excluziune, de inexplicabilitatea rezultatelor deciziilor 1A, de subminarea
factorului uman si a mediului si toate acestea sunt reflectate in drepturile noastre fundamentale.

4.11.  CESE recomandi addugarea acestor cerinte la cele din titlul III capitolul 2 din AIA, pentru a imbundtati capacitatea
AIA de a ne proteja in mod eficace sdndtatea, siguranta si drepturile fundamentale impotriva impactului negativ al IA
utilizate atat de autoritdtile publice, cat si de organizatiile private.

4.12.  CESE salutd ,sistemul intretesut” dintre AIA si legislatia de armonizare a Uniunii. Comitetul recomanda
extinderea domeniului de aplicare al AIA si a cerintelor privind IA cu grad ridicat de risc dincolo de ,componentele de
sigurantd ale IA” sau de situatia in care sistemul de IA este el insusi un produs reglementat de legislatia de armonizare a
Uniunii mentionatd in anexa II. Motivul subiacent este cd IA poate genera riscuri nu numai atunci cand este utilizatd sub
formd de componente de sigurantd ale acestor produse si cd sistemul de IA in sine nu este intotdeauna un produs. Un
exemplu in acest sens este utilizarea sa ca parte a unui instrument de diagnostic sau de prognostic in domeniul medical sau
a unui termostat actionat de IA care regleazd un cazan.
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4.13.  Cu toate acestea, CESE atrage atentia cd abordarea ,pe bazd de listd” aleasd pentru IA cu grad ridicat de risc, de la
anexa III, poate duce la legitimarea, normalizarea si integrarea unei serii destul de mari de practici de IA care sunt incd
puternic criticate si pentru care beneficiile societale sunt discutabile sau lipsesc in totalitate.

4.14.  In plus, riscurile de prejudiciere a sinatatii, sigurantei si drepturilor fundamentale nu pot fi intotdeauna atenuate
prin respectarea celor cinci cerinte privind IA cu grad ridicat de risc, in special in ceea ce priveste drepturile fundamentale
mai putin mentionate care ar putea fi afectate de IA, precum dreptul la demnitatea umand, prezumtia de nevinovitie,
dreptul la conditii de muncd echitabile si juste, libertatea de asociere si de intrunire, dreptul la grevd, pentru a mentiona doar
cateva.

4.15.  CESE recomandi cu fermitate addugarea la punctul 2 din anexa Il a gestiondrii si exploatdrii infrastructurii de
telecomunicatii si de internet. De asemenea, CESE recomandd extinderea domeniului de aplicare al acestui punct dincolo
de componentele de sigurantd ale 1A.

4.16.  Sistemele de IA pentru determinarea accesului la educatie si evaluarea elevilor prezintd o serie de riscuri de
prejudiciere a sindtdtii, sigurantei si drepturilor fundamentale ale elevilor. Instrumentele de supraveghere online, de
exemplu, pentru a semnaliza, dupd cum se presupune, ,comportamentele suspicioase” si ,indicii de fraudd” pe parcursul
examenelor online, prin utilizarea tuturor tipurilor de date biometrice §i prin urmdrirea comportamentului, sunt cu
adevdrat invazive si sunt lipsite de dovezi stiintifice.

4.17.  Utilizarea sistemelor de IA pentru monitorizarea, urmirirea si evaluarea lucritorilor provoacd ingrijorari
serioase in ceea ce priveste drepturile fundamentale ale lucritorilor la conditii de munci echitabile si juste, la informare si
consultare, precum si la o concediere justificatd in mod corespunzitor. Addugarea acestor sisteme de IA la lista celor cu grad
ridicat de risc ar putea cauza conflicte cu legislatia nationald in domeniul muncii si cu contractele colective de munca in
ceea ce priveste concedierea (ne)legald, conditiile de muncd sindtoase si sigure si informarea lucritorilor. CESE solicitd
garantarea implicdrii depline si a informdrii lucrtorilor si a partenerilor sociali in procesul decizional cu privire la utilizarea
IA la locul de muncd, precum si cu privire la dezvoltarea, achizitionarea si implementarea acesteia.

4.18.  Cerinta de ,,supraveghere umani” este deosebit de relevanti in relatiile de munc, intrucat supravegherea va fi
efectuatd de un lucritor sau de un grup de lucritori. CESE subliniazi ci acesti lucrdtori ar trebui si fie instruiti cu privire la
modul de executare a acestei sarcini. In plus, avand in vedere ci existd asteptarea ca acestor lucritori s li se permiti si nu ia
in considerare rezultatul sistemului de IA sau chiar si decida sd nu 1l utilizeze, ar trebui sa fie instituite masuri pentru a evita
teama de consecinte negative (precum retrogradarea sau concedierea), in cazul ludrii unei astfel de decizii.

4.19.  Utilizarea sistemelor de IA in contexte legate de accesul la serviciile publice si posibilitatea de a beneficia
de acestea este mai ampld decat utilizarea sistemelor de IA in contexte legate de accesul la serviciile private esentiale si
posibilitatea de a beneficia de ele. In cazul celor din urmi, doar evaluarea pe baza Al a (bonititii) creditelor acordate este
consideratd ca avand un grad ridicat de risc. CESE recomandd extinderea domeniului de aplicare al punctului 5 litera (b) din
anexa III la sistemele de IA menite s evalueze eligibilitatea pentru serviciile private esentiale.

4.20. 1A utilizatd de autorititile de aplicare a legii si in gestionarea migratiei, a azilului si a controlului la frontierd
pentru a efectua evaludri ale riscurilor individuale (penale sau de securitate) prezintd un risc de prejudiciere a
prezumtiei de nevinovitie, a dreptului la aparare si a dreptului la azil prevdzute in Carta UE. Sistemele de IA, in general,
cautd doar corelatii care se bazeazd pe caracteristicile gasite in alte ,cazuri”. Suspiciunea in aceste cazuri nu se bazeazd pe
suspiciunea reald a unei infractiuni sau a unui delict comis(e) de o anumitd persoand, ci doar pe caracteristicile pe care
persoana respectivd le are intdmplator in comun cu infractorii condamnati (precum adresa, venitul, nationalitatea, datoriile,
ocuparea fortei de muncd, comportamentul, comportamentul prietenilor si al membrilor familiei si asa mai departe).

4.21.  Utilizarea IA in administrarea justitiei si a proceselor democratice este o chestiune deosebit de sensibild si ar
trebui abordatd intr-un mod mai nuantat si controlat decat in prezent. Simpla utilizare a unor sisteme pentru a ajuta o
autoritate judiciard in cercetarea si interpretarea faptelor si a legii §i in aplicarea legii la un set concret de fapte ignord cad
exercitarea justitiei inseamnd mult mai mult decat gdsirea unor tipare in datele istorice (este ceea ce fac, in esentd, actualele
sisteme de IA). Textul presupune, de asemenea, ci aceste tipuri de IA nu vor reprezenta decit un ajutor pentru sistemul
judiciar, conceptul de proces decizional judiciar complet automatizat rdmanand in afara domeniului de aplicare. CESE
regretd cd nu existd nicio mentiune a sistemelor sau utilizdrilor IA in domeniul proceselor democratice, precum alegerile.

4.22.  CESE recomandid addugarea unei dispozitii care si prevadd situatia in care, in cursul evaludrii prealabile a
conformitdtii, este evident sau devine clar ca cele sase cerinte nu vor atenua suficient riscul prejudicierii sanatdtii, sigurantei
si drepturilor omului [de exemplu, prin modificarea articolului 16 litera (g) din AIA].

Guvernanta si forta executorie

4.23.  CESE salutd structura de guvernantd stabilitd de ATA. Comitetul recomandd Comitetului pentru IA si desfisoare in
mod regulat schimburi obligatorii de opinii cu societatea in ansamblu, inclusiv cu partenerii sociali si cu ONG-urile.
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4.24.  CESE recomandd cu fermitate extinderea domeniului de aplicare al AIA pentru a include ,sistemele de IA
preexistente”, adicd sistemele care sunt deja in uz sau care sunt implementate inainte de intrarea in vigoare a AIA, pentru a
nu permite operatorilor sd implementeze rapid orice tip de IA interzis, cu grad mediu i ridicat de risc, cu scopul de a evita
sd se conformeze cerintelor. in plus, CESE recomanda insistent s nu se excludd din domeniul de aplicare al AIA acele tipuri
de TA care reprezintd o componentd a sistemelor informatice de mari dimensiuni ale spatiului de libertate, securitate si
justitie, astfel cum sunt enumerate in anexa IX.

4.25.  Complexitatea cerintelor si a activitdtilor in materie de responsabilitate, precum si autoevaluarea, riscd si reduci
acest proces la liste de verificare, in care un simplu ,da” sau ,nu” ar putea fi suficient pentru a indeplini cerintele. CESE
recomandi ca evaludrile efectuate de citre terti si fie obligatorii pentru toate sistemele de IA cu grad ridicat de
risc.

4.26.  CESE recomandd instituirea unor masuri (financiare) de sprijin adecvate si a unor instrumente simple si accesibile
pentru organizatiile mici si foarte mici, precum si pentru organizatiile societdtii civile, astfel incat acestea si poatd intelege
scopul si semnificatia AIA si sd poatd indeplini cerintele pe care le cuprinde. Aceste mdsuri ar trebui s3 nu se limiteze la
sprijinirea centrelor de inovare digitald, ci sd constea in facilitarea accesului la expertiza de nivel inalt privind AIA, cerintele
si obligatiile pe care le cuprinde si, in special, rationamentul care std la baza lor.

4.27.  CESE recomanda includerea unui mecanism de solutionare a plangerilor si de cdi de atac pentru organizatiile
si cetdtenii care au suferit prejudicii ca urmare a oricdrui sistem, a oricdrei practici sau utilizdri a IA care nu se inscrie in
domeniul de aplicare al AIA.

Bruxelles, 22 septembrie 2021.

Presedintele
Comitetului Economic si Social European
Christa SCHWENG
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