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PS_TA(2018)0225
Interpretarea si aplicarea Acordului interinstitutional privind o mai buni legiferare

Rezolutia Parlamentului European din 30 mai 2018 referitoare la interpretarea si aplicarea Acordului interinstitutional
privind o mai buni legiferare (2016/2018(INT))

(2020/C 76/09)
Parlamentul European,

— avand in vedere articolul 17 alineatul (1) din Tratatul privind Uniunea Europeani (TUE),
— avand in vedere articolul 295 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene (TFUE),
— avand in vedere Acordul interinstitutional din 13 aprilie 2016 privind o mai bund legiferare () (noul All),

— avand in vedere Acordul-cadru din 20 octombrie 2010 privind relatiile dintre Parlamentul European si Comisia Europeani (?)
(»Acordul-cadru din 20107),

— avand in vedere Acordul interinstitutional din 16 decembrie 2003 privind o mai buni legiferare (%) (,All din 2003”),

— avand in vedere Acordul interinstitutional din 20 decembrie 1994 privind metoda de lucru acceleratd pentru codificarea oficiald a
textelor legislative (%),

— avand in vedere Acordul interinstitutional din 22 decembrie 1998 privind orientdrile comune pentru calitatea redactarii legislatiei
comunitare (°),

— avand in vedere Acordul interinstitutional din 28 noiembrie 2001 privind utilizarea mai structurati a tehnicii de reformare a acte-
lor legislative (°),

— avand in vedere Declaratia comund din 13 iunie 2007 privind priorititile legislative pentru procedura de codecizie (7),

— avand in vedere Declaratia politicd comund din 27 octombrie 2011 a Parlamentului European, a Consiliului si a Comisiei privind
documentele explicative (%),

— avand in vedere Declaratia comund cu privire la prioritdtile legislative ale UE pentru 2017 (%),

— avand in vedere Declaratia comund cu privire la priorititile legislative ale UE pentru 2018-2019 (*9),
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— avand in vedere hotdrarile Curtii de Justitie a Uniunii Europene din 18 martie 2014 (,cauza biocidelor”), 16 iulie 2015 (,cauza
mecanismului de reciprocitate a vizelor”), 17 martie 2016 (,cauza actelor delegate MIE”), 14 iunie 2016 (,cauza Tanzania”) si 24
iunie 2014 (,cauza Mauritius”) ('),

— avand in vedere Decizia sa din 13 decembrie 2016 privind revizuirea generald a Regulamentului de procedurd al Parlamentului
European (12),

— avand in vedere Rezolutia sa din 12 aprilie 2016 referitoare la Programul pentru o reglementare adecvata si functionald (REFIT):
Situatia actuald si perspective (%),

— avand in vedere Rezolutia sa din 6 iulie 2016 referitoare la prioritatile strategice ale programului de lucru al Comisiei pentru
2017 (14),

— avand in vedere Decizia sa din 9 martie 2016 privind incheierea unui Acord interinstitutional pentru o mai bund legiferare dintre
Parlamentul European, Consiliul Uniunii Europene si Comisia Europeand (*%),

— avand in vedere Rezolutia sa din 27 noiembrie 2014 referitoare la revizuirea orientdrilor Comisiei privind evaludrile de impact si
rolul testului privind IMM-urile ('),

— avand in vedere Rezolutia sa din 25 februarie 2014 referitoare la masurile luate in urma delegdrii competentelor legislative si a
controlului de citre statele membre al exercitdrii competentelor de executare de citre Comisie (V7),

— avand in vedere Rezolutia sa din 4 februarie 2014 referitoare la adecvarea reglementdrilor UE si la subsidiaritate si proportionali-
tate —al 19-lea raport privind o mai bund legiferare pe anul 2011 (*8),

— avand in vedere Rezolutia sa din 13 septembrie 2012 privind cel de al 18-lea raport cu tema ,,O mai buni legiferare” — Aplicarea
principiilor subsidiaritatii si proportionalititii (2010) (*°),

— avand in vedere Rezolutia sa din 14 septembrie 2011 referitoare la 0 mai bund legiferare, subsidiaritate §i proportionalitate si o
reglementare inteligentd (%),

— avand in vedere Rezolutia sa din 8 junie 2011 referitoare la garantarea unor evaludri de impact independente (2),

— avand in vedere Comunicarea Comisiei din 24 octombrie 2017, intitulatd ,Finalizarea Agendei pentru o mai bund legiferare:
Solutii mai bune pentru rezultate mai bune” (COM(2017)0651),

— avand in vedere articolul 294 din TFUE privind procedura de codecizie;

— avand in vedere documentul de lucru al serviciilor Comisiei din 24 octombrie 2017 intitulat ,Privire de ansamblu asupra eforturi-
lor Uniunii de simplificare si reducere a sarcinilor de reglementare” (SWD(2017)0675),

— avand in vedere Comunicarea Comisiei din 21 decembrie 2016, intitulatd ,Dreptul UE - 0 mai bund aplicare pentru obtinerea unor
rezultate mai bune” (2?),
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— avand in vedere Comunicarea Comisiei din 14 septembrie 2016, intitulatd ,O mai bund legiferare: rezultate mai bune pentru o
Uniune mai puternicd”, (COM(2016)0615),

— avand in vedere Comunicarea Comisiei din 19 mai 2015, intitulatd ,,O mai bund legiferare pentru rezultate mai bune — O agendi a
UE” (COM(2015)0215),

— avand in vedere Documentul de lucru al serviciilor Comisiei din 7 iulie 2017, intitulat ,Orientdri pentru o mai bund legiferare”
(SWD(2017)0350),

— avand in vedere articolul 52 din Regulamentul siu de procedurd,

— avand in vedere deliberdrile comune ale Comisiei pentru afaceri externe si Comisiei pentru afaceri constitutionale, desfdsurate in
temeiul articolului 55 din Regulamentul de procedur3,

— avénd in vedere raportul Comisiei pentru piata internd si protectia consumatorilor si avizele Comisiei pentru comert international,
Comisiei pentru afaceri economice si monetare, Comisiei pentru ocuparea fortei de munci si afaceri sociale, Comisiei pentru
industrie, cercetare si energie, Comisiei pentru dezvoltare regionald si Comisiei pentru afaceri juridice (A8-0170/2018),

A. intrucat noul acord a intrat in vigoare la data semnrii, 13 aprilie 2016;

B. intrucat, in momentul adoptarii noului All, Parlamentul si Comisia au ficut o declaratie afirménd cd noul acord ,reflectd com-
petentele Parlamentului European, Consiliului si Comisiei, precum si echilibrul dintre aceste institutii, astfel cum se prevede in
tratate” si,,nu aduce atingere Acordului-cadru din 20 octombrie 2010 privind relatiile dintre Parlamentul European si Comisia
Europeand” (*);

C. intrucét, pentru a integra dispozitiile din noul All privind programarea interinstitutionald, Parlamentul si-a revizuit Regula-
mentul de procedurd, printre altele stabilind proceduri interne pentru negocierea si adoptarea unor concluzii comune referi-
toare la programarea multianuald si a unor declaratii comune privind programarea anuala interinstitutionala;

D. intrucat, in contextul programdrii interinstitutionale anuale, cele trei institutii au convenit asupra a doud declaratii comune pri-
vind prioritatile legislative ale UE pentru anii 2017 si, respectiv, 2018-2019;

E. intrucat, spre deosebire de All din 2003, noul All nu mai prevede un cadru juridic pentru utilizarea unor metode alternative de
reglementare, cum ar fi coreglementarea si autoreglementarea, ne mai incluzind astfel trimiteri la aceste metode;

F. intrucat punctul 13 din noul All impune Comisiei sd desfisoare consultiri cit mai extinse in procesul evaludrilor de impact;
intrucat, in mod similar, punctul 19 din noul AIl impune Comisiei ca inainte de a adopta o propunere, si nu dupi, si orga-
nizeze consultdri publice intr-un mod deschis si transparent, asigurdndu-se cd modalititile si termenele consultarilor permit o
participare cit mai largd, si nu una restrinsi la interesele unei minoritati si la lobby-ul acestora;

G.  intrucit, in iulie 2017, Comisia Europeand si-a revizuit orientdrile pentru o mai bund legiferare, pentru a explica si a exploata
mai bine legiturile dintre diferitele etape ale conceperii politicilor in cadrul Comisiei, inlocuind orientdrile anterioare indivi-
duale, care abordau separat evaluarea de impact, evaluarea si implementarea, incluzind astfel noi orientari privind planificarea
si consultarea actorilor implicati;

(*}) A se vedea anexa Il la Decizia Parlamentului European din 9 martie 2016 privind incheierea unui Acord interinstitutional privind o mai buni legif-
erare dintre Parlamentul European, Consiliul Uniunii Europene si Comisia Europeana.
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H.  intrucit, conform punctului 16 din noul All, Comisia isi poate completa, din proprie initiativa sau la invitatia Parlamentului
European sau a Consiliului, propria evaluare de impact, sau poate efectua alte analize dacd considera necesar.
L intrucat noul All recunoaste inlocuirea fostului Comitet de evaluare a impactului cu Comitetul de analizd a reglementdrii din

cadrul Comisiei; intrucat aceasta are sarcina, printre altele, de a realiza un control obiectiv al calitdtii evaludrilor de impact ale
Comisiei; intrucdt, pentru ca o initiativa insotitd de o evaluare a impactului si fie propusa spre adoptare de citre Comisie, este
necesar un aviz pozitiv din partea acestui comitet; intrucat, in cazul unui aviz negativ, proiectul de raport trebuie revizuit si
prezentat din nou spre aprobare comitetului si, in cazul unui al doilea aviz negativ, pentru ca initiativa sd continue, este nece-
sard o decizie politicd; intrucat opinia comitetului este publicatd pe site-ul internet al Comisiei in acelasi timp cu raportul pri-
vind initiativa in cauzd, iar in cazul evaludrilor de impact, in momentul in care Comisia a adoptat initiativa politica aferentd (4);

J. intrucat, lainceputul anului 2017, Comitetul de analizd a reglementdrii a finalizat procesul de recrutare a personalului, din care
fac parte si trei membri din afara institutiilor UE; intrucit, in 2016, comitetul a examinat 60 de evaludri de impact separate,
dintre care 25 (42 %) au primit o evaluare initiald negativd, ceea ce a condus la revizuirea si retrimiterea acestora la comitet;
intrucat comitetul a dat apoi o apreciere globald pozitivd tuturor evaludrilor de impact revizuite pe care le-a primit; intrucat
comitetul a ficut schimb de informatii cu serviciile Parlamentului cu privire la cele mai bune practici si metodologii pentru eva-
ludrile de impact;

K. intrucat, conform punctului 25 din noul All, daci se va avea in vedere o modificare a temeiului juridic care si conduci la o
transformare a procedurii legislative ordinare intr-o procedura legislativd speciald sau intr-o proceduri fara caracter legislativ,
cele trei institutii vor avea un schimb de opinii cu privire la aceasta; intrucat Parlamentul si-a revizuit Regulamentul de proce-
durd pentru a integra aceastd dispozitie; intrucat nu a fost incd necesard aplicarea acestei dispozitii;

L. intrucat la punctul 27 din noul All cele trei institutii recunosc ci este necesar ca toate actele legislative existente s fie aliniate la
cadrul legislativ introdus prin Tratatul de la Lisabona si, mai ales, ca este necesar ca toate actele de baza care se referd incd la
procedura de reglementare cu control (PRC) si fie aliniate rapid, aceasta constituind o prioritate primd; intrucit Comisia a pro-
pus aceastd aliniere in decembrie 2016 (¥%); intrucat Parlamentul si Consiliul examineaz acum aceasta propunere in detaliu;

M.  intrucat la noul All este anexatd o noud versiune a intelegerii comune privind actele delegate si clauzele standard aferente;
intrucat, conform punctului 28 din noul Al cele trei institutii vor incepe fdrd intdrziere negocieri dupd intrarea in vigoare a
acordului, pentru a completa aceastd intelegere comuni prin stabilirea unor criterii fird caracter obligatoriu pentru aplicarea
articolelor 290 si 291 din TFUE; intrucat, dupd indelungate activitdti pregdtitoare, aceste negocieri au inceput in cele din urma
in septembrie 2017;

N.  intrucit la punctul 29 din noul All cele trei institutii se angajeazd sd instituie, cel tarziu la sfarsitul anului 2017, un registru
functional comun al actelor delegate, care sd ofere informatii in mod structurat si usor de parcurs pentru a creste transparenta,
a facilita planificarea si a permite trasabilitatea tuturor diferitelor etape ale ciclului de viata al unui act delegat; intruct registrul
a fost creat si a devenit operational in decembrie 2017;

0. intrucat punctul 32 din All prevede ci ,Comisia isi indeplineste rolul de facilitator, tratdnd cele doud ramuri ale autoritatii legis-
lative in mod egal, cu respectarea deplind a rolurilor atribuite celor trei institutii de citre tratate”;

P. intrucat la punctul 34 din noul All Parlamentul si Consiliul, in calitate de colegislatori, au subliniat importanta mentinerii unor
contacte stranse chiar inainte de negocierile interinstitutionale, pentru a se ajunge la o mai buna intelegere reciprocd a pozitii-
lor lor respective si au convenit, in acest scop, sd faciliteze schimbul reciproc de opinii si informatii, inclusiv prin invitarea in
mod regulat a reprezentantilor celorlalte institutii la schimburi informale de opinii; intrucat aceste dispozitii nu au dat nastere
niciunei noi proceduri sau structuri specifice; intrucit, desi contactul intre institutii s-a intensificat in cadrul declaratiei comune
privind prioritdtile legislative, experienta comisiilor sugereazd cd nu existd o abordare sistematicd, care s faciliteze schimburile
reciproce de opinii §i este in continuare dificil s se obtind informatii si feedback din partea Consiliului cu privire la problemele
ridicate in cadrul siu de statele membre; intrucit Parlamentul considerd aceastd situatie extrem de nesatisficdtoare;

(**) Articolul 6 alineatul (2) din Decizia Presedintelui Comisiei Europene din 19 mai 2015 privind instituirea unui Comitet independent de analizi a
reglementdrii (C(2015)3263).
(2% A se vedea COM(2016)0798 si COM(2016)0799.
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Q.  intrucat, pentru a creste transparenta procesului legislativ, Parlamentul si-a revizuit Regulamentul de procedurs, astfel incat sa-
si adapteze normele privind negocierile interinstitutionale in cadrul procedurii legislative ordinare, pe baza dispozitiilor intro-
duse in 2012; intrucit, desi toate mandatele de negociere ale Parlamentului sunt publice, nu acelasi lucru se intdmpla si cu
mandatele Consiliului; intrucat Parlamentul consider3 aceastd situatie extrem de nesatisficitoare;

R. intrucat la punctul 39 din noul All, pentru a facilita trasabilitatea diferitelor etape ale procesului legislativ, cele trei institutii s-au
angajat sd stabileascd, pand la 31 decembrie 2016, modalitati de a dezvolta in continuare platforme si instrumente in acest
sens, in vederea stabilirii unei baze de date comune speciale pentru stadiul dosarelor legislative; intrucat aceastd bazi de date nu
a fost creatd pand in prezent;

S. intrucat la punctul 40 din noul AlL in ceea ce priveste negocierile si incheierea acordurilor internationale, cele trei institutii s-au
angajat si se reuneascd in termen de sase luni de la data intrdrii in vigoare a noului All, in vederea negocierii unor acorduri prac-
tice imbundtdtite pentru cooperarea si schimbul de informatii in cadrul tratatelor, conform interpretdrii Curtii de Justitie a
Uniunii Europene (CJUE); intrucit aceste negocieri au inceput in noiembrie 2016 si sunt incd in curs;

T. intrucat cooperarea in materie de reglementare s-a dovedit a fi un instrument esential in acordurile comerciale internationale,
favorizand dialogul privind reglementarea si coerenta intre partenerii comerciali; intrucit, in acest proces, Comisia trebuie sa
rimand angajatd sd respecte principiile unor conditii de concurentd echitabile pentru toti actorii i sd asigure o transparenta
maximd in procesul decizional;

U.  intruct la punctul 46 din noul AII cele trei institutii isi confirmd angajamentul de a utiliza tehnica legislativd a reformarii
pentru a modifica legislatia existentd mai frecvent, cu respectarea deplind a Acordului interinstitutional din 28 noiembrie 2001
privind utilizarea mai structuratd a tehnicii de reformare a actelor legislative;

V. intrucat la punctul 48 din noul All, ca o contributie la programul siu privind o reglementare adecvatd si functionald (REFIT),
Comisia se angajeazd sd prezinte in fiecare an o imagine de ansamblu a rezultatelor eforturilor Uniunii de simplificare a legis-
latiei, de evitare a reglementirii excesive si de reducere a complicatiilor administrative, care sd includa si un studiu anual al sar-
cinii de reglementare; intrucat rezultatele primului studiu anual referitor la sarcina de reglementare au fost prezentate la 24
octombrie 2017, ca parte a programului de lucru al Comisiei pentru 2018;

W.  intrucat studiul anual al sarcinii oferd o ocazie unicd pentru identificarea si monitorizarea rezultatelor eforturilor UE de a evita
reglementarea excesiva si de a reduce sarcinile administrative; intrucat acest studiu reprezintd o excelentd oportunitate de a
demonstra valoarea adiugatd a legislatiei UE si a asigura transparenta pentru cetdtenii Uniunii;

X. intrucat noul All solicitd cooperarea interinstitutionald in vederea simplificarii legislatiei existente a Uniunii, precum si a
evitdrii reglementrii excesive si a complicatiilor administrative pentru cetdteni, administratii si intreprinderi; intrucat Parla-
mentul evidentiaza cd, in ceea ce priveste acordurile comerciale internationale, aceste obiective nu ar trebui si conducd la sca-
derea standardelor de protectie a mediului, sinitate publicd, sinitate a lucritorilor si sigurantd, a standardelor Organizatiei
Internationale a Muncii sau a drepturilor consumatorilor;

Y. intrucat, conform punctului 50 din noul All, cele trei institutii vor monitoriza periodic si in comun aplicarea acordului, atat la
nivel politic, prin discutii anuale, cit si la nivel tehnic, in cadrul Grupului de coordonare interinstitutionald; intrucit monitori-
zarea la nivel politic include discutii periodice in cadrul Conferintei presedintilor de comisie si bilantul reuniunii anuale la nivel
inalt; intrucat, in plus, au fost instituite o serie de mecanisme speciale de monitorizare in contextul declaratiilor comune pri-
vind prioritatile legislative ale UE pentru anii 2017 si, respectiv, 2018-2019; intrucat, in plus, experienta acumulatd de comi-
tete pand in prezent reprezintd un instrument valoros pentru evaluarea implementarii noului AIL; intrucat Comisia pentru
afaceri juridice dispune de competente specifice in privinta imbunatatirii legiferarii si a simplificarii dreptului Uniunii;
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Angajamente si obiective comune

1. considerd noul All este o actiune interinstitutionald care urmdireste si imbundtdteasca calitatea legislatiei Uniunii; reaminteste
cd, in multe situatii, legislatia UE armonizeazd sau inlocuieste diferite norme din cele 28 de state membre, ficand pietele nationale
accesibile in mod reciproc si egal si reducind costurile administrative generale, in vederea realizdrii unei piete interne pe deplin
functionale;

2. salutd progresele realizate si experienta castigatd in primul an si jumdtate de aplicare a noului All si incurajeaza institutiile sa
facd mai multe eforturi pentru implementarea completd a acordului, in special in ceea ce priveste negocierile interinstitutionale asupra
unor criterii fird caracter obligatoriu pentru aplicarea articolelor 290 si 291 din TFUE, alinierea tuturor actelor de baza care inci fac
trimitere la PRC, negocierile interinstitutionale asupra modalitatilor practice de cooperare si schimb de informatii privind negocierea
si incheierea acordurilor internationale, precum si crearea unei baze de date comune speciale pentru stadiul in care se afld dosarele
legislative;

3. reaminteste cd noul All urmdreste dezvoltarea unei relatii mai deschise si mai transparente intre cele trei institutii, pentru a crea
o legislatie de inalti calitate, in interesul cetitenilor UE; considera c, desi principiul cooperdrii sincere intre institutii este doar mentio-
nat la punctele 9 si 32 in legdturd cu anumite domenii care intrd sub incidenta noului All, acesta trebuie respectat pe parcursul intregu-
lui ciclu legislativ, fiind unul dintre principiile consacrate la articolul 13 din TUE;

Programarea

4. salutd acordul celor trei institutii de a consolida programarea anuala si multianuald, in conformitate cu articolul 17 alineatul (1)
din TUE, printr-o procedurd mai structuratd, cu un termen mai precis; ia act cu satisfactie de faptul ci cele trei institutii au participat
activ la primul exercitiu de programare anuald interinstitutionald in cadrul noului All, ceea ce a condus la o declaratie comund privind
prioritdtile legislative ale UE pentru 2017, la identificarea ca prioritare in 2017 a 59 propuneri legislative majore si, in urma unei
declaratii comune privind priorititile legislative pentru perioada 2018-2019, la identificarea a 31 propuneri legislative esentiale ca
prioritare pand la sfarsitul actualului mandat parlamentar; salutd in special, in acest context, implicarea activd a Consiliului si isi
exprimd increderea cd aceasta va continua si pe viitor, inclusiv in ceea ce priveste programarea multianuald pentru noua legislatura;
considerd, cu toate acestea, ci tratarea cu prioritate a anumitor dosare legislative, conveniti in declaratiile comune, nu ar trebui utili-
zatd pentru a exercita presiuni nejustificate asupra colegislatorilor, precum si ¢ nu ar trebui privilegiatd viteza in detrimentul calitdtii
legislative; considerd cd este important sd se evalueze modul in care actualele practici si norme pentru aprobarea declaratiilor comune
sunt aplicate si s se vadd dacd pot fi aduse imbunitatiri Regulamentului de proceduri al Parlamentului in ceea ce priveste negocierea
programdrii interinstitutionale, de exemplu pentru a consolida mandatul incredintat Presedintelui de grupurile politice;

5. considerd cid este extrem de important ca comisiile parlamentare sa fie consultate exhaustiv in procesul de pregitire si imple-
mentare a declaratiei comune;

6. subliniazd cd noul All nu aduce atingere angajamentelor reciproce convenite intre Parlament si Comisie in Acordul-cadru din
2010; reaminteste, in special, cd aranjamentele legate de calendarul programului de lucru al Comisiei care figureaza in anexa 4 la Acor-
dul-cadru din 2010 trebuie respectate in contextul implementarii punctelor 6-11 din noul AIL

7. considerd cd Comisia ar trebui, atunci cand isi prezintd programul de lucru, si precizeze, pe langd elementele mentionate la
punctul 8 din noul All, modul in care legislatia preconizata se justificd in raport cu principiile subsidiaritdtii si proportionalitdtii, pre-
cum si sd prezinte valoarea addugati europeand a acestora;

8. salutd infiintarea Grupului operativ al Comisiei privind subsidiaritatea, proportionalitatea si principiul ,Mai putin, dar mai efi-
cient”, care trebuie sd lucreze in paralel cu All pentru a creste increderea cetidtenilor care considerd ca principiul subsidiaritdtii este un
aspect esential al procesului democratic;

9. invitd Comisia sd prezinte programe de lucru mai incluzive, mai detaliate si mai fiabile; solicitd, in special, ca programul de
lucru al Comisiei sd indice in mod clar natura juridicd a fiecdrei propuneri, cu calendare precise si realiste; invitd Comisia si-si prezinte
viitoarele propuneri legislative - in special pachetele legislative majore - cu cat mai mult inainte de incheierea actualei legislaturi, lasand
astfel colegislatorilor suficient timp pentru a-si exercita prerogativele in intregime;
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10.  incurajeazd elaborarea unor acte legislative eficiente, orientate spre dezvoltarea protectiei locurilor de munci si a competiti-
vitatii europene, cu accent special pe intreprinderile mici si mijlocii, in toate sectoarele economiei;

11.  salutd faptul ¢ Comisia a raspuns la cererile Parlamentului de propuneri de acte ale Uniunii in temeiul articolul 225 din TFUE,
in cea mai mare parte in termenul de trei luni mentionat la punctul 10 din noul All; subliniazi, cu toate acestea, faptul ci Comisia nu a
adoptat comunicari specifice, conform dispozitiilor acestui articol; invitd Comisia si adopte astfel de comunicdri, pentru a asigura
transparenta deplind si a oferi un rdspuns politic la solicitarile adresate de Parlamentul European in rezolutiile sale, tinind seama in
mod corespunzitor de analizele Parlamentului privind valoarea addugatd european si costul non-Europei;

12.  subliniazd importanta unei cooperdri transparente si de buni credinti intre Parlament, Consiliu si Comisie, care ar trebui trans-
pusd in practicd printr-un real angajament din partea Comisiei de a implica Parlamentul si Consiliul, la acelasi nivel, in aplicarea dispo-
zitiilor sale privind programarea, si reaminteste Comisiei obligatia sa de a raspunde cu promptitudine la rapoartele din proprie
initiativa legislative si nelegislative; regretd cd mai multe rapoarte din proprie initiativd au rimas fard raspuns si invitd Comisia s pre-
zinte colegislatorilor, in termen de trei luni, motivele care justificd retragerea unui text si un rdspuns motivat la cererile de propuneri
legislative sau nelegislative;

13.  considerd cd eliminarea tuturor trimiterilor la utilizarea unor metode alternative de reglementare in noul All nu aduce atingere
pozitiei Parlamentului conform cireia instrumentele juridice fara caracter obligatoriu trebuie utilizate cu maximd prudentd, in cazuri
justificate corespunzdtor, fard a prejudicia securitatea juridica si claritatea legislatiei in vigoare, si dupd consultarea Parlamentului
European (%); este ingrijorat, in plus, de faptul cd lipsa unor limite clare ale utilizdrii instrumentelor legislative neobligatorii poate
chiar incuraja recurgerea la acestea, fard nicio garantie cd Parlamentul va fi in masura sd exercite vreun control;

14.  invitd Consiliul si Comisia si convind cd metodele alternative de reglementare, dacd sunt absolut necesare, trebuie incluse in
documentele de programare anuali si multianuald, astfel incat s permita o identificare si un control corespunzitor din partea legisla-
torilor;

Instrumente pentru o mai bund legiferare

15.  subliniazd ci evaludrile de impact pot constitui o sursd de informare, dar nu trebuie niciodatd si inlocuiasca deciziile politice
sau sd provoace intdrzieri nejustificate ale procesului legislativ; subliniazi c3, pe parcursul procesului legislativ, precum si in toate eva-
ludrile impactului legislatiei propuse, trebuie sd se acorde o atentie deosebitd potentialelor efecte asupra actorilor care dispun de cele
mai putine sanse si isi prezinte preocupdrile factorilor de decizie, printre care IMM-urile, societatea civild, sindicatele si alte entitdti
care nu au avantajul unui acces facil la institutii; considera ci evaludrile de impact trebuie s3 acorde atentie egald in special evaludrii
consecintelor sociale, precum si a celor asupra sdnatitii si mediului, si ca trebuie evaluat impactul asupra drepturilor fundamentale ale
cetdtenilor i a egalitatii dintre femei si barbati;

16.  reaminteste cd IMM-urile reprezintd 99 % din toate intreprinderile din UE, cd acestea genereazd 58 % din cifra de afaceri a UE si
cd angajeazd doud treimi din totalul fortei de munci din domeniul privat; reaminteste cd, in initiativa in favoarea intreprinderilor mici
(,Small Business Act”), Comisia s-a angajat sd implementeze principiul de ,a gandi mai intéi la scard redusi” la elaborarea politicilor,
precum si cd acest angajament include si testul IMM, pentru a evalua impactul viitoarelor acte legislative si initiative administrative
asupra IMM-urilor (¥); reaminteste ¢4, in Decizia sa din 9 martie 2016 privind noul All, Parlamentul a afirmat ci formularea din noul
All nu angajeazi suficient cele trei institutii s includd IMM-urile si testele de competitivitate in evaludrile lor de impact (%%); subliniaza
cd este important ca impactul asupra competitivitdtii si inovdrii si nevoile IMM-urilor s fie luate in considerare si s li se acorde atentie
in toate etapele ciclului legislativ i isi exprima satisfactia pentru faptul ¢ in Orientarile Comisiei privind o mai bun legiferare se pre-
cizeazd cd impactul potential asupra IMM-urilor §i a competitivititii, atunci cand este relevant, trebuie luat in considerare §i raportat
sistematic in toate evaludrile de impact; subliniaza ci testul IMM este adesea lipsit de calitate §i coerentd in aplicare; solicitd Comisiei si
analizeze modul in care se poate tine seama mai bine de impactul asupra IMM-urilor si intentioneazi s3 monitorizeze indeaproape
aceastd chestiune in urmdtorii ani;

(*9) A se vedea punctul 47 din Rezolutia Parlamentului din 9 septembrie 2010 referitoare la o mai bund legiferare - al 15-lea raport al Comisiei Euro-
pene privind aplicarea principiilor subsidiaritdtii si proportionalitdtii in conformitate cu articolul 9 din Protocol (JO C 308 E, 20.10.2011, p. 66).

(*) A se vedea punctul 16 din Rezolutia Parlamentului din 27 noiembrie 2014 referitoare la revizuirea orientdrilor Comisiei privind evaludrile de
impact si rolul testului privind IMM-urile.

(*) A se vedea punctul 4 din Decizia Parlamentului din 9 martie 2016 privind incheierea unui Acord interinstitutional privind o mai bun legiferare
intre Parlamentul European, Consiliul Uniunii Europene si Comisia Europeani.
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17.  invitd insistent Comisia ca, in contextul unei mai bune legiferari, sd evalueze mai bine consecintele sociale si de mediu ale poli-
ticilor sale, precum si impactul asupra drepturilor fundamentale ale cetatenilor, tinind cont si de costul absentei legislatiei la nivel
european si de faptul ci analiza rentabilititii reprezintd doar unul dintre numeroasele criteri;

18.  solicitd incd o datd includerea in mod obligatoriu, in toate evaludrile de impact, a unei analize echilibrate a impactului pe ter-
men mediu si lung pe plan economic, social, de mediu si asupra sanatatii;

19.  invitd Comisia s utilizeze evaludrile de impact si evaludrile ex-post pentru a examina compatibilitatea unor initiative, a unor
propuneri sau a unor acte legislative existente cu obiectivele de dezvoltare durabild, precum si impactul lor asupra evolutiei si, respec-
tiv, a implementirii acestor obiective;

20.  reaminteste cd ideii de a crea incd un grup tehnic independent ad-hoc, cuprinsi in propunerea initiald a Comisiei pentru noul
Al nu i s-a dat curs in cadrul negocierilor; subliniazd cd obiectivul credrii unui astfel de grup era cresterea independentei, transpa-
rentei si obiectivititii evaludrilor de impact; reaminteste ci s-a convenit, la punctul 15 din noul All, ca Parlamentul si Consiliul, in cazul
in care si atunci cAnd considerd oportun si necesar, sd efectueze evaludri ale impactului propriilor modificdri substantiale la propune-
rea Comisiei, absolut necesare pentru o decizie informati si intemeiat3; reaminteste comisiilor sale c este important sd utilizeze acest
instrument ori de cate ori este necesar;

21.  salutd trimiterea din noul All la includerea principiilor subsidiaritatii si proportionalitdtii in sfera evaludrilor de impact; subli-
niazd, in acest sens, cd evaludrile de impact ar trebui sd includa intotdeauna o analizi completd si riguroasi a conformitatii propuneri-
lor cu principiile subsidiaritatii si proportionalitdtii si s precizeze valoarea adiugatd europeand a acestora;

22.  iaact de faptul c¢d un numir semnificativ de propuneri ale Comisiei nu au fost insotite de evaludri de impact, iar comisiile si-au
exprimat ingrijorarea ci calitatea si nivelul de detaliere al evaludrilor impactului variaza de la aprofundat la destul de superficial; subli-
niazd cd, in prima fazi de aplicare a noului All, 20 dintre cele 59 de propuneri ale Comisiei incluse in declaratia comund din 2017 nu
au fost insotite de evaludri de impact; reaminteste in aceastd privintd cd, asa cum se prevede cd in orice caz initiativele care au un
impact social, economic sau ecologic semnificativ trebuie insotite de o evaluare de impact, punctul 13 din All prevede cd si initiativele
incluse in programul de lucru al Comisiei sau in declaratia comund ar trebui, ca reguld generald, si fie insotite de o evaluare de impact;

23.  salutd faptul cd All prevede c3, la stabilirea agendei legislative, trebuie si se tind cont de ,valoarea adiugatd europeand” a
oricdrei actiuni propuse a Uniunii, precum si de ,costurile non-Europei” in absenta unei actiuni la nivelul Uniunii; subliniaza ci costu-
rile non-Europei ar putea fi estimate la 1,75 trilioane EUR pe an, echivalentul a 12 % din PIB-ul UE (2016); salutd in acest context acti-
vitatea Directiei pentru evaluarea impactului si valoarea addugatd europeand din cadrul Serviciului de Cercetare al Parlamentului
European (EPRS);

24.  invitd Comisia si clarifice modul in care intentioneazd si evalueze costul non-Europei - printre altele, costurile suportate de
producitori, consumatori, lucritori, administratii si mediu, pentru faptul ci nu dispun de o legislatie armonizata la nivelul UE, in cazul
in care divergenta normelor nationale genereaza costuri suplimentare si face politicile mai putin eficiente - conform punctelor 10 si 12
din noul AIl; subliniazi ci aceastd evaluare ar trebui efectuatd nu numai in cazul unor clauze de caducitate, spre sfarsitul unui program
sau atunci cand se preconizeazi o abrogare, ci §iin cazurile in care actiunile sau legislatia la nivelul UE nu exista incd sau sunt in curs de
revizuire;

25.  reaminteste cd fostul Comitet de evaluare a impactului a fost inlocuit cu noul Comitet de analizd a reglementdrii, consolidindu-
i astfel independenta; reitereazd faptul cd trebuie mentinutd independenta, transparenta si obiectivitatea Comitetului de analiza a regle-
mentdrii si a activitdtilor sale, precum si ¢ membrii comitetului nu ar trebui s fie supusi niciunui fel de control politic (*°); subliniazd
cd Comisia ar trebui si se asigure ca toate avizele comitetului, inclusiv cele negative, sunt ficute publice si sunt accesibile din momentul
in care sunt publicate evaludrile respective de impact; solicitd evaluarea eficientei Comitetului de analiz4 a reglementdrii in indeplinirea
rolului sdu de a superviza si de a oferi recomandari obiective privind evaludrile de impact;

(*%) A se vedea punctul 12 din Rezolutia Parlamentului din 27 noiembrie 2014, citatd anterior, si punctul 6 din Decizia Parlamentului din 9 martie
2016, citatd anterior.
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26.  subliniazi ca Directia pentru evaluarea impactului si valoarea addugatd europeand a Parlamentului, infiintatd in cadrul admi-
nistratiei sale, ajutd comisiile parlamentare si le oferd o gama variatd de servicii, pentru care trebuie alocate suficiente resurse, astfel
incat deputatii si comisiile si poata beneficia de un sprijin maxim; ia act cu satisfactie de faptul cd Conferinta presedintilor de comisie a
adoptat o versiune actualizatd a ,Ghidului evaludrilor de impact - Orientari pentru comisii” la 12 septembrie 2017;

27.  solicitd comisiilor sale sd examineze evaludrile de impact ale Comisiei si evaluarea de impact ex ante a Parlamentului European
cat mai devreme in cadrul procesului legislativ;

28.  reaminteste cd, in conformitate cu punctul 14 din noul All, la analizarea propunerilor legislative ale Comisiei, Parlamentul va
tine seama pe deplin de evaludrile de impact realizate de Comisie; reaminteste, in acest context, cd comisiile parlamentare pot invita
Comisia si isi prezinte evaludrile de impact si optiunea de politici aleasi la o reuniune plenard a comisiei si invitd comisiile sale s pro-
fite de aceastd ocazie cu mai mult regularitate, precum si de posibilitatea de a dispune de o prezentare a unei aprecieri initiale a eva-
ludrilor de impact ale Comisiei din partea serviciilor Parlamentului; subliniaza insa cd aceasta nu trebuie sd conduci la limitarea marjei
de manevri a colegislatorilor;

29.  salutd faptul cd este posibil pentru Comisie si-si completeze evaludrile de impact pe parcursul procesului legislativ; considerd
cd punctul 16 din noul All ar trebui s fie interpretat in sensul c3, la solicitarea Parlamentului sau a Consiliului, Comisia ar trebui, in
general, sd prezinte cu promptitudine astfel de evaluari de impact complementare;

30.  subliniazd importanta unei implicdri si consultdri la timp, publice si transparente a diferitilor actori, acordandu-li-se suficient
timp pentru a da rispunsuri substantiale; reitereazi cd, in cursul etapei de pregitire, este esentiald desfdsurarea unor consultiri publice
de cidtre Comisie, in toate limbile oficiale;

31.  reaminteste cd, dupd cum se precizeaza la punctul 17 din noul All pentru o mai bund legiferare, ,fiecare dintre cele trei institutii
are responsabilitatea de a stabili modul de organizare a propriei activitati de evaluare a impactului, inclusiv resursele organizationale
interne si controlul calitdtii”;

32.  salutd faptul cg, la punctul 17 din noul Al cele trei institutii s-au angajat sd faca schimb de informatii cu privire la cele mai
bune practici si metodologii privind evaludrile de impact; considerd cd acest lucru ar trebui si includd punerea in comun a datelor
brute care stau la baza evaludrilor de impact ale Comisiei, ori de cate ori este posibil si, in special, ori de cate ori Parlamentul decide sd
completeze evaluarea de impact a Comisiei cu lucrdri suplimentare; incurajeazd, in acest scop, serviciile celor trei institutii sd coope-
reze intr-o mdsurd cit mai mare, inclusiv cu privire la sesiunile comune de formare privind metodele de evaluare a impactului, pentru
a ajunge, in plus, la o viitoare metodologie interinstitutionald comun;

33.  subliniazd cd este esential, dupd cum se precizeazi la punctul 18 din noul Al ca ,evaluarea initiald a impactului realizatd de
Comisie si toate activititile suplimentare de evaluare a impactului desfsurate pe parcursul procesului legislativ de institutii” s fie
facute publice pan la incheierea procedurii legislative, pentru transparenta fatd de cetateni si actorii implicati;

34,  fisi reitereazd pozitia conform cireia actorii implicati, inclusiv sindicatele si societatea civild, ar trebui s fie in mdsura sd aibd o
contributie reald la procesul de evaluare a impactului cat mai timpuriu in faza de consultare si incurajeazd Comisia, in acest sens, sd uti-
lizare mai sistematic foile de parcurs si evaludrile initiale de impact, pe care sd le publice in timp util, la inceputul procesului de eva-
luare;

35.  salutd angajamentul Comisiei de a desfdsura consultari extinse inainte de a adopta o propunere si incurajeaza, in special, parti-
ciparea directd a IMM-urilor, a societdtii civile si a altor utilizatori finali la consultiri; ia act cu satisfactie de faptul ci Orientirile revi-
zuite ale Comisiei privind o mai buna legiferare au luat aceasta directie;

36.  subliniazd noile dispozitii privind consultarea publicului si a pdrtilor interesate care ar trebui sd reprezinte un instrument
important atdt in etapa de pregitire, cat si pe parcursul intregului proces legislativ;

37.  indeamni Comisia sd respecte termenele obligatorii stabilite pentru implementarea rapoartelor si revizuirea directivelor si
regulamentelor;
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38.  subliniazd importanta evaludrii ex-post a legislatiei existente, in conformitate cu principiul ,a evalua inainte de a actiona”, si
recomandd ca, ori de cate ori este posibil, aceasta si ia forma unor evaludri de impact ex post, aplicind aceeasi metodologie ca siin eva-
luarea de impact ex ante a aceluiasi act legislativ, pentru a permite o mai buni evaluare a performantelor acestuia;

39.  salutd punctul 22 din noul All, unde, pentru a sprijini procesul evaludrii legislatiei existente, cele trei institutii convin si pre-
vada in legislatie, dupd caz, cerinte privind raportarea, monitorizarea si evaluarea, evitind totodatd reglementarea excesiva si compli-
catiile administrative, mai ales asupra statelor membre; ia act de provocdrile legate de colectarea, in statele membre, a datelor privind
functionarea legislatiei si incurajeazd Comisia si statele membre si Isi intensifice eforturile in acest sens;

40.  salutd punctul 23 din noul All, in care cele trei institutii convin s analizeze sistematic utilizarea clauzelor de revizuire in legis-
latie; invitd Comisia sd includi clauze de revizuire in propunerile sale ori de cite ori este adecvat si, dacd nu le include, sd isi expund
motivele pentru abaterea de la aceastd reguld generald;

Instrumente legislative

41.  salutd angajamentele asumate de Comisie in ceea ce priveste sfera expunerilor de motive care ii insotesc propunerile; isi
exprimd satisfactia cu privire la faptul ¢4, de asemenea, Comisia va explica modul in care misurile propuse se justificd in raport cu
principiile subsidiaritatii si proportionalitatii; subliniazd, in aceastd privintd, importanta unei evaludri si a unei justificiri mai solide si
exhaustive a respectdrii principiului subsidiarititii in cazul masurilor propuse, precum si a valorii addugate europene a acestora;

42.  considerd ci este necesard asigurarea consecventei dintre expunerea de motive si evaluarea impactului aceleiasi propuneri;
invitd, prin urmare, Comisia sa asigure aceastd consecventa si sd explice alegerea ficutd in cazul in care deviazid de la concluziile eva-
ludrii de impact;

43.  atrage atentia asupra faptului c3, la punctul 25 din noul All, Comisia s-a angajat doar ,s tind seama in mod corespunzdtor de
diferentele dintre regulamente si directive din punctul de vedere al caracteristicilor si efectelor acestora”; isi reitereazi solicitarea ca,
urmand aceeasi abordare ca cea din raportul Monti, sa se faci un uz mai extins de regulamente in propunerile legislative (*), in confor-
mitate cu cerintele juridice stabilite in tratate in ceea ce priveste utilizarea acestora pentru a asigura coerenta, simplitatea si securitatea
juridicd in Uniune;

44, salutd angajamentul celor trei institutii de a schimba opinii cu privire modificarea temeiurilor juridice, mentionat la punctul 25
din noul AIL; subliniazd rolul si competentele Comisiei pentru afaceri juridice in verificarea temeiurilor juridice (*'); reaminteste
pozitia Parlamentului, de a se opune oricarei incerciri de subminare a competentelor sale legislative prin modificarea nejustificatd a
temeiurilor juridice; invitd Consiliul sd isi respecte pe deplin angajamentul de a continua un dialog cu Parlamentul in caz de dezacord
cu privire la temeiul juridic propus, in special in ceea ce priveste dosarele sensibile din punct de vedere politic;

45.  subliniaza cd alegerea temeiului juridic al propunerilor Comisiei ar trebui facutd pe baza unor motive obiective, supuse contro-
lului jurisdictional; subliniazd, cu toate acestea, dreptul Parlamentului European, in calitate de colegislator, de a propune modificarea
temeiurilor juridice, pe baza interpretarii pe care o dd tratatelor;

Acte delegate si de punere in aplicare

46.  subliniazd importanta principiului stabilit la punctul 26 din noul All si reitereaza faptul cd este de competenta legislatorului s
decidd, in limitele tratatelor si tindnd seama de jurisprudenta Curtii de Justitie, daci si in ce masurd va utiliza acte delegate si daci si in
ce misurd va utiliza acte de punere in aplicare (*?);

47.  constatd cd delegarea de competente citre Comisie nu reprezintd doar o problemd tehnici, ci poate implica aspecte sensibile
din punct de vedere politic, care au o importanta considerabild pentru cetitenii, consumatorii si intreprinderile din UE;

(*%) A se vedea punctul 5 din Rezolutia Parlamentului din 14 septembrie 2011 referitoare la o mai buni legiferare, subsidiaritate si proportionalitate si
o reglementare inteligentd.

(*) A sevedea Regulamentul de proceduri al Parlamentului European, anexa V, punctul XVIL.1.

(*3) A se vedea considerentul D din Rezolutia Parlamentului din 25 februarie 2014 referitoare la monitorizarea privind delegarea competentelor legis-
lative si controlul statelor membre asupra exercitirii competentelor de executare de citre Comisie, citatd mai sus.
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48.  salutd eforturile Comisiei de a respecta termenul mentionat la punctul 27 din noul All pentru propunerea de aliniere a tuturor
actelor de bazi care se referd inci la PRG; considerd, de asemenea, ci de reguld toate cazurile tratate anterior in cadrul PRC trebuie sd fie
in prezent aliniate la articolul 290 din TFUE si transformate astfel in acte delegate (*3);

49.  atrage atentia asupra faptului cd includerea obligatiei Comisiei de a recurge sistematic la experti din statele membre la pregati-
rea actelor delegate nu ar trebui sa facd procedura respectiva foarte asemdnatoare, sau chiar identicd, cu cea stabilitd pentru pregatirea
unor acte de punere in aplicare, in special in privinta prerogativelor procedurale conferite acestor experti; considerd ci acest lucru ar
putea, de asemenea, atenua diferentele dintre cele doud tipuri de acte, in mdsura in care ar putea insemna de facto o revenire la meca-
nismul comitologiei pre-Lisabona;

50.  isi exprimd nemultumirea cu privire la faptul c, in ciuda concesiilor ficute de Parlamentul European, Consiliul este incd foarte
reticent in a accepta actele delegate atunci cand sunt indeplinite criteriile de la articolul 290 din TFUE; reaminteste faptul ci, potrivit
punctului 7, noul All ar trebui sa faciliteze negocierile in cadrul procedurii legislative ordinare si sd imbundtateascd aplicarea articole-
lor 290 si 291 din TFUE; subliniazd ¢4, in anumite dosare legislative, Consiliul a insistat totusi asupra conferirii unor competente de
executare in conformitate cu articolul 291 din TFUE si a includerii tuturor elementelor in abstracto eligibile pentru delegarea de com-
petente sau conferirea de competente de executare in actul de bazi ca atare; isi exprimd dezamagirea pentru faptul ¢, in aceste cazuri,
Comisia nu isi poate apdra propuneri initiale;

51.  este foarte preocupat de faptul cd Consiliul incearca aproape sistematic inlocuirea actelor delegate cu acte de punere in aplicare;
considerd absolut inacceptabil faptul c¢i Consiliul incearcd si utilizeze alinierea de dupd Tratatul de la Lisabona pentru a inlocui PRC
prin acte de punere in aplicare, si nu prin acte delegate;

52.  salutd inceperea negocierilor interinstitutionale mentionate la punctul 28 din noul Al[; isi confirmd pozitia cu privire la unele
criterii neobligatorii pentru aplicarea articolelor 290 si 291 din TFUE, conform Rezolutiei sale din 25 februarie 2014 (*%); considerd cd
acestea ar trebui sd constituie baza negocierilor;

53.  reaminteste cd elemente importante din punct de vedere politic, cum ar fi listele sau registrele de produse sau substante ale
Uniunii, ar trebui sd continue sa facd parte integranta dintr-un act de bazi (daci este cazul, sub forma de anexe) si, prin urmare, ar tre-
bui si fie modificate doar prin acte delegate; subliniazd ci ar trebui evitatd crearea unor liste autonome, pentru a prezerva securitatea
juridicd;

54.  considerd ci criteriile pentru aplicarea articolelor 290 si 291 din TFUE trebuie sd se tind seama de hotdrarile CJUE, cum ar fi
cele din cauza biocidelor, cauza actelor delegate MIE si cauza legatd de mecanismul de reciprocitate a vizelor (*);

55.  salutd angajamentul Comisiei ca, dacd sunt necesare competente mai vaste in etapa timpurie de pregatire a proiectelor de acte
de punere in aplicare, si facd apel la grupuri de experti, si consulte actorii implicati si sd organizeze consultari publice, dupd caz; consi-
derd cd, ori de cite ori se initiazd acest proces de consultare, Parlamentul ar trebui s fie informat in mod corespunzitor;

56.  observd cu satisfactie faptul ¢, la punctul 28 din noul All, Comisia a fost de acord ca Parlamentul si Consiliul s aibd acces egal
la toate informatiile referitoare la actele delegate si actele de punere in aplicare, i sd primeascd astfel toate documentele in acelasi timp
cu expertii din statele membre; salutd faptul ci expertii din Parlamentul European si din Consiliu vor avea acces permanent la reu-
niunile grupurilor de experti ale Comisiei la care sunt invitati experti din statele membre si care se referd la pregatirea actelor delegate;
solicitd Comisiei s respecte efectiv si consecvent acest angajament; constatd cd acest acces s-a imbunatatit deja;

57.  subliniazi necesitatea de a imbundtdti cooperarea neoficiald in cursul etapei pregatitoare a actelor delegate si a actelor de
punere in aplicare; avertizeazi cu privire la pierderea din vedere a intentiei colegiuitorilor, asa cum este exprimatd intr-un act legislativ
si ca parte a obiectivului acestuia, atunci cand sunt pregitite actele delegate si actele de punere in aplicare; subliniazd importanta
Registrului actelor delegate, care este operational in momentul de fat3;

(**) A sevedea punctul 6 din Rezolutia Parlamentului din 25 februarie 2014 referitoare la monitorizarea consecintelor delegirii competentelor legisla-
tive si la controlul statelor membre asupra exercitdrii competentelor de executare de citre Comisie, citatd mai sus.

(*% Ibidem, punctul 1.

(**) Hotdrarea Curtii (Marea Camerd) din 18 martie 2014, Comisia Europeand v Parlamentul European si Consiliul Uniunii Europene, citatd mai sus; hotdrarea
Curtii de Justitie din 17 martie 2016, Parlamentul European v Comisia Europeand, citatd mai sus; Hotdrarea Curtii (Marea Camerd) din 14 iunie 2016,
Parlamentul v Consiliul, citatd mai sus;
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58.  regretd cd de multe ori Comisia considerd masurile de nivelul 2 propuse de cele trei autoritati in materie de servicii financiare
(ESMA, ABE si EIOPA) drept adoptate fard modificiri, ceea ce reduce timpul acordat Parlamentului pentru control, atunci cand se
introduc modificari importante sau in numdr mare;

59.  salutd progresele rapide realizate la nivel interinstitutional pentru stabilirea unui registru comun functional al actelor delegate
si salutd lansarea oficiald a acestuia la 12 decembrie 2017;

60.  asteaptd cu interes sa utilizeze un registru functional de acte delegate bine structurat si usor accesibil, care a fost publicat la 12
decembrie 2017 si a fost solicitat de citre Parlament;

61.  observd cd imbunititirea procedurilor legislative la nivelul UE, cu o cooperare interinstitutionald mai aprofundati si la
momentul oportun, poate duce la o aplicare mai consecventa si armonizatd a legislatiei UE;

Transparenta si coordonarea procesului legislativ

62.  salutd faptul cd, in conformitate cu punctul 32 din noul All, Parlamentul European si Consiliul, in calitate de colegislatori, tre-
buie sd isi exercite competentele in conditii de egalitate, iar Comisia trebuie si isi indeplineascd rolul de facilitator, tratind cele doud
ramuri ale autoritatii legislative in mod egal; reaminteste ci acest principiu este deja consacrat in Tratatul de la Lisabona; solicitd, prin
urmare, Comisiei si facd disponibile si, cAnd acest lucru este fezabil, sa facd publice pentru ambii legiuitori, in acelasi timp, toate docu-
mentele relevante legate de propunerile legislative, inclusiv documentele neoficiale;

63.  regretd faptul cd punctele 33 si 34 din noul AIl nu au condus incd la imbundtatirea fluxului de informatii provenind de la
Consiliu, in special intrucat se pare cd lipsesc in general informatiile privind problemele ridicate de statele membre in cadrul Consiliu-
lui si nu existd o modalitate sistematicd pentru facilitarea schimburilor reciproce de opinii si informatii; ia act cu ingrijorare de faptul cd
fluxul de informatii variaza de obicei foarte mult de la o Presedintie la alta, i variazd si intre serviciile Secretariatului General al Consi-
liului; subliniazd accesul asimetric la informatii intre colegislatori, de vreme ce Consiliul poate participa la reuniunile comisiilor parla-
mentare, pe cind reprezentantii Parlamentului nu sunt invitati s participe la reuniunile grupurilor de lucru ale Consiliului; considerd,
prin urmare, cd este necesard o abordare transparentd in mod coerent; sugereaza ca Consiliul ar trebui, in general, sa isi desfdsoare reu-
niunile in public, asa cum face Parlamentul;

64.  solicitd ca punctele 33 si 34 din noul All s fie integral puse in aplicare; solicitd Consiliului, in special, ca ordinile de zi, docu-
mentele de lucru si propunerile pentru presedintie ale grupurilor de lucru si Comitetului Reprezentantilor Permanenti ai Guvernelor
Statelor Membre (COREPER) s fie transmise Parlamentului in mod regulat si structurat, pentru a permite un nivel adecvat de infor-
mare intre colegislatori; considerd ca punctele 33 si 34 din noul All ar trebui interpretate in sensul ci, pe langa schimburile informale
de opinii, Parlamentul ar putea fi invitat s3 trimitd un reprezentant la reuniunile grupurilor de lucru ale Consiliului si ale COREPER;

65.  subliniazi cd, in sensul punctelor 35 si, respectiv, 36 din noul All sincronizarea si accelerarea procesului legislativ pot avea loc
numai dacd sunt respectate integral prerogativele fiecirei institutii; considerd, prin urmare, ¢ in niciun caz sincronizarea si accelerarea
nu pot implica impunerea unui calendar pentru Parlamentul European de citre alte institutii;

66.  insistd asupra faptului ci trebuie intensificate eforturile pentru crearea unor baze de date comune privind stadiul in care se afld
dosarele legislative mentionate la punctul 39 din noul AIL reaminteste cd aceastd baza de date ar trebui sa includd informatii cu privire
la toate etapele procedurii legislative, pentru a facilita trasabilitatea; sugereaza cd aceasta ar trebui si includ3, de asemenea, informatii
cu privire la procesul de evaluare a impactului;

67.  reaminteste celor trei institutii ale UE cd sunt necesare mai multe progrese in ceea ce priveste crearea unei baze de date comune
specifice despre stadiul in care se afld dosarele legislative;

68.  propune ca Consiliul sd se intalneasca cu Parlamentul cel putin o datd pe parcursul procedurii de consultare pentru a permite
Parlamentului si prezinte si sd explice motivele amendamentelor adoptate si Consiliului s3 isi exprime pozitia cu privire la fiecare
dintre acestea; propune, in orice caz, ca Consiliul s transmitd un rispuns scris;

69.  propune ca Parlamentul sd realizeze un studiu cantitativ privind eficacitatea procedurii de consultare;
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70.  indeamnd Comisia si respecte calendarul previzut in cadrul Regulamentului privind autorititile europene de supraveghere
pentru a decide daci aprobd, modificd sau nu aprobd proiectul de standarde tehnice si, cel putin, si informeze in mod oficial colegiui-
torii cu suficient timp inainte dacd, in mod exceptional, nu poate respecta un astfel de calendar, prezentind si motivele sale; subliniaza
cd, recent, Comisia a omis sd procedeze astfel in numeroase cazuri; reaminteste Comisiei c¢i procedurile prin care Parlamentul declard
¢d nu aduce obiectiuni unui act nu sunt menite si compenseze intarzierile cauzate de Comisie si cd aceste proceduri au un impact sem-
nificativ asupra timpului pe care Parlamentul il are la dispozitie pentru a-si exersa drepturile de control;

71.  salutd inceperea, in noiembrie 2016, a negocierilor interinstitutionale mentionate la punctul 40 din noul AlL ia act cu
dezamigire de faptul cd, dupd mai bine de un an de discutii, trei runde de negocieri la nivel politic si mai multe reuniuni la nivel tehnic,
nu s-a ajuns incd la un acord, in pofida jurisprudentei clare consacrate; ia act de progresul ficut pan la acest moment si insista cu fer-
mitate ca aceste negocieri sd se incheie sub presedintia bulgara;

72.  salutd informdrile scrise furnizate de Comisie inainte de conferintele internationale si informdrile orale zilnice prezentate de
Presedintia Consiliului si de Comisie in timpul acestor conferinte;

73.  regretd cd Parlamentul nu este autorizat si asiste, in calitate de observator, la reuniunile de coordonare ale UE in timpul confe-
rintelor internationale;

74.  reaminteste Consiliului si Comisiei cd mecanismele practice legate de acordurile internationale trebuie si fie conforme cu trata-
tele, in special cu articolul 218 alineatul (10) din TFUE, si sd tind seama de hotdrarile Curtii de Justitie, cum ar fi cele din cauzele Tanza-
nia si Mauritius (*%);

75.  solicitd celorlalte institutii sd respecte tratatele, reglementdrile si jurisprudenta relevantd pentru a garanta cd Parlamentul:

(a) este informat imediat, exhaustiv si cu acuratete pe parcursul intregului ciclu de viatd al acordurilor internationale, intr-un mod
dinamic, structurat si rationalizat, fird a submina pozitia de negociere a UE, si i se acordd in toate stadiile suficient timp pentru
a-si exprima opiniile, opinii care s fie luate in considerare intr-o cit mai mare masurd;

(b)  este corect informat si implicat in etapa de implementare a acordurilor, mai ales in ceea ce priveste deciziile luate de organis-
mele instituite prin acorduri, si i se permite sd isi exercite in totalitate drepturile de colegislator atunci cind acordurile au impli-
catii asupra legislatiei UE;

© este informat in mod proactiv cu privire la pozitia Comisiei in cadrul forurilor internationale, cum ar fi OMC, UNCTAD,
OCDE, PNUD, FAO si CDO;

76.  considerd cd este esentiald respectarea la nivel orizontal a practicii consacrate de a astepta aprobarea Parlamentului inainte de a
aplica in mod provizoriu dispozitiile din domeniul comertului si investitiilor ale acordurilor importante din punct de vedere politic,
asa cum s-a angajat si comisarul Malmstrom la audierea sa din 29 septembrie 2014; invitd Consiliul, Comisia si Serviciul European de
Actiune Externd sd continue sd extindd aceasta practici la toate acordurile internationale;

77.  iaact de faptul cd Parlamentul este pregatit sd sesizeze din nou CJUE pentru ca drepturile sale si fie respectate, in cazul in care
negocierile asupra punctului 40 din noul All nu avanseaz in viitorul apropiat;

78.  constatd ci fiecare dintre institutii ar trebui si fie constientd de faptul ci responsabilitatea sa de legislator nu se incheie atunci
cand s-au incheiat acordurile internationale; subliniazd necesitatea de a monitoriza indeaproape punerea in aplicare si eforturile
actuale de a asigura cd acordurile isi indeplinesc obiectivele; invitd institutiile sd extinda bunele practici si o abordare bazatd pe colabo-
rare in etapele de implementare si evaluare a acordurilor internationale;

(*%) Hotdrarea Curtii (Marea Camerd) din 14 iunie 2016, Parlamentul/Consiliul, citatd mai sus; hotdrarea Curtii (Marea Camerd) din 24 iunie 2014, Parla-
mentul/Consiliul, citatd mai sus.
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79.  observi cd evaludrile de impact, inclusiv analiza situatiei drepturilor omului, pot fi un instrument important in negocierea
acordurilor comerciale si de investitii, permitand pdrtilor s isi indeplineasca obligatiile in domeniul drepturilor omului; reaminteste
caracterul obligatoriu al acordurilor precum Pactul international privind drepturile economice, sociale si culturale;

80.  invitd Comisia si Consiliul s respecte pe deplin repartizarea competentelor intre UE si statele sale membre, dupd cum se poate
deduce din Avizul CJUE 2/15 din 16 mai 2017, pentru adoptarea directivelor de negociere, pentru negocieri, pentru temeiul juridic al
propunerilor de a semna si incheia tratate, si in special pentru semndtura Consiliului si incheierea de acorduri comerciale internatio-
nale;

81.  invitd reprezentantii europeni si acorde o atentie deosebitd coerentei dintre standardele/cerintele internationale si legislatia UE
obligatorie adoptata;

82.  invitd Comisia sd dezviluie documentele de prezentare a pozitiei sale in cadrul organizatiilor internationale care stabilesc stan-
dardele in domeniile financiare, monetare si de reglementare, in special Comitetul de la Basel pentru supraveghere bancarg; solicitd ca
Parlamentul s fie pe deplin informat in toate etapele de elaborare a standardelor internationale care pot avea un impact asupra legis-
latiei UE;

83.  solicitd crearea si oficializarea unui ,dialog financiar” privind adoptarea si coerenta pozitiilor europene inainte de negocieri
internationale majore, in conformitate cu rezolutia sa din 12 aprilie 2016 referitoare la rolul UE in cadrul institutiilor si organismelor
financiare, monetare si de reglementare internationale (*’); subliniazi cd, pe baza unor orientdri detaliate, care ar putea fi completate
de rezolutii proactive de orientare, aceste pozitii ar trebui discutate si cunoscute ex ante, asigurandu-se totodatd actiuni subsecvente,
Comisia prezentind rapoarte regulate cu privire la aplicarea acestor orientiri;

84.  reaminteste declaratia sa adoptatd la 15 martie 2018 privind stabilirea sediului Agentiei Europene pentru Medicamente (*%), in
care Parlamentul si-a exprimat regretul i rolul si drepturile sale in calitate de colegislator egal cu Consiliul nu au fost luate in conside-
rare in mod corespunzitor;

85.  recunoaste mandatul aprobat de COREPER la 6 decembrie 2017 care a convenit asupra pozitiei Consiliului in legdtura cu pro-
punerea Comisiei privind un registru de transparentd obligatoriu; invitd toate pdrtile si finalizeze negocierile intr-un spirit de buna
cooperare pentru a imbundtati transparenta procesului legislativ;

86.  iaactin mod corespunzitor de hotirarea de Capitani (*%), care reafirma faptul ca principiile de publicitate §i transparentd sunt
inerente procesului legislativ al UE si ¢ nicio prezumtie generald de nedivulgare nu poate fi mentinuti in legiturd cu documentele
legislative, inclusiv documentele privind trilogurile.

Transpunerea si aplicarea legislatiei Uniunii

87.  subliniazd importanta principiului stabilit la punctul 43 din noul AlL si anume ca statele membre, atunci cand, in contextul
transpunerii directivelor in dreptul intern, aleg sd adauge elemente care nu sunt in niciun fel legate de respectivele acte legislative ale
Uniunii, aceste addugiri sd fie identificate fie prin actul de transpunere a directivei, fie prin documente asociate; observa cd adesea
aceste informatii inci lipsesc; solicitd Comisiei si statelor membre sd actioneze in comun si in mod consecvent pentru a remedia lipsa
de transparentd si alte probleme legate de ,suprareglementare” (+%);

88.  considerd ci la punerea in aplicare si transpunerea actelor UE trebuie s se facd o distinctie clard intre cazurile de ,supraregle-
mentare”, in care statele membre introduc cerinte administrative suplimentare fird legiturd cu legislatia UE, si stabilirea unor stan-
darde mai ridicate care depisesc standardele minime la nivelul UE pentru protectia mediului si a consumatorilor, asistenta medicald si
siguranta alimentard;

() JOC58,15.2.2018,p. 76.

(**) A se vedea Texte adoptate, P8_TA(2018)0086.

(**) Hotdrarea Tribunalului (Camera a saptea extinsa) din 22 martie 2018, De Capitani/Parlamentul European, cauza T-540/15, ECLLEU:T:2018:167.

(*9) A se vedea punctul 7 din Rezolutia Parlamentului din 21 noiembrie 2012 referitoare la cel de-al 28-lea Raport privind monitorizarea aplicdrii
dreptului UE (2010) JO C 419, 16.12.2015, p. 73).
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89.  considerd cd, pentru a reduce problemele legate de ,suprareglementare”, cele trei institutii ar trebui si se angajeze sd adopte acte
legislative ale UE clare, usor de transpus si cu o valoare addugatd europeand specificd; reaminteste cd, desi complicatiile administrative
inutile trebuie evitate, acest lucru nu ar trebui si impiedice statele membre si mentind sau si ia masuri mai ambitioase si sd adopte
standarde sociale, de mediu si de protectie a consumatorilor mai inalte, in cazul in care dreptul Uniunii defineste doar standarde
minime;

90.  invitd statele membre si se abtind in mdsura posibilului de la crearea de cerinte administrative suplimentare la transpunerea
legislatiei UE si, in conformitate cu punctul 43 din Acordul interinstitutional, si asigure identificarea acestor addugiri in actul de trans-
punere sau in documentele asociate;

91.  reaminteste cd, in conformitate cu punctul 44 din noul All, statele membre sunt invitate sd coopereze cu Comisia in scopul de
a obtine informatiile si datele necesare pentru a monitoriza si evalua aplicarea dreptului Uniunii; invitd, prin urmare, statele membre si
adopte toate masurile necesare pentru a-si respecta angajamentele, inclusiv prin transmiterea unor tabele de corespondenta care sd
cuprindd informatii clare si precise referitoare la misurile nationale de transpunere a directivelor in ordinea lor juridicd internd, asa
cum s-a convenit in Declaratia politici comund din 28 septembrie 2011 a statelor membre sia Comisiei privind documentele explica-
tive si in Declaratia politicd comund din 27 octombrie 2011 a Parlamentului European, a Consiliului si a Comisiei privind documen-
tele explicative;

92.  consideri cd angajamentul asumat de Comisie in conformitate cu punctul 45 din noul All ar trebui interpretat in sensul ¢, cu
respectarea corespunzitoare a normelor in materie de confidentialitate, accesul Parlamentului la informatiile referitoare la faza pre-
mergdtoare a procedurilor in constatarea neindeplinirii obligatiilor si la procedurile ca atare se va imbundtiti considerabil; isi reite-
reazd, in acest sens, solicitarea adresatd Comisiei de mult timp in ceea ce priveste datele pe care Parlamentul are dreptul sd le
acceseze (*!);

93.  isireitereazd aprecierea pentru mecanismul EU Pilot de solutionare a problemelor, ca modalitate mai informald, dar eficace, de
a asigura respectarea dreptului Uniunii de citre statele membre (*?); isi exprimd dezaprobarea fatd de anuntul Comisiei c3, de reguld, va
lansa proceduri in constatarea neindeplinirii obligatiilor fard a se mai baza pe acest mecanism (*);

94.  reaminteste faptul ci comisarii au obligatia de a respecta prerogativele legislative ale deputatilor in Parlamentul European; este
de pdrere cd comisarii ar trebui si furnizeze Parlamentului toate studiile realizate in mod independent pe care si-au intemeiat deciziile,
facand totodatd publice si studiile care le contrazic concluziile;

95.  regretd ci nu se pun la dispozitie toate traducerile propunerilor legislative in acelasi timp, fapt care intarzie procesul legislativ;

96.  subliniazi c, atunci cind este aplicatd, o legislatie eficientd a UE trebuie si aiba obiectivul de a asigura faptul cd procedurile pe
care le stabileste sunt in concordantd cu obiectivul fundamental al actului legislativ in sine i, in special, cu obiectivul final de protectie
a mediului, atunci cand este vorba despre asigurarea unui inalt grad de protectie a mediului;

97.  recunoaste importanta muncii efectuate de Comisia pentru petitii pentru evaluarea calitatii legiferarii in UE, in ceea ce priveste
punerea efectivd in aplicare a legislatiei §i ca bazd a imbundtdtirii textelor si procedurilor legislative; observa, in acest sens, importanta
unei cooperdri interinstitutionale autentice cu Comisia, pentru a se asigura ci petitiile sunt analizate in mod adecvat;

Simplificarea

98.  salutd angajamentul asumat la punctul 46 din noul All, de a utiliza mai frecvent tehnica legislativa a reformarii; reitereaza ca
aceastd tehnicd ar trebui si constituie tehnica legislativd ordinard, fiind o modalitate de o clard valoare pentru a realiza simplifi-
carea (*); considerd, cu toate acestea, cd, in cazul unei modificiri radicale de politicd, Comisia ar trebui, in loc s3 utilizeze tehnica refor-
mdrii, sd prezinte o propunere pentru un act juridic cu totul nou, de abrogare a legislatiei existente, astfel incat colegislatorii sd se poatd
angaja in discutii politice ample si eficiente, iar prerogativele care le sunt conferite de tratate si fie intru totul mentinute;

(*1) A se vedea punctele 21 si 22 din Rezolutia Parlamentului din 4 februarie 2014 referitoare la cel de-al 29-lea raport anual privind monitorizarea
aplicarii dreptului UE (2011).

(*) A se vedea punctul 16 din Rezolutia Parlamentului din 6 octombrie 2016 referitoare la monitorizarea aplicrii dreptului Uniunii: Raportul anual
pe 2014 (Texte adoptate, P8_TA(2016)0385).

(*)) A sevedea punctul 2 din Comunicarea Comisiei intitulatd , Legislatia UE: 0 mai buni aplicare pentru obtinerea unor rezultate mai bune”, citatd mai
sus (a se vedea pagina 12inJO C 18, 19.1.2017).

(*) A sevedea punctul 41 din Rezolutia Parlamentului din 14 septembrie 2011, citatd anterior.
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99.  reaminteste cd, atunci cind se evalueazd sarcinile administrative si de reglementare inutile, in conformitate cu acordul incheiat
de cele trei institutii la punctele 47 si 48 din noul All, precum si atunci cAnd se examineaza posibilele obiective de reducere a sarcinii in
vederea diminudrii costurilor pentru administratii si intreprinderi, inclusiv IMM-uri, o mai buni legiferare poate, dupa caz, s insemne,
de asemenea, mai multe acte legislative ale UE, inclusiv armonizarea diferentelor dintre legislatiile nationale, tinind cont de beneficiile
mdsurilor legislative si de consecintele lipsei de actiune la nivelul UE in ceea ce priveste standardele de protectie sociald, a mediului si a
consumatorilor si luand in considerare faptul cd statele membre au libertatea de a aplica standarde mai ridicate daci dreptul Uniunii
defineste doar standarde minime; reaminteste, in plus, ¢ clauza sociald orizontald consacrati la articolul 9 din TFUE impune Uniunii
sd tind seama in mod corespunzdtor de impactul legislatiei UE asupra standardelor sociale si a ocupdrii fortei de muncd, consultindu-i
in mod adecvat pe partenerii sociali, in special sindicatele, consumatorii si reprezentantii intereselor grupurilor vulnerabile, cu respec-
tarea autonomiei partenerilor sociali si a acordurilor pe care acestia le-ar putea incheia in conformitate cu articolul 155 din TFUE;
subliniazd, prin urmare, cd reducerea sarcinilor administrative nu inseamnd neapdrat dereglementare si c, in orice caz, nu trebuie sa
compromitd drepturile fundamentale si standardele de mediu, sociale, de muncd, sindtate si sigurantd, de protectie a consumatorilor,
egalitate de gen sau bundstare a animalelor, inclusiv cerintele de informare aferente, i, asadar, nu trebuie sa se faca in detrimentul drep-
turilor lucratorilor — indiferent de dimensiunea intreprinderii — i nici s nu duci la rdspandirea contractelor de muncd precare;

100. salutd primul studiu anual al Comisiei referitor la sarcina de reglementare, realizat in contextul simplificdrii legislatiei UE,
pentru care s-a efectuat un sondaj Eurobarometru Flash asupra perceptiei reglementdrii in mediul de afaceri, intervievand peste
10000 de intreprinderi din toate cele 28 de state membre, in principal IMM-uri si reflectind repartizarea intreprinderilor in UE;
atrage atentia asupra concluziilor acestui studiu, care confirmi cd o concentrare asupra reducerii costurilor inutile rimane abordarea
adecvatd si sugereazd cd existd o interactiune complexd de diferiti factori ce influenteaza perceptia intreprinderilor, care poate fi cau-
zatd i de variabilitatea structurilor juridice si administrative nationale legate de aplicarea legislatiei; subliniazd faptul ci supraregle-
mentarea si chiar mediatizarea inexactd pot afecta, de asemenea, aceastd perceptie; considerd ci notiunea de studiu anual referitor la
sarcina de reglementare, desi un instrument important pentru identificarea problemelor legate de implementarea si aplicarea legislatiei
UE, nu trebuie si conduci la supozitia cd reglementarea duce, prin natura sa, la sarcini administrative excesive; este de acord cu Comi-
sia cd singura modalitate de a identifica concret ce poate fi efectiv simplificat, rationalizat sau eliminat este consultarea tuturor partilor
interesate, inclusiv a celor care nu au reprezentanti influenti, cu privire la anumite acte legislative sau la diverse acte legislative care se
aplicd unui anumit sector; solicitd Comisiei sd perfectioneze studiul anual referitor la sarcina de reglementare, pe baza concluziilor
trase in urma primei editii, si aplice metode transparente si verificabile de colectare a datelor, si acorde o atentie speciald nevoilor
IMM-urilor si s includd atat sarcina reald, cat si cea perceputd;

101. iaact, de asemenea, de concluziile evaludrii de citre Comisie a fezabilitatii, fari a afecta scopul legislatiei, si anume stabilirea
unor obiective de reducere a sarcinilor in anumite sectoare; incurajeazd Comisia si stabileascd obiective de reducere a sarcinii pentru
fiecare initiativd, intr-un mod flexibil, dar bazat pe date concrete si intr-o maniera fiabild, precum si sd consulte extins actorii implicati,
asa cum procedeazd deja in cadrul REFIT;

102. relevd faptul c3, de obicei, un standard al UE inlocuieste 28 de standarde nationale, ceea ce consolideazd piata internd si
conduce la mai putind birocratie;

103. subliniazi cd este important si se evite birocratia inutild si sa se ia in considerare corelarea intre dimensiunea intreprinderii si
resursele necesare pentru a aplica obligatiile;

Aplicarea si monitorizarea noului AIl

104. iaactde faptul cd Conferinta presedintilor va primi un raport periodic, elaborat de Presedinte, care va prezintd situatia actuald a
implementarii atat la nivel intern, cat si la nivel interinstitutional; considera cd acest raport ar trebui si ia in considerare in mod cores-
punzitor evaluarea efectuatd de Conferinta presedintilor de comisie, pe baza experientei diverselor comisii, in special a Comisiei
pentru afaceri juridice, in calitate de comisie responsabild pentru o mai buni legiferare si simplificarea dreptului Uniunii (¥));

(*) A se vedea Regulamentul de procedurd al Parlamentului European, anexa V, punctul XVI.3.
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105. salutd prima reuniune anuald interinstitutionald de evaluare politicd la nivel inalt privind aplicarea All, care a avut loc la
12 decembrie 2017; incurajeazd Conferinta presedintilor de comisie sd transmitd intotdeauna Conferintei presedintilor recomandarile
pe care le considerd necesare cu privire la aplicarea noului All;

o o

106. incredinteazd Presedintelui sarcina de a transmite prezenta rezolutie Consiliului si Comisiei.
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