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(Comunicari)

COMUNICARI PROVENIND DE LA INSTITUTIILE, ORGANELE SI
ORGANISMELE UNIUNII EUROPENE

PARLAMENTUL EUROPEAN

P8 TA(2017)0232
Cerere de ridicare a imunitatii lui Béla Kovics

Decizia Parlamentului European din 1 iunie 2017 privind cererea de ridicare a imunititii lui Béla Kovics
(2016/2266(IMM))

(2018/C 307/31)
Parlamentul European,

— avand in vedere cererea de ridicare a imunitatii lui Béla Kovacs, transmisa la 19 septembrie 2016 de cdtre Dr Péter Polt,
Procurorul General al Ungariei, in legdturd cu o procedurd penald initiatd impotriva sa de cdtre Centrul de anchetd al
Parchetului General si anuntatd in plen la 3 octombrie 2016,

— avand in vedere cd dl Kovécs a fost invitat pentru a fi audiat la 12 ianuarie, 30 ianuarie si 22 martie 2017, in
conformitate cu articolul 9 alineatul (6) din Regulamentul sdu de procedur3,

— avand in vedere articolele 8 si 9 din Protocolul nr. 7 privind privilegiile si imunitdtile Uniunii Europene, precum si
articolul 6 alineatul (2) din Actul din 20 septembrie 1976 privind alegerea membrilor Parlamentului European prin vot
universal direct,

— avand in vedere hotirarile Curtii de Justitie a Uniunii Europene din 12 mai 1964, 10 iulie 1986, 15 si 21 octombrie
2008, 19 martie 2010, 6 septembrie 2011 si 17 januarie 2013 (1),

— avand in vedere articolul 4 alineatul (2) din Legea fundamentald a Ungariei, articolul 10 alineatul (2) si articolul 12
alineatul (1) din Legea LVII din 2004 privind statutul juridic al deputatilor unguri in Parlamentul European si articolul
74 alineatele (1) si (3) din Legea XXXVI din 2012 privind Adunarea Nationald,

— avand in vedere articolul 5 alineatul (2), articolul 6 alineatul (1) si articolul 9 din Regulamentul sdu de proceduri,

— avand in vedere raportul Comisiei pentru afaceri juridice (A8-0203/2017),

M Hotdrarea Curtii de Justitie din 12 mai 1964, Wagner/Fohrmann si Krier, 101/63, ECLLEU:C:1964:28, hotdrarea Curtii de Justitie
din 10 iulie 1986, Wybot/Faure si altii, 149/85, ECLLEU:C:1986:310, hotdrarea Tribunalului din 15 octombrie 2008, Mote/
Parlamentul, T-345/05, ECLLEU:T:2008:440, hotdrarea Curtii de Justitie din 21 octombrie 2008, Marra/De Gregorio si Clemente,
pronuntati in cauzele conexe C-200/07 si C-201/07, ECLLEU:C:2008:579, hotdrarea Tribunalului din 19 martie 2010, Gollnisch/
Parlamentul, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102, hotirarea Curtii de Justitie din 6 septembrie 2011, Patriciello, C-163/10, ECLL:
EU:C:2011:543, hotdrarea Tribunalului din 17 ianuarie 2013, Gollnisch/Parlamentul, pronuntati in cauzele conexe T-346/11 si T-
347/11, ECLLEU:T:2013:23.
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A. intrucat Procurorul general al Ungariei a solicitat ridicarea imunitdtii lui Béla Kovdcs, deputat in Parlamentul European,
pentru ca o anchetd sd poatd avea loc pentru a stabili dacd este cazul ca acesta sd fie pus sub acuzare, in conformitate cu
articolul 396 alineatul (1) litera (a) din Codul penal ungar, pentru infractiunea de fraudd bugetari care a cauzat pierderi
financiare considerabile si pentru delictul de uz repetat al unor documente private falsificate, in conformitate cu articolul
345 din Codul penal ungar; intrucit, conform acestui articol, orice persoand care face uz de un document privat
falsificat sau de un document privat cu un continut inexact pentru a justifica existenta, modificarea sau terminarea unui
drept sau a unei obligatii, se face vinovat de un delict pasibil de pedeapsa cu inchisoarea pentru o perioadd de pani la un
an;

B. intrucat, in conformitate cu articolul 9 din Protocolul nr. 7 privind privilegiile si imunitatile Uniunii Europene, deputatii
in Parlamentului European beneficiazd, pe teritoriul national, de imunititile recunoscute deputatilor din Parlamentul
propriei tari;

C. intrucét, in conformitate cu articolul 4 alineatul (2) din Legea fundamentald a Ungariei, deputatii in parlament
beneficiazd de imunitate; intrucat, in conformitate cu articolul 10 alineatul (2) din Legea LVII din 2004 privind statutul
juridic al deputatilor ungari in Parlamentul European, acestia au dreptul la aceeasi imunitate ca deputatii in parlamentul
ungar, iar in conformitate cu articolul 12 alineatul (1), decizia de suspendare a imunititii unui deputat in Parlamentul
European se incadreazi in competenta Parlamentului European. In conformitate cu articolul 74 alineatul (1) din Legea
XXXVI din 2012 privind Adunarea Nationald, o procedurd penald sau, in absenta unei renuntdri voluntare la imunitate
in cazul respectiv, o actiune in rispundere delictuald poate fi demaratd impotriva deputatului numai cu acordul prealabil
al Adundrii Nationale; intrucat, in conformitate cu articolul 74 alineatul (3) din aceeasi lege, pand la prezentarea actului
de trimitere in judecatd, cererea de ridicare a imunitdtii se prezintd de cdtre procurorul general;

D. intrucat, in conformitate cu articolul 21 alineatele (1) si (2) din Decizia 2005/684/CE, Euratom a Parlamentului
European din 28 septembrie 2005 de adoptare a Statutului deputatilor in Parlamentul European (*), deputatii au dreptul
la asistentd prestatd de colaboratori personali pe care sunt liberi si ii aleagd, iar Parlamentul ramburseazd cheltuielile
suportate de deputati ocazionate de angajarea acestui personal;

E. intrucat, in conformitate cu articolul 34 alineatul (4) din Deciziile Biroului din 19 mai si 9 iulie 2008 privind Normele
de aplicare a Statutului deputatilor in Parlamentul European, cheltuielile suportate in cadrul conventiilor de stagiu pot fi,
de asemenea, rambursate in conditiile previzute de Birou;

F. intrucat, in conformitate cu articolul 1 alineatul (1) din Decizia Biroului din 19 aprilie 2010 referitoare la Normele
privind stagiarii deputatilor, deputatii in Parlamentul European pot, cu scopul de a contribui la educatia europeana, la
formarea profesionald si la promovarea unei mai bune intelegeri a modului in care functioneaza institutia, sd ofere stagii
de formare la Bruxelles si Strasbourg, in timpul sedintelor plenare sau in cursul activitdtilor lor ca deputati in statul
membru in care deputatul a fost ales in fiecare caz;

G. intrucat, in conformitate cu articolul 5 alineatele (1) si (2) din Normele privind stagiarii, dispozitii specifice in ceea ce
priveste stagiul sunt incluse intr-un acord scris de stagiu, semnat atat de deputat, cat si de stagiar; intrucat acordul
cuprinde o clauzi care prevede in mod explicit cd Parlamentul European nu poate fi considerat parte la acord; intrucit,
in temeiul articolului 5 alineatul (4), cheltuielile legate de stagii, inclusiv bursele si costurile asigurarii, dacd acestea sunt
platite de citre deputat, pot fi suportate din indemnizatia de asistentd parlamentard, in conformitate cu articolul 33
alineatul (4) din Normele de aplicare, in limitele respectivei alocatii;

H. intrucat, in conformitate cu ultima tezd din articolul 1 alineatul (1) din Normele privind stagiarii, bursa acordatd unui
stagiar nu trebuie si fie de naturd sd constituie, in realitate, o formd deghizatd de remunerare; intrucat, in conformitate
cu articolul 7 alineatul (1), pe toatd durata stagiului, stagiarii se afld sub responsabilitatea exclusivd a deputatului pe
langa care efectueazd stagiul;
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I. intrucat, in acest caz, Parlamentul nu a gisit nicio dovada de fumus persecutionis, cu alte cuvinte, nu a avut suspiciuni
suficient de grave si exacte potrivit cdrora cererea de ridicare a imunitdtii ar fi fost formulatd in legaturd cu o procedurd
intentatd pentru a-i provoca daune politice deputatului in cauzi;

J. intrucat decizia fostului Presedinte al Parlamentului de a aplica o sanctiune de mustrare dlui Kovacs pentru incilcarea
articolului 1 litera (a) din Codul de conduiti (*) nu poate fi considerati echivalenti cu o hotirare judecitoreasci cu
valoare de res judicata pentru aspectele ce relevd de procedura penald lansatd de Parchetul General Central pentru
Anchete; intrucat, prin urmare, nu existd nicio incilcare a principiului ne bis in idem; intrucat, prin urmare, sanctiunea
aplicatd de fostul Pregedinte al Parlamentului in temeiul Codului de conduitd nu impiedicd inceperea sau desfdsurarea
unei proceduri penale in Ungaria pentru a se stabili dacd este cazul ca acesta si fie pus sub acuzare,

1. hotdraste sd retragd imunitatea lui Béla Kovdcs;

2. incredinteazd Presedintelui sarcina de a transmite imediat prezenta decizie, precum si raportul comisiei competente,
autorititilor competente ale Ungariei si lui Béla Kovdcs.

(") A se vedea anexa I la Regulamentul de procedurd, Codul de conduitd a deputatilor in Parlamentul European in materie de interese
financiare si conflicte de interese.



