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(Rezolutii, recomanddri si avize)

AVIZE

COMITETUL ECONOMIC $I SOCIAL EUROPEAN

A 506-A SESIUNE PLENARA A CESE, DIN 18 SI 19 MARTIE 2015

Avizul Comitetului Economic si Social European privind sistemul actual de garantare a sigurantei
alimentelor si aproviziondrilor cu alimente in UE si posibilititile de a-1 imbunatiti

(aviz din proprie initiativa)

(2015/C 268/01)

Raportor: domnul Igor SARMIR

La 27 februarie 2014, in conformitate cu articolul 29 punctul A din normele de aplicare a Regulamentului
sdu de procedurd, Comitetul Economic si Social European a hotdrat si elaboreze un aviz din proprie initiativd
pe tema

Sistemul actual de garantare a sigurantei alimentelor si aproviziondrilor cu alimente in UE si posibilitdtile de a-I
imbundtati.

Sectiunea pentru agriculturd, dezvoltare rurald si protectia mediului, insdrcinatd cu pregdtirea lucrdrilor
Comitetului pe aceastd temd, si-a adoptat avizul la 5 martie 2015.

In cea de a 506-a sesiune plenard, care a avut loc la 18 si 19 martie 2015 (sedinta din 18 martie 2015),
Comitetul Economic si Social European a adoptat prezentul aviz cu 181 de voturi pentru, 9 voturi impotrivd
si 17 abtineri.

1. Concluzii si recomandiri

1.1.  Comitetul Economic si Social European (CESE) apreciazd faptul cd siguranta alimentelor se numdrd printre
priorititile Uniunii Europene si ci a fost creat un sistem solid menit s o garanteze. Este foarte imbucuritor faptul c3,
incepand din 2002, siguranta alimentard in UE tine de competenta unei agentii specializate, Autoritatea Europeand pentru
Siguranta Alimentard (EFSA), care dispune de toate mijloacele necesare pentru a evalua siguranta produselor comercializate
pe piata europeand.

1.2.  CESE considerd cd, pe parcursul existentei sale, EFSA si-a demonstrat competenta. Aceasta joacd, fird indoiald, un
rol foarte important in prevenirea riscurilor sanitare in Europa. Gratie ei, UE dispune de unul dintre cele mai performante
sisteme de protectie a sdnatdtii publice din lume. Cu toate acestea, avand in vedere ci sindtatea publicd este un subiect
extrem de delicat si cd increderea consumatorilor constituie o preocupare majord pentru EFSA, este necesar si se
examineze, in continuare, posibilititile de imbundtitire a sistemului actual, in special in contextul noilor probleme ridicate
de stiinta. In interesul acestui obiectiv, CESE doreste si facd o serie de propuneri.

1.3.  Transparenta procedurii de evaluare a produselor noi, chimice sau de alti naturd, destinate si intre in lantul
alimentar constituie, fird indoiald, o conditie esentiald pentru increderea consumatorilor in sistem si in produsele evaluate.
CESE considerd cd sunt posibile unele imbundtatiri in acest domeniu. De exemplu, studiile normative prezentate de
fabricanti si care trebuie si demonstreze inocuitatea produsului respectiv nu sunt publicate in revistele stiintifice si nu
numai ci datele brute ale acestor studii nu sunt puse sistematic la dispozitia comunititii stiintifice, dar, in numeroase cazuri,
se invocd direct secretul comercial. CESE este convins cd aceastd situatie nu este corectd din punct de vedere juridic

deoarece, conform insdsi EFSA, datele privind studiile normative nu au un caracter confidential.
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1.4, CESE invitd Comisia Europeand si modifice legislatia in cauzi in mod corespunzitor, astfel incat aceasta si impund
publicarea sistematicd, dupd expertiza realizatd de EFSA, a studiilor normative respective, precum si a datelor brute ale
acestor studii, pe site-ul web al EFSA.

1.5.  CESE salutd Comisia pentru recentele sale initiative menite sd publice informatii in mod proactiv.

1.6.  In trecut, agentia s-a aflat intr-o situatie dificild din cauza conflictelor de interese ale unora dintre expertii sai. CESE
felicitd EFSA pentru eforturile sale din 2012 in vederea normalizdrii situatiei, dar recomandd si mentind o atitudine
vigilentd, avand in vedere caracterul extrem de sensibil al acestui aspect specific evaludrii oficiale.

1.7.  Sarcina EFSA este ingreunatd de existenta unor studii stiintifice, ale caror rezultate sunt in mod clar influentate de
sursa lor de finantare si care ar putea deveni foarte controversate. CESE recomanda ca EFSA sd acorde o atentie deosebitd
acestui fenomen, literatura stiintificd reprezentand o referintd importantd pentru procedura de evaluare.

1.8.  CESE felicitd EFSA pentru eforturile considerabile depuse in ultimii ani in vederea unei mai bune intelegeri a actiunii
amestecurilor, precum si a dezvoltdrii de noi metodologii utilizabile in cadrul procedurii de evaluare, si incurajeazd EFSA sd
pund in aplicare aceste metodologii cat mai curand posibil.

1.9.  CESE recomandd prudentd in ceea ce priveste aplicarea principiului conform cdruia ,caracterul nociv al unei
substante depinde de doza ingeratd”, deoarece un numdr considerabil de endocrinologi prezintd, de 20 de ani incoace,
dovezi ci, in ceea ce priveste substantele cunoscute sub numele de ,perturbatori endocrini”, variabila decisivd nu este doza,
ci momentul expunerii. Cadrul reglementar nu tine inci seama de aceste noi cunostinte, asa cum s-a semnalat intr-un recent
raport al Parlamentului European (*).

1.10.  CESE recomandd Comisiei Europene si stabileascd, in urma consultdrii din Comunitatea endocrinologilor, o listd
de produse care ar putea avea un impact negativ asupra dezvoltdrii sistemului endocrin. CESE recomandd Comisiei
Europene sd aplice principiul precautiei in cazul substantelor prezente pe listd, in asteptarea unui consens al comunitatii
stiintifice, fie asupra caracterului lor periculos din punct de vedere hormonal, fie a inocuititii lor.

1.11.  Importul de ddundtori si boli din tiri terte poate avea consecinte dramatice pentru producitorii si consumatorii
din Uniunea Europeand. Efectuarea unor controale mai stricte la frontierd, aplicarea principiului reciprocititii si vointa
politicd a autoritdtilor europene sunt vitale pentru a garanta coerenta sistemului.

1.12.  UE trebuie s vegheze la a se dota cu un sistem comercial care sd nu submineze garantiile in materie de sigurantd
alimentard a cetdtenilor europeni. Revizuirea reglementrilor privind sindtatea plantelor si sdndtatea animald reprezintd o
oportunitate de a imbundtiti punerea in aplicare a sistemelor de control, de a le aplica in mod uniform si de a impiedica
impactul social, de mediu §i economic negativ.

1.13.  CESE solicitd sd se asigure trasabilitatea integrald a alimentelor, ,de la fermd la consumator” (inclusiv a alimentelor
importate), pentru a permite consumatorilor si aleagd alimente de o anumitd calitate si conforme cu standardele de
sigurantd in vigoare in UE.

2. Observatii generale

2.1.  Prezentul aviz abordeazd doud subiecte oarecum diferite, care au, insd, un numitor comun: garantarea punerii la
dispozitie de alimente sigure pentru societatea europeand. Prima parte este consacratd sistemului actual de evaluare a noilor
produse menite s3 intre in lantul alimentar, in timp ce obiectivul celei de a doua parti constd in a semnala anumite aspecte
problematice pe care le prezintd comertul international in ceea ce priveste produsele agroalimentare atit pentru agricultori,
cat i pentru consumatori i cetdteni, in general.

2.2.  Siguranta alimentelor constituie una dintre prioritdtile oficiale ale UE, iar la nivel institutional, aceasta este, fard
indoiald, pe deplin asigurati de Comisia Europeand si de EFSA. Este de netdgdduit faptul ¢ se poate considera c gestionarea
riscurilor microbiologice se afld sub control. Cu toate acestea, in secolul XX, la riscurile microbiologice s-au addugat
riscurile chimice, iar, in acest domeniu, situatia este mai putin clari.

(") Rezolutia Parlamentului European din 14 martie 2013 referitoare la protectia sinititii publice impotriva perturbatorilor endocrini
[2012/2066 (IND)].
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2.3.  In cursul ultimilor 60 de ani, peste 100 000 de molecule noi, produse chimice de sintez, au fost eliberate in mediul
inconjurdtor. Cu toate acestea, doar o parte neghjabﬂa dintre aceste produse (intre 1 si 2 %) au fost evaluate in privinta
riscurilor posibile legate de sdndtatea umani (%), ceea ce este, printre altele, ingrijoritor din punctul de vedere al sigurantei
alimentelor. Intr-adevir, in afard de substantele care intrd direct in lantul alimentar (aditivi alimentari, reziduuri de pesticide
sau de materiale plastice) si care, in principiu, fac obiectul proceduru de evaluare, existd si alte substante care pot intra in
acest lant in mod indirect, prin intermediul solului, al aerului si al apei.

2.4, Dupi o utilizare si un consum mai mult sau mai putin extinse, o serie de produse chimice de sintezi au fost deja
retrase de pe piatd, intrucat s-au demonstrat stiintific toxicitatea sifsau proprietdtile lor cancerigene (a se vedea, de exemplu,
punctul 2.5). Cu toate acestea, alte produse nu au fost incd interzise, in ciuda existentei unor suspiciuni stiintifice mai mult
sau mai putin fondate. Prin urmare, este absolut legitim si ne intrebdm care este legitura dintre expunerea populatiei
umane la aceste noi produse chimice de sintezd, pe de o parte, si cresterea exponentiald, in tarile dezvoltate, a numarului de
cazuri de cancer si de boli neurodegenerative, precum si de sterilitate, diabet sau obezitate, pe de altd parte.

2.5.  UE a instaurat un sistem solid menit sd previna riscurile legate de introducerea de produse noi, chimice sau de altd
naturd, in lantul alimentar. Pe plan institutional, Comisia Europeani (DG SANATATE) este responsabild de gestionarea
riscurilor, in timp ce EFSA, agentia europeand competentd la nivel tehnic, este responsabild de evaluarea riscurilor. Punerea
in aplicare a noului sistem a generat deja anumite rezultate de naturd sd le ofere garantii consumatorilor: de exemplu, in
urma evaludrilor aprofundate, numdrul de pesticide autorizate in UE a scdzut dramatic intre 2000 si 2008 (de la 1 000 la
250). Pe de altd parte, aceastd evolutie 1i preocupd pe agricultori, care incep sd sufere de pe urma l1pse1 de substante active
care sd le permitd s lupte impotriva daunitorilor. In mod paradoxal, multe dintre aceste substante active interzise in UE
sunt autorizate in tdri terte care isi exportd productia pe piata european.

2.6.  In pofida existentei unui sistem robust, experienta functiondrii sale a demonstrat ci anumite aspecte ale expertizei
pot fi incd imbunatitite, cu atit mai mult cu cat noile descoperiri stiintifice si aplicatiile lor comerciale reprezintd, adesea,
noi provocdri pentru procedura de evaluare. Aceste provocdri sunt de ordin sistemic si metodologic.

3. Posibilititile de imbunititire a sistemului de evaluare a produselor noi care intrd in compozitia produselor
alimentare

3.1.  Evaluarea efectuatd de EFSA se bazeazd pe un studiu stiintific care ar trebui si dovedeascd inocuitatea produsului
respectiv. Conform legislatiei actuale, acest studiu de referintd trebuie prezentat de citre solicitant, adicd de citre
intreprinderea care intentioneazd sd introducd produsul pe piatd. Or, acest aspect nu este foarte incurajator, intruct
rezultatele studiilor stiintifice pot fi extrem de diferite in functie de sursa lor de finantare (a se vedea punctul 3.4). Cu toate
acestea, este adevdrat cd reglementdrile UE aplicate de EFSA prevad conditii care trebuie respectate in momentul realizarii
acestor studii, precum §i, pentru etapele ulterioare ale procedurii de evaluare, mecanisme pentru echilibrarea tendintei
descrise in fraza precedentd.

3.2, Unalt aspect problematic al procedurii de evaluare il constituie confidentialitatea acestor studii normative, care pare
a fi controversatd: aceste studii nu sunt publicate in reviste stiintifice, iar datele brute fac adesea obiectul ,secretului
comercial”, ceea ce impiedici comunitatea stiintifica sa efectueze o contraexpertiza (°). Intelegem c este necesar ca datele si
informal;ule privind produsele noi, care ar putea scoate la iveald fie componenta produselor, fie procedeul de fabricatie a
acestora, si fie protejate de ,secretul comercial”. Insd nu acesta este cazul datelor privind studiile normative, care nu traduc
decat reactia cobailor care au consumat produsele studiate. Intrucat, in acest caz, aplicarea secretului comercial nu este
justificatd de protectia intereselor legitime ale producitorilor (*), CESE considerd c3 aceasta este abuzivi si solicitd adaptarea
leglslapel astfel incat datele brute obtinute din studii normative si fie puse in mod sistematic la dispozitia comunitatii
stiintifice (pe site-ul internet al agentiei), dupa evaluarea efectuatd de citre EFSA.

A Aceastd estimare a fost ficutd independent de Vincent Cogliano de la Agentia Internationald pentru Cercetare in Domeniul
Cancerului si de Andreas Kortenkamp, care conduce Centrul de toxicologie de la Universitatea din Londra.

& De exemplu, datele brute ale studiului normativ cu privire la porumbul modificat genetic MON 863 nu au fost puse la dispozitia
comunitdtii stiintifice decat in temeiul hotdrarii unei instante germane, in 2005, iar in januarie 2013, societatea Monsanto a
amenintat EFSA cd o va actiona in justitie ,pentru dezviluirea secretului comercial”, ca urmare a divulgérii de citre directoarea
EFSA, pe internet, sub presiunea mediatica si a unei parti a comunitatii stiintifice, a datelor privind porumbul GM NK 603.

* Conform EFSA, datele studiilor normative (de referintd) nu au un caracter confidential.
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3.3.  EFSA este o agentie publicd instituitd pentru a asigura o expertiza stiintificd independentd a produselor noi care
intrd in compozitia produselor alimentare. EFSA a fost insd criticatd in trecut din cauza confhctelor de interese ale unora
dintre expertii sdi. in majoritatea cazurilor, acestia erau, in acelasi timp, consultanti ai ILSI (°). CESE apreciazi ci, in 2012,
EFSA a ficut un efort important pentru a remedia aceasti problema, astfel incat, in prezent, situatia s-a normalizat in
consecintd. Avand in vedere caracterul sensibil al acestui aspect, CESE recomandi si se adopte, in continuare, o atitudine
vigilenta.

3.4, In cadrul evaludrii, agentiile competente fac referire si la studiile privind domeniul respectiv, publicate in literatura
stiintificd. Cu toate acestea, s-a demonstrat cd rezultatele studiilor stiintifice pot fi extrem de diferite in functie de sursa lor
de fman;are( ). Independenta cercetdtorilor este esentiald pentru a garanta fiabilitatea sistemului, iar sarcina EFSA este
complicatd de necesitatea de a distinge intre studiile stun;uﬁce de tnalt nivel si cele ale ciror rezultate sunt indoielnice din
cauza greselilor metodologice sau de altd naturd.

4. Posibilititile de imbunatitire a metodologiei procedurii de evaluare a produselor cu posibile efecte nocive

4.1.  Metodologia de evaluare a substantelor chimice care pot fi incorporate in produsele alimentare se bazeazd pe asa-
numitul principiu al lui Paracelsus. Conform acestui principiu, ,totul este otrava si nimic nu este otrava: depinde de dozd”.
Prin urmare, pentru fiecare produs trebuie determinatd o ,dozid zilnici admisibil” (DZA). Cu alte cuvinte, majoritatea
produselor noi pot fi consumate zilnic, cu conditia si nu se depdseascd o anumitd cantitate.

4.2.  Timp de secole, aplicarea principiului lui Paracelsus putea fi consideratd fiabild. Dar noile substante sintetice pe care
le contin, de mai multe decenii, produsele alimentare constituie o noud provocare si exclud aplicarea oarbid a acestui
principiu.

4.3, Prima problemd priveste gestionarea alimentatiei persoanelor luate in considerare in mod individual. Intr-adevir,
consumatorii ignord cu totul existenta dozei zilnice admisibile si, prin urmare, nu au posibilitatea, nici micar in teorie, de a
controla cd nu depdsesc cantitatea ,autorizatd” dintr-o anumitd substantd, care poate fi continutd in mai multe produse
alimentare consumate zilnic (7). in realitate, acest concept rimane foarte stiintific i tehnic, iar aplicarea sa este rezervatd
unui cerc restrans de specialisti.

4.4, Organismul uman nu este expus la o singurd substantd chimicd, ci la un numar mare de reziduuri de pesticide, de
materiale plastice si de aditivi alimentari continuti in alimentatie. Or, doza zilnici admisibild nu este determinatd decat
pentru fiecare substantd chimicd in parte, fird a se tine seama de posibilul efect cumulativ sau chiar sinergic. Din picate,
acest efect este departe de a fi pur ipotetic, dat fiind cd mai multe studii au subliniat deja faptul ca actiunea cumulatd a mai
multor substante care, la nivel individual, nu prezinti probleme, poate avea consecinte grave (%).

4.5.  Agentiile responsabile pentru evaluarea produselor cu potentiale efecte nocive, cum ar fi EFSA sau FDA din Statele
Unite, studiazd de mai multi ani efectul cumulativ si efectul sinergic, dar rezultatele eforturilor lor nu au fost inca transpuse
in legislatie (), situatie care este legatd de dlflcultatlle stiintifice §i de complexitatea acestei sarcini. Cu toate acestea, EFSA
declari ca este destul de aproape de transpunerea in planul reglementarn a cunostintelor stiintifice din acest domeniu, iar
CESE o indeamnd s facd acest lucru cat mai curand posibil.

() ILSI (International Life Science Institute) — organizatie de lobby a multinationalelor din sectorul agrochimic, agroalimentar si al
biotehnologiei, de tipul Coca-Cola sau Monsanto. in primavara anului 2012, in urma unui raport al Curtii de Conturi (Raportul
special nr. 15/2012), care a evidentiat absenta clarititii in gestionarea unor conflicte de interese in cadrul EFSA, Parlamentul
European a reportat in a doua lecturd decizia sa de a aproba descdrcarea de gestiune a Agentiei pentru 2010, in asteptarea unor
informatii suplimentare privind politica acesteia in materie de conflicte de interese.

(®) A se vedea, de exemplu, Frederick vom Saal & Claude Hughes, ,An extensive new literature concerning low-dose effects of bisphenol-A
shows the need for a new risk assessment”, Environmental Health Perspectives, vol. 113, august 2005, pp. 926-933.

) De exemplu, indulcitorului artificial aspartam este prezent in 6 000 de produse diferite.

()  De exemplu, Sofie Christiansen, Ulla Hass et al., ,Synergic disruption of external male sex organ development by a mixture of four
antiandrogens”, Environmental Health Perspectives, vol. 117, nr. 12, decembrie 2009, pp. 1839-1846.

! In 2006, comisarul european insircinat cu agricultura, interogat de Paul Lannoye, deputat in Parlamentul European, a recunoscut

vidul juridic in ce priveste evaluarea amestecurilor. Insd, de la aceastd recunoastere, nu s-a inregistrat niciun progres semnificativ.
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4.6. In fine, principiul lui Paracelsus a fost pus sub semnul intrebirii de fenomenul asa-numitilor ,perturbatori
endocrini”. Este vorba despre substante care au tendinta de a imita functionarea hormonilor, cel mai adesea a hormonului
feminin estrogen. Conform unei parti importante a endocrinologilor, adesea, aceste substante au un efect nefast atunci cand
organismul este expus unor cantitdti net mferloare dozei zilnice admisibile, si nu este nici micar posibil si se determine o
valoare-limitd sub care acestea nu ar fi nocive ( 9). S-a demonstrat c, in cazul perturbatorilor endocrini, variabila cruciald o
reprezintd nu doza, ci momentul expunerii. In mod concret, perioada cea mai periculoasd o reprezintd cea in care se
dezvoltd sistemul endocrin al individului (viata prenatald, primii ani ai copildriei si pubertatea). O altd particularitate a
perturbatorilor endocrini o constituie faptul cd toxicitatea lor se poate manifesta dupa mai multi ani, sau chiar decenii dupd
expunere.

4.7. Un numir mare de substante, naturale sau sintetice, sunt considerate, in prezent, de citre endocrinologi ca
reprezentand perturbatori endocrini, iar multe dintre acestea se regdsesc in mod regulat in alimentatia umand. Este vorba,
de exemplu, de diverse pest1c1de dioxine, PCB si ftalati, dar discutia cea mai aprinsa priveste, in prezent, materialul de
ambalaj denumit bisfenol A (*").

4.8.  S-a evidentiat faptul ci perturbatorii endocrini contribuie in mod decisiv la o scidere ingrijoritoare a fertilitatii la
barbati (fenomen constatat de la cel de al doilea Rizboi Mondial incoace), si la o crestere considerabild a cazurilor de cancer
testicular si de prostatd la barbati si de cancer mamar la femei, precum si la alte patologii grave (*?).

4.9.  Organismele europene competente, si anume EFSA si DG SANATATE, ezitd sd ia masurile recomandate cu fermitate
de endocrmologl motivatia constltumd -0 faptul cd comunitatea stiinificd ar avea opinii impdrtite in ce priveste actiunea
nocivi a dozelor foarte mici (*?). Or, o mare parte a oamenilor de stiintd care desfdsoard activitdti de cercetare orlgmala in
endocrinologie considerd c¢i actiunea unor doze foarte mici de substante pe care ei le recunosc ca perturbatori endocrini
este foarte periculoasd, in spec1al pentru femeﬂe 1nsarc1nate si copiii mici. Conform acestora, este vorba despre un fapt
stabilit, demonstrat de ,mii de studii stiintifice” (**), in timp ce conform EFSA, actiunea unor doze foarte mici este doar o
simpld ipoteza.

4.10. In urma unui raport amdnuntit ('°) comandat de DG MEDIU, care a confirmat opinia endocrinologilor, in
octombrie 2012, DG SANATATE a cerut EFSA si analizeze criteriile privind definitia factorilor perturbatorl endocrini i sd
evalueze pertinenta metodelor de testare existente in acest domeniu. Totusi acest demers nu a fost incd realizat, iar Comisia
Europeana nu_propune deocamdatd decit o foaie de parcurs care stabxleste bazele unei definitii a perturbatorilor
endocrini (*%). Prin urmare, sarcina in sine a fost amanatd pani la sfarsitul anului 2016.

4.11.  Comunitatea endocrinologilor si-a exprimat in mai multe randuri dezacordul fatd de pozitia adoptatd de EFSA si
de alte organe consultative si de reglementare in ce priveste perturbatorii endocrini. Este vorba, in special, de declaratia de
consens pubhcata de Societatea americand de endocrinologie, ce aduce laolaltd peste 1 000 de persoane care profeseaza in
domeniu (! ) de colocviul international organizat la Berlin, in septembrie 2012, sau de ,Declaratia de la Berlaymont” din
mai 2013 (*%). Toti semnatarii acestei declaratii erau specialisti care publicau activ lucriri pe aceasti temd si considerau ci
este urgent ca leglslapa UE sd inceapd sd tind seama de cunostintele acumulate de-a lungul anilor. De exemplu, ultimul
regulament privind pesticidele, din martie 2013, impune realizarea de teste pentru a stabili dacd noul produs este, printre
altele, mutagen, dar nu impune evaluarea activitatii sale hormonale. Acest lucru aratd ci preocupdrile endocrinologilor sunt
incd departe de a fi luate in serios de cdtre autorititile competente.

("% The 2013 Berlaymont Declaration on Endocrine Disruptors.

(" In 2008, comercializarea biberoanelor fabricate din bisfenol A a fost interzisi in Canada, iar, in 2011, UE a adoptat aceeasi masurd.
fncepand cu 1 ianuarie 2015, Franta a interzis utilizarea bisfenolului A pentru toate produsele destinate si intre in contact cu
produsele alimentare. Aceastd 1nterd1c;1e a fost justificatd de un aviz stiintific al agentiei nationale ANSES. La 21 ianuarie 2015,
EFSA a publicat un aviz in care se afirmi cd ,,la nivelurile actuale de expunere, bisfenolul A nu prezintd riscuri pentru sinitatea
consumatorilor, indiferent de grupele de varsta”.

() Rezolutia Parlamentului European din 14 martie 2013 referitoare la protectia sinitiii publice impotriva perturbatorilor endocrini
[2012/2066 (INI)], considerentele A si C, si The 2013 Berlaymont Declaration on Endocrine Disruptors.

(**)  EFSA face referire, in special, la colocviul pe care l-a organizat la Berlin, in iunie 2012, la care expertii in endocrinologie nu au

reprezentat decat o parte (minoritard) a participantilor.

Afirmatia endocrinologului american Frederick vom Saal la conferinta internationald desfisurata la Berlin, in septembrie 2012.

Andreas Kortenkamp, Olwenn Martin, Michael Faust, Richard Evans, Rebecca McKinlay, Frances Orton si Erika Rosivatz, ,State of the

art assessment of endocrine disrupters”, raport final, 23.12.2011.

(%) Foaie de parcurs a Comisiei Europene pe tema ,Defining criteria for identifying Endocrine Disruptors in the context of the
implementation of the Plant Protection Product Regulation and Biocidal Products Regulation”, iunie 2014.

(") Evanthia Diamanti-Kandarakis si alii, ,Endocrine-disrupting chemicals: an Endocrine Society scientific statement”, Endocrine Reviews, vol. 30,
n° 4. iunie 2009, pp. 293-342.

(**)  The 2013 Berlaymont Declaration on Endocrine Disruptors.
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4.12.  CESE considerd c este urgent si se inceapd si se tind seama, in cadrul reglementdrilor, de cunostlntele acumulate
in materie de endocrinologie si, prin urmare, este de acord cu pozitia exprimatd de Parlamentul European (**). Chiar daci
opinia ,comunitatii stiintifice in sensul larg al termenului” este impartitd, punctul de vedere al unei mari parti a comunitatii
endocrinologilor ar trebui sd fie mai mult decat suficient pentru a aplica cel putin principiul precautiei substantelor
recunoscute de endocrinologi ca perturbatori endocrini.

5. Comertul international: ddundtori si boli agricole

5.1.  Organizatia Mondiald a Comertului (OMC) solicitd membrilor sii si ducd negocieri pentru a continua schimburile
de produse agricole si a le inlesni, reducand in mod substantial §i progresiv ajutoarele interne si protectia produselor lor,
obiectivul fiind acela de a favoriza o liberalizare tot mai mare.

5.2.  Pe o piatd mondiald tot mai liberalizatd si in care circulatia comerciald a produselor vegetale se intensificd si se
consolideazd in urma acordurilor comerciale pe care UE le incheie cu tdri terte, riscul de a introduce noi ddundtori si noi
boli este tot mai mare.

5.3.  Producitorii europeni sunt foarte ingrijorati si isi exprima mari temeri in ce priveste intrarea unor agenti ddundtori,
dintre care multi foarte periculosi si care nu existau, pind in prezent, pe teritoriul european. In anumite cazuri, aparitia si
propagarea lor ar putea provoca un declin brutal al diverselor productii europene, in special in culturile mai putin
raspandite, si ar putea astfel genera pierderi economice importante pentru producitori.

5.4. Pe langd amenintarea pe care o reprezintd pentru activitatea agricold legatd de anumite productii, aparitia
ddundtorilor sau a bolilor de origine strdind duce la cresterea costurilor de productie ale agricultorilor europeni i, prin
urmare, duce la declinul rentabilitatii exploatatiilor lor. Mai mult, acestea pot avea un impact economic, de mediu sau social
major asupra intregului teritoriu european.

5.5.  Pentru a cita un exemplu actual clar, elocvent si incontestabil, care dovedeste gravitatea acestei probleme trebuie sd
mentiondm cazul recent al importului de citrice provenmd din Africa de Sud. In timpul ultimei campanii, in porturile
europene a sosit un numdr important de incdrcaturi de astfel de citrice sud-africane contaminate cu o ciuperca periculoasd,
Guignardia Citricarpa, care provoacd antracnoza. Mai concret, acest agent patogen a fost detectat de 35 de ori in citricele
importate din Africa de Sud.

5.6.  Astfel, laxismul UE pune in pericol cele 500 000 de hectare consacrate citricelor pe teritoriul sdu, dat fiind ¢ nu se
dispune de un tratament eficace pentru eradicarea acestei boli. Aparitia sa ar produce efecte economice, de mediu si sociale
foarte negative si ar compromite siguranta aprovizionarii.

5.7.  Proiectul de noud reglementare in domeniul fitosanitar amelioreazd, din anumite puncte de vedere, Directiva
2000/29/CE a Consiliului din 8 mai 2000 privind masurile de protectie impotriva introducerii in Comumtate de organisme
nocive pentru produsele vegetale si impotriva propagarii acestora in interiorul Comunitatii (* ) dar continud si nu
abordeze anumite aspecte de o importantd cruciald, astfel incat problemele cele mai importante riman nesolutionate.

5.8.  Trebuie, de asemenea, subliniat cd conditiile de productie a alimentelor importate din tdri terte nu sunt aceleasi ca
cele aflate in vigoare in UE. Aceste state permit utilizarea a numeroase produse fitosanitare neautorizate in Europa, limitele
lor maxime de reziduuri (LMR) sunt mai ridicate decat cele permise pe teritoriul european, iar conditiile sociale si de munca
sunt diferite de cele din Europa (protectia asiguratd este inferioard sau lipseste cu desdvarsire).

5.9.  Din punctul de vedere al consumatorilor europeni, trebuie insistat asupra diferentei clare, in termeni de sigurantd si
trasabilitate, dintre produsele strdine si cele provenite din UE.

(") Rezolutia Parlamentului European din 14 martie 2013 referitoare la protectia sinititii publice impotriva perturbatorilor endocrini
[2012/2066 (INI)].
%  JOL 169, 10.7.2000, p. 1.
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5.10.  Legislatia actuald limiteazd si restrdnge utilizarea unui numadr tot mai mare de materii active pentru combaterea
anumitor diundtori sau boli. Aceste restrictii impuse agricultorilor europeni ar putea ajunge si priveascd 50 % din
produsele disponibile in ultimii ani. Mai mult, persoanele carora le revine sarcina de a aplica aceste tratamente trebuie sd
indeplineascd cerinte sporite, trebuind sd dispund de o formare mai aprofundatd si si utilizeze mai multe mijloace de
protectie atunci cind aplicd aceste tratamente.

5.11.  Principiul reciprocitatii at trebui sd garanteze faptul ci toate produsele care sosesc pe o anumitd piatd au fost
produse cu respectarea acelorasi obligatii sau standarde aplicabile produselor europene in materie de securitate sanitara,
ecoconditionalitate, utilizare de materii active etc.

Bruxelles, 18 martie 2015.

Presedintele
Comitetului Economic si Social European
Henri MALOSSE



