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3.

EXPUNERE DE MOTIVE

Contextul propunerii
Motivele si obiectivele propunerii

Prezenta propunere vizeazd aplicarea Regulamentului (CE) nr. 384/96 al Consiliului
din 22 decembrie 1995 privind protectia impotriva importurilor care fac obiectul unui
dumping din partea tarilor care nu sunt membre ale Comunitatii Europene, astfel cum a
fost modificat ultima data prin Regulamentul (CE) nr. 2117/2005 al Consiliului din 21
decembrie 2005 (denumit in continuare ,,regulamentul de baza”), in cadrul procedurii
privind importurile de anumite cabluri si toroane din otel nealiat pentru pretensionare si
posttensionare (cabluri si toroane PSC), originare din Republica Populard Chineza.

Contextul general

Prezenta propunere se face in contextul punerii 1n aplicare a regulamentului de baza si
este rezultatul unei anchete realizate in conformitate cu cerintele de fond si de
procedura prevazute in regulamentul de baza.

Dispozitiile in vigoare in domeniul propunerii
Regulamentul (CE) nr. 1129/2008 al Comisiei de instituire a unei taxe antidumping
provizorii la importurile de anumite cabluri si toroane din otel nealiat pentru
pretensionare si posttensionare (cabluri si toroane PSC) originare din Republica
Populara Chineza.
Coerenta cu alte politici si obiective ale Uniunii
Nu este cazul.

Consultarea partilor interesate si evaluarea impactului

Consultarea partilor interesate

Partile interesate vizate de procedurd au avut deja posibilitatea sa-si apere interesele in
timpul anchetei, in conformitate cu dispozitiile din regulamentul de baza.

Obtinerea si utilizarea expertizei

Nu a fost nevoie de o expertiza externa.

Evaluarea impactului

Prezenta propunere este rezultatul punerii in aplicare a regulamentului de baza.

Regulamentul de baza nu prevede o evaluare generala a impactului, dar contine o lista
completa de conditii care trebuie evaluate.

Elementele juridice ale propunerii
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Rezumatul actiunii propuse

La 16 februarie 2008, Comisia a initiat o procedurd antidumping privind importurile de
anumite cabluri si toroane din otel nealiat pentru pretensionare si posttensionare
(cabluri si toroane PSC) originare din Republica Populara Chineza (denumita in
continuare ,,RPC”).

Prin Regulamentul (CE) nr. 1129/2008, Comisia a instituit taxe antidumping provizorii
asupra acestor importuri.

Propunerea de regulament al Consiliului anexatd se bazeaza pe concluziile definitive in
ceea ce priveste dumpingul, prejudiciul, legatura de cauzalitate si interesul Comunitatii.
In ceea ce priveste dumpingul, s-a constatat ca cei doi producatori-exportatori care au
beneficiat de tratament individual au omis informatii esentiale in cursul anchetei. in
consecinta si In conformitate cu articolul 18 din regulamentul de baza, cererea lor de
acordare a tratamentului individual a fost respinsa. Un alt producator-exportator care
nu a beneficiat de tratament individual in etapa provizorie ar putea aduce clarificari
asupra structurii sale de conducere si a drepturilor de vot ale acesteia, aratand astfel ca
nu a existat o interventie semnificativa a statului in sensul articolului 9 alineatul (5)
litera (c) din regulamentul de baza. Prin urmare, un nivel specific al taxei a fost calculat
pentru acest producator-exportator. Cu privire la alte aspecte ale anchetei, s-au
confirmat concluziile provizorii, introducand in acelasi timp unele modificari la
calculul marjelor de dumping si de prejudiciu si, in consecinta, al taxelor.

Prin urmare, se propune adoptarea de catre Consiliu a propunerii de regulament
anexate care ar trebui publicata pana cel tarziu la 13 mai 2009.

Temeiul juridic

Regulamentul (CE) nr. 384/96 al Consiliului din 22 decembrie 1995 privind protectia
impotriva importurilor care fac obiectul unui dumping din partea tarilor care nu sunt

membre ale Comunitdtii Europene, astfel cum a fost modificat ultima datd prin
Regulamentul (CE) nr. 2117/2005 al Consiliului din 21 decembrie 2005.

Principiul subsidiaritatii

Propunerea intrd in domeniul de competentd exclusiva a Comunitétii. In consecinta,
principiul subsidiaritatii nu se aplica.

Principiul proportionalitatii
Propunerea respecta principiul proportionalitatii din urméatoarele motive:

Tipul actiunii este descris in regulamentul de bazd mentionat anterior si nu permite
luarea unei decizii la nivel national.

Nu se aplica indicatiile privind modul in care sarcina financiara si administrativa care
cade sub incidenta Comunitdtii, a guvernelor nationale, a autoritatilor regionale si
locale, a operatorilor economici si a cetatenilor este redusa la minim si proportionald cu
obiectivul propunerii.
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Alegerea instrumentelor
Instrument propus: regulament.
Alte instrumente nu ar fi adecvate din urmatorul motiv:

Alte mijloace nu ar fi potrivite, deoarece regulamentul de bazd nu prevede optiuni
alternative.

Implicatiile bugetare

Propunerea nu are nicio implicatie pentru bugetul Comunitatii.
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Propunere de
REGULAMENT AL CONSILIULUI

de instituire a unei taxe antidumping definitive si de percepere cu titlu definitiv a taxei
provizorii instituite la importurile de anumite cabluri si toroane din otel nealiat pentru
pretensionare si posttensionare (cabluri si toroane PSC) originare din Republica
Populara Chineza

CONSILIUL UNIUNII EUROPENE,
avand 1n vedere Tratatul de instituire a Comunitatii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 384/96 al Consiliului din 22 decembrie 1995 privind
protectia impotriva importurilor care fac obiectul unui dumping din partea tarilor care nu sunt
membre ale Comunititii Europene' (denumit in continuare ,regulamentul de bazi”), in
special articolul 9,

avand in vedere propunerea Comisiei prezentatd dupa consultarea comitetului consultativ,

intrucat:
1. PROCEDURA
1.1. Masurile provizorii

(1)  Prin Regulamentul (CE) nr. 1129/2008> (denumit in continuare ,regulamentul
provizoriu”), Comisia a instituit o taxa antidumping provizorie la importurile de
anumite cabluri si toroane din otel nealiat pentru pretensionare si posttensionare
(cabluri si toroane PSC) originare din Republica Popularda Chinezd (denumitd in
continuare ,,RPC”).

2) Este de remarcat faptul ca procedura a fost initiatd in urma unei plangeri depuse de
Eurostress Information Service (ESIS) in numele producdtorilor reprezentand o
proportie majord, in acest caz mai mult de 57%, din productia comunitara totala de
cabluri si toroane PSC.

3) Astfel cum este prevazut in considerentul (13) din regulamentul provizoriu, ancheta
privind dumpingul si prejudiciul s-a raportat la perioada 1 ianuarie 2007 - 31
decembrie 2007 (denumitd in continuare ,perioada de anchetd” sau ,,PA”).
Examinarea tendintelor pentru evaluarea prejudiciului a cuprins perioada de la 1
ianuarie 2004 pana la sfarsitul perioadei de ancheta (denumita in continuare ,,perioada
luata in considerare”).

: JO L 56, 6.3.1996, p. 1. Regulament modificat ultima data prin Regulamentul (CE) nr. 2117/2005 (JO L
340, 23.12.2005, p. 17).
2 JO L 306, 15.11.2008, p. 5.
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1.2.

“4)

)

(6)

(7

®)

2.1.

©)

(10)

3.

Procedura ulterioara

Ulterior comunicarii faptelor si considerentelor esentiale, pe baza carora s-a decis
instituirea masurilor antidumping provizorii (,,comunicarea concluziilor provizorii”),
mai multe parti interesate si-au exprimat In scris opiniile cu privire la concluziile
provizorii. Partile care au facut cerere in acest sens au avut posibilitatea de a fi audiate.
Comisia a continuat sd caute si sa verifice toate informatiile pe care le-a considerat
necesare pentru concluziile sale definitive.

Comisia si-a continuat ancheta cu privire la aspectele de interes comunitar si a derulat
analize ale datelor continute in raspunsurile la chestionar oferite de unii utilizatori
comunitari Tn urma instituirii masurilor antidumping provizorii.

S-au efectuat patru vizite de verificare la sediile urmatoarelor societati utilizatoare:

— Hormipresa SL, Santa Coloma de Queralt, Spania

Group Pacadar SA, Madrid, Spania

Strongforce Engineering PLC, Dartford, Regatul Unit
— Hanson Building Products Limited, Somercotes, Regatul Unit

Toate partile au fost informate cu privire la faptele si considerentele esentiale pe baza
carora s-a preconizat recomandarea instituirii masurilor antidumping definitive pentru
importurile de cabluri si toroane originare PSC originare din Republica Populara
Chineza si perceperea definitivd a sumelor depuse sub formd de taxa provizorie.
Partilor li s-a acordat, de asemenea, o perioadd in care sd poatd face observatii
ulterioare acestei comunicari.

Observatiile verbale si scrise prezentate de partile interesate au fost examinate si, daca
a fost cazul, concluziile au fost modificate in consecinta.

PRODUSUL IN CAUZA SI PRODUSUL SIMILAR
Produsul in cauza

O parte interesata a sustinut cd un tip specific de toron cu 19 cabluri ar trebui exclus
din sfera de aplicare a procedurii pe motivul ca acest tip de produs era utilizat pentru
aplicatii extrem de specifice, nu putea fi utilizat in armarea betonului, pentru
elementele de suspensie si pentru podurile hobanate, care reprezintd aplicatiile
principale ale produsului in cauza, si, in plus, nu era produs in Comunitate. Industria
comunitara a fost consultata si a confirmat ca produsul descris, respectiv toronul cu 19
cabluri, dar si toroanele cu mai mult de 19 cabluri, nu corespundeau produsului in
cauza. Prin urmare, cererea a fost acceptata si toroanele cu 19 sau mai multe cabluri
vor fi excluse din sfera de aplicare a produsului.

In absenta oricdror alte comentarii referitoare la produsul in cauza si produsul similar,
se confirma concluziile considerentelor 14-20 din regulamentul provizoriu.

DUMPINGUL
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3.1.

(In

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

Tratamentul de societate care functioneaza in conditiile unei economii de piatd (TEP)

Un producdtor-exportator chinez a contestat concluziile provizorii cu privire la
stabilirea TEP si a afirmat ca criteriile prevazute la articolul 2 alineatul (7) litera (c)
criteriile 1-3 din regulamentul de baza au fost indeplinite.

In ceea ce priveste criteriul 1, ancheta cu privire la TEP a stabilit ci costurile cu
energia electricd suportate de producatorul-exportator in cauzad si care constituie o
parte importanta din costurile totale de productie nu sunt fiabile. S-a constatat faptul ca
costurile cu energia electrica erau facturate prin intermediul unei societati terte aflate
in lichidare (in loc sa fie facturate direct de catre furnizorul de energie electricd). S-a
explicat ca societatea in lichidare care detinea initial instalatiile de productie in care
s-a fabricat produsul in cauza, dar care intre timp a intrat in lichidare, era inca
consideratd proprietard a unei parti din instalatii. Prin urmare, societatea de
electricitate ar transmite Tn continuare factura intregului consum de energie electrica
societatii in lichidare care, la randul ei, ar factura aceste costuri producatorului-
exportator in cauza.

Cu toate acestea, s-a verificat faptul cd producdtorul-exportator a achizitionat
instalatiile de productie in 2007 in cursul PA si ca a fost, cel putin pe parcursul unei
parti din PA, proprietarul de drept al instalatiilor de productie. In plus, sumele
raportate nu au putut fi comparate cu conturile producitorului-exportator. In sfarsit,
ulterior comunicarii concluziilor provizorii, societatea nu a transmis niciun fel de
informatii sau dovezi care sd demonstreze fiabilitatea costurilor implicate de energia
electricd si care sa modifice astfel concluziile provizorii in acest sens.

Acelasi producator-exportator a reiterat faptul ca durata limitatd a licentei sale
comerciale nu ar indica o interventie semnificativa din partea statului in sensul
articolului 2 alineatul (7) litera (c) criteriul 1 din regulamentul de baza, asa cum a
stabilit ancheta privind TEP. In aceastd privintd, trebuie remarcat faptul ci durata
limitata a licentei comerciale a fost considerata un obstacol pentru deciziile comerciale
pe termen lung si planificarea societitii. In special, s-a constatat ca societtile aflate in
situatii similare au beneficiat de obicei de perioade semnificativ mai lungi de
valabilitate a licentelor comerciale. Cu toate acestea, ulterior comunicarii concluziilor
provizorii, s-a putut clarifica faptul cd@ prelungirea licentei comerciale a
producatorului-exportator era o simpla formalitate care nu mai putea fi considerata ca
un obstacol pentru deciziile comerciale pe termen lung si planificarea societatii.

Pe baza celor de mai sus, s-a concluzionat faptul ca, in acest caz particular, durata
licentei comerciale nu poate fi intr-adevar calificata drept o interventie semnificativa a
statului in sensul articolului 2 alineatul (7) litera (c) criteriul 1, iar argumentele
producatorului-exportator au fost acceptate. Concluziile provizorii au fost revizuite in
consecinta.

De asemenea, producatorul-exportator In cauza a contestat concluziile, potrivit carora
acesta nu indeplinea conditiile prevazute la articolul 2 alineatul (7) litera (c) criteriul 2
din regulamentul de baza, si anume, sa dispund de un set clar de registre contabile de
baza care fac obiectul unui audit desfasurat in conformitate cu normele contabile
internationale. Trebuie mentionat cd ancheta cu privire la TEP a demonstrat faptul ca
sume semnificative ale unui Tmprumut recurent au fost inscrise la o pozitie gresita.
Desi producatorul-exportator a afirmat ca aceasta concluzie nu ar corespunde realitatii,
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(17)

(18)

(19)

3.2.

(20)

ey

(22)

(23)

acesta nu a prezentat nicio explicatie convingatoare sau dovada valabila in sustinerea
cererii sale. Aceasta cerere a fost, prin urmare, respinsa.

In sfarsit, acelasi producitor-exportator a afirmat ci nu au existat denaturari
semnificative mostenite de la sistemul de economie planificatd, astfel cum sunt
definite la articolul 2 alineatul (7) litera (c) criteriul 3 din regulamentul de baza. In
special, producatorul-exportator a contestat concluzia, potrivit cdreia ar fi putut
imprumuta bani la o ratd a dobanzii aflatd cu mult sub rata dobanzii pietii. Cu toate
acestea, producatorul-exportator nu a furnizat nicio informatie sau dovada care ar fi
putut modifica concluziile provizorii n acest sens si, prin urmare, cererea respectiva a
trebuit sa fie respinsa.

Pe baza celor de mai sus si in ciuda constatarilor descrise la considerentul (14) de mai
sus, concluziile in legaturd cu TEP cu privire la acest producator-exportator, astfel
cum sunt prevazute la considerentul (35) din regulamentul provizoriu se confirma.

In absenta oriciror alte observatii cu privire la stabilirea TEP, se confirma concluziile
provizorii din considerentele (25)-(36) din regulamentul provizoriu.

Tratamentul individual (TT)

Producatorul-exportator care nu a beneficiat de TI a sustinut ca procesul sdu decizional
era suficient de independent de interventia din partea statului n sensul articolului 9
alineatul (5) litera (c¢) din regulamentul de baza.

In sustinerea acestei cereri, producitorul-exportator a putut clarifica compunerea
consiliului de administratie al societatii si drepturile de vot ale actionarilor acesteia.
Astfel, producatorul-exportator a putut ardta ca era suficient de independent de
interventia eventuald a statului in sistemul sdu de stabilire a preturilor in sensul
articolului 9 alineatul (5) litera (c) din regulamentul de bazi. In plus, producitorul-
exportator, dupa cum s-a mentionat la considerentul (14) de mai sus, a putut, de
asemenea, demonstra ca durata licentei sale comerciale nu poate fi calificatd drept
interventie semnificativi a statului. In consecinti, deoarece acest producitor-
exportator a indeplinit toate criteriile stabilite la articolul 9 alineatul (5) din
regulamentul de baza pentru a beneficia de TI, ar trebui calculatd o taxd individuald
definitiva aplicabild produselor fabricate si exportate de acesta.

In ceea ce-i priveste pe doi dintre producatorii-exportatori care au beneficiat de TI,
noile informatii disponibile dupa instituirea masurilor provizorii au aratat ca anumiti
membri ai personalului de baza al societatilor respective erau membri ai organismelor
de stat in sensul articolului 9 alineatul (5) litera (c) din regulamentul de baza. Ambele
societdti au omis aceste informatii in cererea lor de acordare a TEP/TI.

S-a considerat cd omiterea acestor informatii era de naturd sa inducd in eroare in
sensul articolului 18 alineatul (1) din regulamentul de baza si cd informatiile furnizate
in cererile acestora de acordare a TEP sau a TI nu ar trebui sd fie luate in considerare.
Societatile Tn cauzd au avut posibilitatea de a furniza explicatii complementare in
conformitate cu articolul 18 alineatul (4) din regulamentul de baza. Cu toate acestea,
niciuna din societitile in cauza nu a furnizat explicatii satisfacatoare. In consecinti, nu
s-a acordat TI societatilor mentionate mai sus.
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24)

4.1.

(25)

(26)

27)

4.2.

(28)

(29)

In ceea ce priveste a treia societate care a beneficiat de TI, industria comunitard a
ridicat problema daca era vorba de fapt de o societate cu capital In Intregime strain si
daca, prin urmare, indeplinea criteriile stabilite la articolul 9 alineatul (5) litera (c) din
regulamentul de baza. Cu toate acestea, toate platile relevante si transferurile bancare
la achizitionarea societatii au putut fi verificate si comparate in cursul anchetei,
demonstrand ca societatea se afla in totalitate in proprietate stradind. Aceastd cerere a
fost, prin urmare, respinsa.

VALOAREA NORMALA
Tara analoga

Anumite parti interesate au sustinut ca alegerea tarii analoge nu era adecvata. S-a
afirmat cd, in special din cauza faptului ca exista doar un producator de PSC pe piata
turcd, nivelul competitiei din Turcia ar fi insuficient pentru a calcula valoarea normala
pe baza datelor de la producatorul respectiv.

Cu toate acestea, aceste parti nu au prezentat nicio noua dovada in acest sens, ci au
reiterat doar solicitarile facute anterior instituirii masurilor provizorii. Dupa cum s-a
subliniat la considerentul (44) din regulamentul provizoriu, chiar daca in Turcia exista
doar un singur producator, importurile in Turcia erau substantiale, adicd reprezentau
mai mult de 50% din piata totala. In consecintd, si intrucat niciunul dintre producitorii
altor tari analoge potentiale nu a cooperat In prezenta anchetd, se confirma faptul ca
Turcia constituie o tara analoga adecvata 1n sensul articolului 2 alineatul (7) litera (a)
din regulamentul de baza.

In absenta oricaror alte observatii cu privire la tara analoga, se confirmd concluziile
provizorii evidentiate in considerentele (40)-(45) din regulamentul provizoriu.

Metoda de calcul a valorii normale

Un producator-exportator a sustinut ca valoarea normald utilizatd nu este adecvatd
intrucat, pentru majoritatea tipurilor de produse, astfel cum precizeaza considerentele
(48) si (49) din regulamentul provizoriu, valoarea normala a fost construitd pe baza
costurilor de productie ale producatorului turc. Acest producdtor-exportator a
argumentat ca valoarea normald, pentru acele tipuri de produse exportate de catre
exportatorii chinezi, ar fi trebuit sd se bazeze pe costul de productie al exportatorilor
chinezi ei insisi.

Trebuie notat faptul ca articolul 2 alineatul (7) litera (a) din regulamentul de baza
prevede in mod explicit ca valoarea normala trebuie sa fie stabilitd pe baza pretului sau
a valorii construite intr-o tara tertd cu economie de piatd. Prin urmare, faptul ca
valoarea normald a fost stabilitd pe baza unor valori construite nu permite sa se
concluzioneze ca valorile utilizate sunt inadecvate. Trebuie notat faptul ca, Intrucat
TEP nu a fost acordat exportatorului in cauza, costurile sale legate de modelele
exportate nu au fost considerate fiabile. Scopul alegerii unei tari analoge este acela de
a stabili costuri si preturi fiabile pe baza informatiilor culese intr-o tara analoga
adecvati. Intrucat s-a stabilit ca Turcia constituie o alegere adecvati, nu exista niciun
motiv pentru a considera ca acele costuri legate de produsul in cauza nu sunt fiabile
sau adecvate.
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(30)

€2))

4.3.

(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

44.

(37)

Producatorul-exportator in cauza nu a furnizat niciun motiv specific [in afara celor
mentionate in considerentul (24) de mai sus] care sa arate ca alegerea tarii analoge este
inadecvata, in special pe ce baza se considera ca tipurile de produse fabricate si
vandute de catre acest producdtor-exportator si cele fabricate si vandute de
producatorul din tara analogd nu sunt comparabile. Aceste cereri au fost, prin urmare,
respinse.

In absenta oricdror alte observatii cu privire la metoda de calcul a valorii normale, se
confirma concluziile provizorii evidentiate 1n considerentele (46)-(50) din
regulamentul provizoriu.

Pretul de export

Producatorul-exportator mentionat la considerentul (52) din regulamentul provizoriu,
care a efectuat vanzdri la export prin intermediul importatorului sau afiliat in
Comunitate a afirmat ca, la calcularea pretului de export in conformitate cu articolul 2
alineatul (9) din regulamentul de bazd, ar fi trebuit sd fie utilizat profitul efectiv
realizat de importatorul afiliat la revanzarea PSC in Comunitate.

S-a observat faptul ca preturile de vanzare intre partile afiliate nu sunt considerate a fi
fiabile din cauza relatiei existente intre cumparitor si vanzator. In consecintd, marja de
profit care rezultd dintr-o revanzare trebuie, de asemenea, considerata ca nefiind
fiabila. Producatorul-exportator nu a prezentat nicio dovadd cd marja de profit a
importatorului sdu afiliat ar fi totusi fiabild. Aceastd cerere a fost, prin urmare,
respinsa.

Trebuie remarcat faptul ca producatorului-exportator mentionat in considerentul (31)
nu i-a fost acordat TI din motivele expuse in considerentele (21) si (22) si ca, intrucat
marja sa de dumping a fost, in consecinta, stabilitd pe baza metodologiei descrise in
considerentul (40) de mai jos, problema metodologiei aplicate la stabilirea pretului de
export al acestui producator-exportator a devenit irelevanta.

In legatura cu unul dintre producitorii-exportatori care au beneficiat de TI, industria
comunitara a pus 1n discutie fiabilitatea pretului sau de export raportat. S-a sustinut ca
atat cantitatea scazuta exportatd in cursul PA, cat si circumstantele speciale (in special
faptul ca produsul exportat nu avea certificatul de omologare obligatoriu) ar indica
existenta unei relatii intre importator si producétorul-exportator, iar pretul de export
corespunzator nu ar trebui, prin urmare, sa fie luat in considerare. Cu toate acestea,
industria comunitard nu a putut prezenta niciun element de proba in sprijinul cererii
sale. In plus, ancheta nu a identificat nicio relatie intre producitorul-exportator si
importatorul independent. Aceasta cerere a fost, prin urmare, respinsa.

In absenta oricdror alte observatii cu privire la stabilirea pretului de export, se
confirma concluziile provizorii evidentiate in considerentul (51) din regulamentul
provizoriu.

Comparatia

In absenta oricdror alte observatii cu privire la comparatia Intre valoarea normala si
pretul de export, se confirma concluziile provizorii evidentiate in considerentele (53)
si (54) din regulamentul provizoriu.
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5.
5.1.

(38)

(39)

5.2.

(40)

(41)

(42)

6.1.

(43)

6.2.

(44)

6.3.

(45)

MARIJELE DE DUMPING
Producatorii cooperanti care au beneficiat de TI

Pentru societdtile cédrora li s-a acordat TI, valoarea normald medie ponderatd a fost
comparatd cu pretul de export mediu ponderat, in conformitate cu articolul 2 alineatele
(11) si (12) din regulamentul de baza.

In etapa definitiva, marja de dumping medie ponderatd, exprimati in procente din
pretul de import CIF frontiera comunitard, Tnainte de vamuire, se stabileste la:

Societatea Marja de dumping
definitiva

Kiswire Qingdao, Ltd. 26,8%

Ossen MaanShan Steel Wire and Co. Ltd, Maanshan, and | 49,8%
Ossen Jiujiang Steel Wire Cable Co. Ltd, Jiujinag

Toti ceilalti producatori-exportatori

Dupa cum se subliniaza in considerentul (57) din regulamentul provizoriu, nivelul de
cooperare a fost scazut.

Prin urmare, s-a considerat adecvatd determinarea dumpingului la nivel national pe
baza datelor furnizate de societatile care nu au beneficiat nici de TEP, nici de TI.

In acest temei, marja de dumping la nivel national pentru toti producitorii-exportatori
care nu au beneficiat de tratament individual a fost stabilita la 50,0% din pretul de
import CIF frontierd comunitara, Tnainte de vamuire.

PREJUDICIUL
Productia comunitara si definitia industriei comunitare

In lipsa unor observatii privind productia si definitia industriei comunitare, se
confirma considerentele (60)-(63) din regulamentul provizoriu.

Consumul comunitar

In absenta oricaror observatii privind consumul comunitar, se confirmd concluziile
considerentelor (64)-(66) din regulamentul provizoriu.

Importurile din RPC in Comunitate

O parte interesatd a sustinut cd pretul mediu al importurilor provenind din RPC este
similar cu pretul de vanzare mediu al industriei comunitare. In acest sens, concluziile
Comisiei bazate pe datele de la Eurostat pentru preturile importurilor din RPC si pe
datele verificate pentru industria comunitard au ardtat cd aceasta afirmatie nu era
corectd. Prin urmare, aceasta cerere a trebuit sa fie respinsa.
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(46)

6.4.

(47)

(48)

7.1.

(49)

(50)

(D

7.2.

(52)

(33)

In absenta oricdror alte observatii in acest sens, se confirma considerentele (67)-(70)
din regulamentul provizoriu.

Situatia industriei comunitare

Un utilizator a sustinut c@ preturile medii ale industriei comunitare in 2004 si 2005
erau mai mari decat cele prezentate in regulamentul provizoriu si, prin urmare, acestea
nu erau corecte. Cu privire la aceastd cerere, ar trebui subliniat faptul ca actualele
concluzii sunt rezultatul unei anchete la nivelul UE si nu la nivel regional sau national.
Deoarece nu s-a prezentat nicio dovada in legaturd cu aceasta cerere de cétre partea
interesatd, aceasta cerere a trebuit sa fie respinsa.

In absenta oricaror alte observatii referitoare la situatia industriei comunitare, se
confirmad concluziile considerentelor (71)-(91) din regulamentul provizoriu, potrivit
carora industria comunitara a suferit un prejudiciu important.

LEGATURA DE CAUZALITATE
Efectele importurilor care fac obiectul unui dumping

Anumite parti interesate au sustinut cd cota de piatd a importurilor provenind din RPC
nu era suficientd pentru a cauza prejudiciul suferit de industria comunitard. Asa cum se
demonstreaza explicit in considerentul (93) din regulamentul provizoriu, cresterea
masiva cu 2 106% a volumului importurilor care fac obiectul unui dumping intre 2004
si PA si cresterea corespunzatoare a cotei lor de piatd, de la 0,4% in 2004 la 8,2% in
PA, pe piata comunitard, precum si subcotarea de 18% constatatd in cursul PA au
coincis in timp cu deteriorarea situatiei economice a industriei comunitare.

In plus, in ciuda cresterii costului principalei materii prime, sirma laminati, care
reprezintd 75% din costurile de fabricatie, ceea ce ar fi trebuit sa afecteze toti
operatorii de pe piatd, preturile medii din RPC au scazut cu 45% intre 2004 si PA. Prin
urmare, se poate concluziona ca presiunea exercitatd de importurile care au facut
obiectul unui dumping, care si-au marit semnificativ volumul si cota de piatd incepand
din 2006, a jucat un rol determinant in prejudiciul suferit de industria comunitara. Prin
urmare, aceasta cerere se respinge.

In consecinta, se confirma constatarile si concluziile mentionate la considerentele
(92)-(94) din regulamentul provizoriu.

Efectele altor factori

Anumite parti interesate au sustinut cd prejudiciul suferit de industria comunitara era
cauzat de importurile din alte tari terte. Dupa cum se mentioneaza la considerentele
(95) si (96) din regulamentul provizoriu, volumul importurilor din alte tari terte a
crescut cu 112% din 2004 pand la sfarsitul PA. Cu toate acestea, preturile medii ale
acestor importuri erau cu mult mai mari decat cele ale producatorilor-exportatori
chinezi si chiar decat cele ale industriei comunitare. In consecinti, nu se poate
considera ca acestea au contribuit la prejudiciul suferit de industria comunitara.

S-a constatat ca, dintre aceste alte tari terte, doud tari care detineau o cota de piata

cumulata de 2,5% aveau preturi inferioare celor ale produsului in cauza importat din
RPC. Cu toate acestea, avand In vedere volumul relativ scazut de importuri vizate,
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(54)

7.3.

(35)

(56)

(57)

7.4.

(58)

(39)

(60)

8.1

(61)

acest lucru nu poate fi considerat suficient pentru a rupe legatura de cauzalitate dintre
importurile care fac obiectul unui dumping provenind din RPC si prejudiciul suferit de
industria comunitara.

In consecinta, se confirma constatarile si concluziile mentionate In considerentele (95)
si (96) din regulamentul provizoriu.

Rezultatele la export ale producétorilor comunitari inclusi in esantion

Anumite parti interesate au pretins cd prejudiciul suferit de catre industria comunitara
a fost cauzat de exporturile realizate la preturi inferioare costului de productie.
Exporturile in tari din afara Comunitatii au reprezentat doar aproximativ 14% din
vanzarile totale de produs similar ale industriei comunitare in PA. Aceste exporturi au
crescut cu aproximativ 16% intre 2004 si PA. Cu toate acestea, pretul de vanzare
unitar la export al producdtorilor comunitari a scazut cu 8%, de la 715 EUR per tona in
2004 la 660 EUR per tona in PA. Dupa cum se explicd la considerentul (98) din
regulamentul provizoriu, nu se poate presupune cd aceste vanzari erau efectuate la
preturi inferioare costului de productie, intrucat au existat importante variatii ale
costurilor si preturilor Intre societati si in timp. Scaderea pretului la export era cauzata,
de asemenea, de presiunea exercitata de exporturile chinezesti pe principalele piete de
export ale industriei comunitare printr-o scadere puternicd a preturilor.

In consecinta, se confirma constatarile si concluziile mentionate la considerentele
(97)-(99) din regulamentul provizoriu.

In absenta oricaror observatii cu privire la cresterea costurilor de productie si la
concurenta din partea altor producatori comunitari, se confirma concluziile mentionate
la considerentele (100)-(102) din regulamentul provizoriu.

Concluzie privind legatura de cauzalitate

Avand in vedere analiza de mai sus, care a facut in mod adecvat distinctia intre
efectele tuturor factorilor cunoscuti asupra situatiei industriei comunitare si efectele
prejudiciabile ale importurilor care fac obiectul unui dumping, se confirma faptul ca
acesti alti factori nu pot schimba concluzia conform careia prejudiciul evaluat a fost
cauzat de importurile care fac obiectul unui dumping.

Avand 1n vedere cele mentionate anterior, se confirma faptul cd importurile de cabluri
si toroane PSC care fac obiectul unui dumping provenind din RPC au cauzat un
prejudiciu important industriei comunitare, in sensul articolului 3 alineatul (6) din
regulamentul de baza.

In absenta altor observatii in acest sens, se confirma concluziile de la considerentele
(103)-(104) din regulamentul provizoriu.

INTERESUL COMUNITAR
Interesul industriei comunitare si al altor producatori din Comunitate

In lipsa altor observatii privind interesul industriei comunitare si al altor producitori,
se confirma concluziile din considerentele (105)-(111) din regulamentul provizoriu.
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8.2.

(62)

(63)

(64)

8.3.

(65)

(66)

(67)

(68)

Interesul importatorilor

Una dintre partile interesate care importd cabluri si toroane PSC din RPC a afirmat ca
instituirea oricdror masuri antidumping ar avea efecte serioase asupra situatiei
importatorilor, intrucét acestia nu ar fi in masurd sa repercuteze cresterea preturilor
asupra clientilor lor.

Ancheta a aratat ca marjele de profit ale importatorilor pentru produsul in cauza erau
relativ ridicate. Mai mult decat atat, deoarece costurile produsului in cauza nu
reprezintd decat o mica parte din costurile totale ale clientilor, importatorii ar trebui sa
poati repercuta o eventualid majorare a preturilor asupra acestora. in plus, conditiile
contractelor incheiate cu furnizorii nu sunt de naturd sa impiedice importatorii sa
schimbe sursa de aprovizionare a produsului in cauza, fie citre societdti cu taxe mici
sau taxe zero, fie catre alte tiri furnizoare precum Thailanda sau Africa de Sud. Prin
urmare, aceasta cerere a fost respinsa.

In absenta altor observatii in acest sens, se confirmid concluziile expuse la
considerentele (112)-(114) din regulamentul provizoriu.

Interesul utilizatorilor

Cateva parti interesate au sustinut ca instituirea oricaror masuri antidumping ar avea
efecte serioase asupra situatiei utilizatorilor de cabluri si toroane PSC, intrucat acestia
nu ar fi in masura sa repercuteze cresterea preturilor asupra clientilor lor.

Dupad cum s-a subliniat in considerentele (4) si (5) de mai sus, efectul posibil al
masurilor asupra situatiei industriilor utilizatoare a fost reexaminat dupa instituirea
masurilor provizorii prin recurgerea la anchete suplimentare la fata locului desfasurate
la sediul unui numar de patru utilizatori. Acesti utilizatori erau cu totii utilizatori
intermediari care produc si furnizeaza elementele din beton pentru armarea betonului,
pentru elementele de suspensie si pentru podurile hobanate.

Concluziile Comisiei au aratat ca, pentru cel mai reprezentativ utilizator vizitat si
pentru majoritatea aplicatiilor, produsul in cauza a reprezentat doar 5% din costul sau
total de productie. Cu toate acestea, in medie, proportia utilizatorilor poate ajunge pana
la 13%. Impactul taxei antidumping asupra costurilor lor a fost estimat la o valoare
cuprinsd Intre 0 si 6%. Cu toate acestea, cu privire la clientii lor finali (in principal
societati de constructie), impactul taxei va fi minim si, in orice caz, sub 1% din costul
lor total de productie. Ca urmare, acestia nu ar trebui sa repercuteze cu dificultate taxa
asupra clientilor lor. Prin urmare, aceasta cerere a fost respinsa.

Una dintre partile interesate a sustinut ca instituirea oricaror masuri antidumping va
duce la o penurie de cabluri si toroane PSC 1n Regatul Unit, din cauza dependentei de
importuri a pietei. In acest sens, trebuie retinut faptul ca actualele concluzii au fost
stabilite la nivelul UE si nu la nivel regional sau al unei singure tari. Cu toate acestea,
observandu-se doar piata Regatului Unit, concluziile au aratat ca producatorii anchetati
din Regatul Unit au o capacitate neutilizata ridicati de a aproviziona piata. in plus, in
ansamblu, industria comunitard are o capacitate neutilizatd suficientd pentru a
aproviziona consumul total al UE. Prin urmare, aceasta cerere a fost respinsa.
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(69)

(70)

8.4.

(71)

9.1.

(72)

(73)

(74)

(75)

(76)

Anumite parti interesate au facut afirmatii privind existenta unui cartel in industria
comunitard de cabluri si toroane PSC. In acest sens, trebuie notat faptul ci, in
octombrie 2008, Comisia a adresat o comunicare a obiectiilor unui anumit numar de
societdti active in furnizarea de otel de pretensionare. Cu toate acestea, Comisia nu a
luat inca nicio decizie finala in acest sens. Trimiterea unei comunicdri privind
obiectiile nu aduce atingere rezultatului final al procedurii. Daca s-ar demonstra cd a
existat un cartel pe piata comunitara, masurile ar putea fi reexaminate, dupa caz.

In absenta altor observatii in acest sens, se confirmid concluziile expuse la
considerentele (115)-(117) din regulamentul provizoriu.

Concluzie privind interesul comunitar

Tinand cont de rezultatele anchetei suplimentare asupra aspectelor privind interesul
Comunitatii, se confirma concluziile cuprinse la considerentul (118) din regulamentul
provizoriu.

MASURILE ANTIDUMPING DEFINITIVE
Nivelul de eliminare a prejudiciului

Mai multe parti interesate au contestat concluzia provizorie, conform céareia o marja de
profit de 8,5% ar reprezenta o marja de profit care ar putea in mod rezonabil sa fie
atinsa de catre o industrie de acest tip din sector, in conditii normale de concurenta.

Una dintre partile interesate a sustinut ca rentabilitatea din 2005 nu ar trebui luatd in
considerare la calcularea marjei de profit a industriei comunitare, deoarece acest an a
fost un an deosebit de prosper pentru acest sector. S-a constatat cd aceasta era situatia
si, prin urmare, cererea a fost acceptatd. Ca urmare, s-a utilizat o marja de profit de
6,2% pentru a calcula nivelul de eliminare a prejudiciului, pe baza nivelurilor atinse in
2004, intr-o perioada in care cantitatile importate din RPC nu erau semnificative, iar
preturile erau superioare celor din industria comunitara.

Majorarea necesara a pretului a fost astfel determinata prin compararea pretului de
import mediu ponderat utilizat pentru calcularea subcotarii cu pretul neprejudiciabil al
produselor vandute de industria comunitard pe piata Comunitatii. Orice diferenta
rezultatd in urma acestei comparatii a fost exprimata ca procent din totalul valorii de
import CIF.

Una dintre partile interesate a sustinut cd marja de subcotare medie ponderata ar trebui
calculatd prin utilizarea cantitdtii fiecarui tip de produs vandut de industria comunitara
ca pondere. Constituie o practicd constanta utilizarea valorii CIF a exporturilor fiecarui
tip de produs ca pondere pentru calcularea marjei de subcotare medii ponderate.
Justificarea pentru acest calcul este cd o taxa calculata in acest mod ar putea, dacd ar fi
aplicatd vanzarilor societatii in cursul PA, sd duca la o subcotare zero, adicd la un pret
neprejudiciabil. Asa cum s-a afirmat, nu acesta ar fi cazul daca ponderea utilizata ar fi
cantitatea fiecarui tip de produs vandut de industria comunitara.

Nivelul de eliminare a prejudiciului pentru unul dintre producatorii-exportatori chinezi
care au beneficiat de TI, mentionat la considerentul (23) de mai sus, s-a recalculat in
urma unei erori in determinarea provizorie. Ca urmare, nivelul de eliminare a
prejudiciului s-a ridicat la mai putin de 2%, considerat a fi pragul de minimis. In
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consecintd, nu ar trebui instituitd nicio taxa cu privire la importurile produsului in
cauza fabricat de respectiva societate.

(77) In absenta altor observatii cu privire la nivelul de eliminare a prejudiciului, se
confirma considerentele (119)-(122) din regulamentul provizoriu.

(78)  Nivelul de eliminare a prejudiciului la scard nationald a fost recalculat pe baza datelor
furnizate de societdtile care nu au beneficiat nici de TEP, nici de TI.

9.2. Forma si nivelul taxelor

(79) Avand in vedere cele mentionate mai sus si in conformitate cu articolul 9 alineatul (4)
din regulamentul de baza, ar trebui instituitd o taxd antidumping definitiva la un nivel
suficient pentru a elimina prejudiciul provocat de importurile care fac obiectul unui
dumping, fara sa se depaseasca marja de dumping constatata.

(80)  Nivelurile taxelor definitive sunt urmatoarele:

Societatea Marja de | Marja de eliminare a | Nivelul taxei

dumping prejudiciului antidumping definitive

Kiswire Qingdao, Ltd | 26,8% 0% 0%

Ossen MaanShan | 49,8% 31,1% 31,1%

Steel Wire and Co.

Ltd, Maanshan, and

Ossen Jiujiang Steel

Wire Cable Co. Ltd,

Jiujinag

Toate celelalte | 50,0% 46,2% 46,2%

societati

(81) Nivelurile taxei antidumping pentru fiecare societate in parte, specificate In prezentul

(82)

regulament, au fost stabilite pe baza constatarilor din cadrul prezentei anchete. Prin
urmare, acestea reflectd situatia constatatd la societatile in cauza pe perioada acestei
anchete. Aceste niveluri ale taxei (prin opozitie cu taxa nationald aplicabila ,.tuturor
celorlalte societdti”) se aplica, in mod exclusiv, importurilor de produse originare din
tara in cauza si fabricate de societatile mentionate. Produsele importate fabricate de
orice alta societate, care nu este mentionatd In mod specific, cu nume si adresd, in
dispozitivul prezentului regulament, inclusiv de entitatile afiliate celor mentionate in
mod specific, nu pot beneficia de aceste niveluri, ci sunt supuse nivelului taxei
aplicabil ,.,tuturor celorlalte societati”.

Orice cerere de aplicare a unui nivel de taxa antidumping individuala pentru aceasta
societate (de exemplu, in urma unei schimbari a denumirii entitatii sau a credrii unor
noi entitati de productie sau de vanzare) ar trebui sa fie adresatd imediat Comisiei’ si
sd contina toate informatiile relevante privind, mai ales, orice modificare a activitatilor
societatii referitoare atat la productie, cat si la vanzarile interne si la export care rezulta

Comisia Europeana, Directia Generala Comert, Directia H, birou N-105 4/92, 1049 Bruxelles, Belgia.
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9.3.

(83)

94.

(84)

(85)

(86)

10.

87)

(88)

in urma acestei schimbari a denumirii sau a modificarii respective a entitatilor de
productie si de vanzare. Dupd caz, regulamentul va fi modificat In consecintd prin
actualizarea listei de societdti care beneficiaza de niveluri individuale ale taxei.

Perceperea definitiva a taxelor provizorii

Tinand seama de amploarea marjelor antidumping stabilite si de importanta
prejudiciului cauzat industriei comunitare, se considerd necesar sa se perceapa in mod
definitiv, la nivelul taxelor definitive instituite, sumele depuse cu titlu de taxa
antidumping provizorie instituitd prin regulamentul provizoriu, si anume
Regulamentul (CE) nr. 1129/2008. In cazul in care taxele definitive sunt mai mici
decat taxele provizorii, sumele constituite provizoriu in plus fatd de nivelul taxelor
antidumping definitive vor fi returnate. Atunci cand taxele definitive sunt mai mari
decat taxele provizorii, doar sumele constituite cu titlul de taxa provizorie vor fi
percepute definitiv. Ar trebui eliberate sumele depuse provizoriu pentru produsele
excluse din sfera de aplicare a produsului, in conformitate cu considerentul (9).

Monitorizarea speciala

Pentru a minimiza riscurile de eludare aparute din cauza diferentei mari dintre
cuantumurile taxelor impuse diferitilor producatori-exportatori, se considera ca sunt
necesare masuri speciale in acest caz pentru a asigura aplicarea adecvata a taxelor
antidumping. Aceste masuri speciale contin elementele urméatoare:

Prezentarea in fata autoritatilor vamale a statelor membre a unei facturi comerciale
conforme si valabile, In conformitate cu cerintele stabilite Tn anexa la prezentul
regulament. Importurile care nu sunt insotite de o asemenea facturd vor fi supuse
taxelor antidumping reziduale, aplicabile pentru toti ceilalti exportatori.

In cazul in care exporturile societitilor care beneficiaza de niveluri individuale ale
taxei mai scazute cresc semnificativ in volum dupa instituirea masurilor in cauza, s-ar
putea considera ca o astfel de crestere In volum constituie ea insdsi o modificare in
configuratia schimburilor comerciale, modificare datoratd instituirii masurilor in
sensul articolului 13 alineatul (1) din regulamentul de baza. In astfel de imprejurari si
in cazul in care sunt indeplinite conditiile, se poate initia o ancheta privind eludarea.
Ancheta poate sa examineze, inter alia, necesitatea eliminarii cuantumurilor taxelor
individuale si, in consecinta, instituirea unei taxe la nivel national.

ANGAJAMENTE

In urma comunicarii faptelor si considerentelor esentiale, pe baza carora s-a preconizat
recomandarea instituirii masurilor antidumping definitive, unul dintre producatorii-
exportatori care au beneficiat de tratament individual a oferit un angajament de pret in
conformitate cu articolul 8 alineatul (1) din regulamentul de baza.

Aceasta ofertd a fost examinatd si s-a constatat ca, in cursul PA, preturile produsului
au fost extrem de variabile, adicd diferenta dintre pretul de vanzare cel mai scizut si
cel mai ridicat catre UE pentru aceeasi categorie de produse ar putea varia cu pana la
46% in cazul societitii mentionate. In plus, s-au constatat variatii semnificative de pret
in cazul preturilor de vanzare ale industriei comunitare in cursul perioadei luate in
considerare. Prin urmare, produsul nu este adecvat pentru un angajament de pret fix.
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(89)

11.

(90)

oD

Societatea a propus ca pretul minim sa fie indexat pe baza evolutiei pretului unei
materii prime, si anume sarma laminatd. Cu toate acestea, in absenta unor informatii
publice disponibile cu privire la pretul materiei prime utilizate la fabricarea produsului
in cauza si avand in vedere evolutia inversa a pretului unei materii prime comparabile,
si anume sarma pentru plasa metalica, nu s-a putut stabili nicio corelatie intre pretul de
vanzare al produsului finit in Comunitate si cel al materiei prime principale.
Angajamentul de pret este considerat nerealist in sensul articolului 8 alineatul (3) din
regulamentul de baza, deoarece acesta nu ar elimina efectele prejudiciabile ale
dumpingului constatat.

In plus, produsul in cauza existi in numeroase tipuri diferite. in scopul de a facilita
raportarea ceruta in cadrul anchetei, societatea a simplificat criteriile de clasificare ale
produselor si a reusit sa grupeze numarul de tipuri de produse fabricate si vandute.
Aceasta nu schimba totusi faptul ca societatea a fabricat si vandut numeroase tipuri de
cabluri si toroane catre UE in cursul PA. In scopul de a limita riscul compensirii
incrucisate intre diferite tipuri de produse, societatea s-a oferit sd respecte trei preturi
minime de import, unul pentru cabluri si doud pentru toroane, in functie de diametru.
Cu toate acestea, avand 1n vedere motivele descrise la considerentul (88),
angajamentul oferit de producatorul-exportator in cauza nu a putut fi acceptat.

SCHIMBAREA DENUMIRII

Unul dintre producatorii-exportatori in cauza, si anume Ossen MaanShan Steel Wire
and Co. Ltd, Maanshan, and Ossen Jiujiang Steel Wire Cable Co. Ltd, Jiujinag si-a
schimbat denumirea dupa PA 1in cursul prezentei anchete in Ossen Innovation
Materials Co. Joint Stock Company Ltd, Maanshan, and Ossen Jiujiang Steel Wire
Cable Co. Ltd, Jiujinag.

Schimbarea nu implica niciun fel de modificare de fond care ar avea un impact asupra
concluziilor prezentei anchete si, prin urmare, se concluzioneazd ca concluziile
definitive cu privire la Ossen MaanShan Steel Wire and Co. Ltd, Maanshan, and
Ossen Jiujiang Steel Wire Cable Co. Ltd, Jiujinag se aplica Ossen Innovation
Materials Co. Joint Stock Company Ltd, Maanshan, and Ossen Jiujiang Steel Wire
Cable Co. Ltd, Jiujinag,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Se instituie o taxd antidumping definitivd la importurile de cabluri din otel nealiat
neacoperite sau neplacate, de cabluri din otel nealiat acoperite sau placate cu zinc si
de toroane din otel nealiat placate/acoperite sau nu, cu maximum 18 cabluri, care
contin in greutate minimum 0,6% carbon, cu dimensiunea maximd a sectiunii
transversale mai mare de 3 mm, incadrate la codurile NC ex 7217 10 90, ex 7217 20
90, ex 7312 10 61, ex 7312 10 65 si ex 7312 10 69 (coduri TARIC 7217 10 90 10,
7217 20 90 10, 7312 10 61 11, 7312 10 61 91, 7312 10 65 11, 7312 10 65 91,
7312 1069 11 s1 7312 10 69 91) si originare din Republica Populard Chineza.
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2. Nivelul taxei antidumping aplicabile pretului net franco frontiera comunitara, inainte
de vamuire, pentru produsele prezentate la alineatul (1) si fabricate de societatile
enumerate mai jos se fixeaza dupa cum urmeaza:

Societatea Taxa Codul aditional TARIC
antidumping

Kiswire Qingdao, Ltd, Qingdao 0% A899

Ossen Innovation Materials Co. Joint | 31,1% A952

Stock Company Ltd, Maanshan, and
Ossen Jiujiang Steel Wire Cable Co.
Ltd, Jiujinag

Toate celelalte societati 46,2 % A999

3. Aplicarea nivelului individual ale taxei specificat pentru societatea mentionata la
alineatul (2) este conditionatd de prezentarea, la autoritdtile vamale ale statelor
membre, a unei facturi comerciale valabile, care corespunde cerintelor stabilite in
anexi. In cazul in care nu se prezintd o astfel de facturd, se aplicd nivelul taxei
aplicabile pentru toate celelalte societati.

4. Cu exceptia cazului in care se prevede altfel, se aplicd dispozitiile in vigoare in
materie de taxe vamale.
Articolul 2
Sumele depuse cu titlu de taxe antidumping provizorii in temeiul Regulamentului (CE) nr.
1129/2008 al Comisiei de instituire a unei taxe antidumping provizorii la importurile de
anumite cabluri si toroane din otel nealiat pentru pretensionare si posttensionare (cabluri si
toroane PSC) originare din Republica Populara Chineza se percep definitiv. Sumele depuse
provizoriu pentru produsele nereglementate de articolul 1 alineatul (1) sunt eliberate.

Articolul 3

Prezentul regulament intrd in vigoare in ziua urmatoare datei publicérii in Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplica direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles,

Pentru Consiliu,
Presedintele

[..]
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ANEXA

Factura comerciald valabila mentionatd la articolul 1 alineatul (3) trebuie sd includd o
declaratie semnata de un reprezentant oficial al societatii, dupa urmatorul model:

1. Numele si functia reprezentantului oficial al societdtii care a emis factura comerciala.

2. Urmatoarea declaratie ,,Subsemnatul, certific prin prezenta cd [volumul] de cabluri si
toroane PSC vandut la export In Comunitatea Europeand si cuprins in prezenta factura a fost
produs de (numele societatii si adresa) (codul aditional TARIC) in (tara in cauzd). Declar ca
informatiile furnizate in prezenta factura sunt complete si corecte.

Data si semndtura”
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