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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2023/825 AL COMISIEI
din 17 aprilie 2023

de extindere a taxei antidumping instituite prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/1408

asupra importurilor de anumite folii si rulouri din otel inoxidabil laminate la cald originare din

Indonezia la importurile de anumite folii si rulouri din otel inoxidabil laminate la cald expediate din
Turcia, indiferent daci au fost sau nu declarate ca fiind originare din Turcia

COMISIA EUROPEANA,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2016/1036 al Parlamentului European si al Consiliului din 8 iunie 2016 privind
protectia impotriva importurilor care fac obiectul unui dumping din partea tdrilor care nu sunt membre ale Uniunii
Europene () (denumit in continuare ,regulamentul de bazi”), in special articolul 13,

intrucat:
1. PROCEDURA

1.1. Misurile existente

(1) In octombrie 2020, prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/1408 (3, Comisia Europeani (,Comisia”) a
instituit o taxd antidumping definitivd asupra importurilor de anumite folii §i rulouri din otel inoxidabil laminate la
cald (denumite in continuare ,FROI") originare din Indonezia, din Republica Populard Chinezd (denumitd in
continuare ,RPC”) si din Taiwan. Taxele antidumping in vigoare variazd intre 9,2 % si 19 % pentru importurile
originare din RPC, intre 4,1 % si 7,5 % pentru importurile originare din Taiwan si au fost stabilite la 17,3 % pentru
importurile originare din Indonezia. Investigatia care a condus la instituirea acestor taxe (denumiti in continuare
Linvestigatia initiald”) a fost deschisd in august 2019 ().

1.2. Cererea

(2)  La 17 iunie 2022, Comisia a primit, in temeiul articolului 13 alineatul (3) si al articolului 14 alineatul (5) din
regulamentul de bazd, o cerere de investigatie cu privire la o eventuald circumventie a masurilor antidumping in
vigoare si de supunere la inregistrare a importurilor de FROI expediate din Republica Turcia (denumitd in
continuare ,Turcia”), indiferent dacd au fost sau nu declarate ca fiind originare din Turcia.

(3)  Cererea a fost depusd de Asociatia Europeand a Otelului ,EUROFER” (denumitd in continuare ,solicitantul”).

(4)  Cererea continea suficiente elemente de probi care atestau o modificare a configuratiei schimburilor comerciale care
implicd exporturi din Indonezia si din Turcia cdtre Uniune, care a avut loc dupd instituirea mdsurilor privind FROL
Datele furnizate in cerere au aritat o modificare semnificativd a configuratiei schimburilor comerciale, inclusiv o
crestere semnificativd a exporturilor de brame din otel inoxidabil, care constituie principala materie primd pentru
fabricarea FROI, din Indonezia cdtre Turcia si o crestere semnificativi a exporturilor de FROI din Turcia citre
Uniune. Aceastd modificare pirea sd rezulte din expedierea de FROI din Turcia citre Uniune, dupd ce acestea au
facut obiectul unor operatiuni de asamblare sau de incheiere a fabricatiei in Turcia. Elementele de probi au ardtat cd
aceste operatiuni de asamblare sau de incheiere a fabricatiei au inceput la momentul deschiderii investigatiei
antidumping care a condus la instituirea taxelor in vigoare si cd nu existd un alt motiv intemeiat sau o altd justificare
economicd suficiente decat instituirea taxei pentru practica in cauzd.

() JOL176,30.6.2016, p. 21.

() Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/1408 al Comisiei din 6 octombrie 2020 de instituire a unei taxe antidumping definitive
si de colectare definitivi a taxei provizorii instituite asupra importurilor de anumite folii din otel inoxidabil laminate la cald originare
din Indonezia, Republica Populard Chineza i Taiwan (JO L 325, 7.10.2020, p. 26).

() Aviz de deschidere a unei proceduri antidumping privind importurile de anumite foi i rulouri din otel inoxidabil laminate la cald
originare din Republica Populard Chinezd, Taiwan si Indonezia (JO C 269 1, 12.8.2019. P. 1).
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®)

In plus, cererea continea suficiente elemente de probd care indicau ci bramele din otel inoxidabil originare din
Indonezia au reprezentat peste 60 % din valoarea totald a pieselor de FROI si cd valoarea adiugatd pieselor
incorporate in cursul operatiunilor de asamblare sau de incheiere a fabricatiei a fost mai micd de 25 % din costul de
fabricatie.

De asemenea, cererea continea suficiente elemente de probd care indicau faptul cd practicile, operatiunile sau
prelucrdrile respective au subminat efectele corective ale taxelor antidumping in vigoare in ceea ce priveste
cantitatea si preturile. Se pare ci volume semnificative de importuri de FROI au pitruns pe piata Uniunii. in plus, au
existat suficiente elemente de probd care tindeau si arate cd importurile de FROI au fost efectuate la preturi
prejudiciabile.

In cele din urmd, cererea continea suficiente elemente de proba conform cdrora importurile de FROI au fost efectuate
la preturi de dumping in raport cu valoarea normali stabilitd anterior.

1.3. Produsul in cauzi si produsul care face obiectul investigatiei

Produsul vizat de eventuala circumventie este reprezentat de produsele laminate plate din oteluri inoxidabile, chiar
sub formd de rulouri (inclusiv produsele ,tdiate la lungime” si ,benzile inguste”), simplu laminate la cald, fiind
excluse produsele nerulate, cu o litime de 600 mm sau mai mult §i cu o grosime de peste 10 mm, incadrate la data
intrdrii in vigoare a Regulamentului de punere in aplicare (UE) 2020/1408 la codurile SA 7219 11, 7219 12,
721913, 721914, 721922, 721923, 721924, 722011 si 722012 si originare din Indonezia (denumite in
continuare ,produsul in cauzd”). Acesta este produsul cdruia i se aplici mésurile aflate in prezent in vigoare.

Produsul care face obiectul investigatiei este acelasi cu cel definit in considerentul anterior, incadrat in prezent la
codurile SA 7219 11, 7219 12,7219 13,7219 14, 7219 22, 7219 23,7219 24, 7220 11 si 7220 12, dar expediat
din Turcia, indiferent dacd a fost declarat sau nu ca fiind originar din Turcia (codurile TARIC 7219 11 00 10,
7219121010, 7219129010, 7219131010, 7219139010, 7219141010, 7219149010, 7219221010,
7219229010, 7219230010, 7219240010, 7220110010 si 7220120010) (denumit in continuare
,produsul care face obiectul investigatiei”).

(10) Investigatia a ardtat cd FROI exportate in Uniune din Indonezia si FROI expediate din Turcia, indiferent dacd au fost

sau nu declarate ca fiind originare din Turcia, prezintd aceleasi caracteristici fizice si chimice de bazd si sunt
destinate acelorasi utilizdri, fiind prin urmare considerate produse similare in sensul articolului 1 alineatul (4) din
regulamentul de baza.

(11) In urma comunicirii constatirilor, Marcegaglia Specialties S.P.A. (denumit in continuare ,Marcegaglia”), un

importator si utilizator european de FROI, a sustinut cd toate importurile sale din Turcia de FROI fabricate din
brame originare din Indonezia erau importuri de rulouri FROI cu finisaj negru pentru care aproape ¢ nu exista
piatd liberd in Uniune. In ceea ce priveste produsul in cauzd, societatea a ficut distinctie intre FROI cu finisaj alb si
FROI cu finisaj negru. Rulourile FROI cu finisaj negru trebuie si fie decapate si recoapte inaintea prelucrdrii
ulterioare, ceea ce inseamnd cd acestea pot fi utilizate doar de citre intreprinderi de relaminare. Marcegaglia a
sustinut cd este singura intreprindere de relaminare independentd din Uniune care nu este integratd pe verticala.
Prin urmare, nu a existat concurentd cu FROI cu finisaj alb fabricate si vandute de producitorii din Uniune pe piata
liberd deoarece din Turcia au fost importate doar rulouri FROI cu finisaj negru.

(12) Comisia a reamintit cd scopul prezentei investigatii este de a stabili daci existd o circumventie. Nu a existat niciun

temei juridic pentru reexaminarea definitiei produsului care face obiectul misurilor in contextul prezentei
investigatii. Definitia produsului a fost stabilitd in investigatia initiald §i au fost incluse toate rulourile FROI din
definitia produsului. Mai precis, in investigatia initiald s-a concluzionat ca rulourile cu finisaj negru si cele cu finisaj
alb au aceleasi caracteristici fizice si chimice de bazi, sunt interschimbabile §i se incadreazd in definitia
produsului (). Prin urmare, afirmatia a fost respinsa.

(13) In urma comunicirii constatirilor, Colakoglu Metalurji A.S. (denumit in continuare ,Colakoglu”), un producitor-

V)

exportator turc, si Guvernul Republicii Turcia au sustinut cd Comisia ar fi trebuit sd extindd domeniul de aplicare al
investigatiei pentru a include prelucrarea in Uniune a bramelor din otel inoxidabil indoneziene pentru a le
transforma in FROL

A se vedea considerentele 44-46 din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/508 al Comisiei din 7 aprilie 2020 de instituire a
unei taxe antidumping provizorii la importurile de anumite foi si rulouri din otel inoxidabil laminate la cald originare din Indonezia,
din Republica Populard Chinezd si din Taiwan (JO L 110, 8.4.2020, p. 3), confirmate de considerentele 20-28 si de considerentul 31
din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/1408.
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(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

Astfel cum s-a explicat in considerentul 31, Comisia a reamintit cd, desi aceastd practici nu a fost inclusd in
domeniul de aplicare al prezentei investigatii, a luat act de respectiva afirmatie si va analiza in continuare dacd
aceastd practicd, in cazul in care este confirmatd, ar trebui si impund actiuni suplimentare din partea Comisiei.

1.4. Deschiderea investigatiei

Intrucat a stabilit, dupi ce a informat statele membre, c existd suficiente elemente de proba pentru deschiderea unei
investigatii in temeiul articolului 13 alineatul (3) din regulamentul de baza, Comisia a deschis investigatia si a supus
inregistririi importurile de FROI expediate din Turcia, indiferent daci au fost sau nu declarate ca fiind originare din
Turcia, prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022/1310 al Comisiei () (denumit in continuare
,regulamentul de deschidere”).

1.5. Observatii privind deschiderea investigatiei

Colakoglu a sustinut ci deschiderea investigatiei nu a fost justificatd, avand in vedere lipsa de elemente de probi
suficiente si cd, prin urmare, investigatia ar trebui s fie inchisa.

Colakoglu a sustinut cd nu existd nicio modificare a configuratiei schimburilor comerciale deoarece, in conditiile in
care nu a fost inregistratd o scidere a importurilor de FROI din Indonezia, cresterea importurilor de FROI din
Turcia, care nu ar putea inlocui importurile din Indonezia, nu a demonstrat, in sine, existenta unei modificari a
configuratiei schimburilor comerciale.

De asemenea, acesta a sustinut cd practicile, operatiunile sau prelucrdrile care au avut loc in Turcia nu se incadreazd
in niciuna dintre categoriile previzute la articolul 13 alineatul (1) al patrulea paragraf din regulamentul de bazi. In
special, nu a existat niciun element de probd pozitiv care si ateste faptul ci ar fi avut loc o expediere de FROI
originare din Indonezia prin Turcia citre Uniune si nici o dovadi a faptului cd modelele si canalele de vanzare ar fi
fost reorganizate. In plus, practicile, operatiunile sau prelucrrile nu ar fi putut fi calificate drept o micd modificare,
deoarece produsul care face obiectul investigatiei este un produs din aval si, ca atare, un produs diferit de materialele
sale de productie sau o operatiune de asamblare, in special deoarece produsul care face obiectul investigatiei si
bramele din otel inoxidabil nu sunt incadrate la aceleasi pozitii tarifare.

Colakoglu a sustinut cd a existat o justificare economicd pentru a investi in capacitdti de productie a otelului
inoxidabil, avand in vedere cererea de produse din otel inoxidabil din Turcia.

Colakoglu a sustinut, de asemenea, cd nu a existat un prejudiciu §i ¢ nu au fost subminate efectele corective intrucat
(i) avand o cotd de piatd de 1 %, importurile din Turcia nu au fost atat de semnificative incat sd submineze efectul
corectiv al taxei si (i) in cazul in care efectele corective ale taxei ar fi subminate, acest lucru nu s-ar datora
importurilor de FROI din Turcia, ci mai degrabd importurilor de FROI din Indonezia, care au continuat dupi
instituirea masurilor, si prelucrarii de FROI din brame de otel importate din Indonezia de citre producitorii din
Uniune.

in plus, Colakoglu a sustinut ci extinderea masurilor la Turcia ar fi contrard intereselor Uniunii, deoarece ar conduce
la o crestere suplimentari a preturilor, ceea ce ar afecta in cele din urma utilizatorii finali si consumatorii.

In sfarsit, Colakoglu a sustinut ci producitorii din Uniune au efectuat aceleasi operatiuni, si anume prelucrarea in
Uniune a bramelor din otel inoxidabil indoneziene pentru a le transforma in FROI, chiar intr-o masurd mai mare
decat in cadrul operatiunilor efectuate in Turcia. Prin urmare, acesta a solicitat inchiderea investigatiei sau, ca
alternativd, extinderea domeniului de aplicare al investigatiei pentru a include prelucrarea in Uniune a bramelor din
otel inoxidabil indoneziene pentru a le transforma in FROL

Observatii similare au fost primite din partea Marcegaglia si a Guvernului Republicii Turcia.

() Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022/1310 al Comisiei din 26 iulie 2022 de deschidere a unei investigatii privind o eventuald
circumventie a mésurilor antidumping instituite prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/1408 asupra importurilor de
anumite folii din otel inoxidabil laminate la cald originare din Indonezia prin intermediul importurilor de anumite folii din otel
inoxidabil laminate la cald expediate din Turcia, indiferent dacd au fost sau nu declarate ca fiind originare din Turcia, i de supunere a
acestor importuri la inregistrare (JO L 198, 27.7.2022, p. 8).
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(24)  In plus, Marcegaglia a sustinut c importul de brame din otel inoxidabil din Indonezia pentru prelucrare ulterioard in
Turcia constituia o operatiune justificatd din punct de vedere economic care viza diversificarea surselor sale de
aprovizionare.

(25) Comisia a considerat cd cererea continea suficiente elemente de probi care sd ateste cd a avut loc o modificare a
configuratiei schimburilor comerciale care implicd exporturi din Indonezia §i din Turcia citre Uniune dupi
deschiderea investigatiei initiale si instituirea mdsurilor. Mai precis, cererea continea date care ardtau cd a existat o
modificare a configuratiei schimburilor comerciale care a determinat o crestere semnificativd a exporturilor de
brame din otel inoxidabil, principala materie primd pentru productia de FROI, din Indonezia citre Turcia, precum si
o crestere semnificativd a exporturilor de FROI din Turcia citre Uniune.

(26) 1In ceea ce priveste practicile, operatiunile sau prelucrrile care au loc in Turcia, Comisia a considerat c cererea
continea suficiente elemente de proba privind existenta unor operatiuni de asamblarefincheiere a fabricatiei, una
dintre practicile mentionate in mod specific la articolul 13 alineatul (2) din regulamentul de bazd, in Turcia, si cd
aceste operatiuni s-au bazat pe utilizarea de brame din otel inoxidabil, principala materie primi, provenite din
Indonezia. Clasificarea tarifard a produsului care face obiectul investigatiei si a principalelor sale materii prime sau
modificarea acestora este irelevantd pentru a stabili dacd o operatiune de asamblare/incheiere a fabricatiei constituie
circumventie.

(27) Inplus, cererea a furnizat suficiente elemente de prob cu privire la aparenta inexistentd a unei justificiri economice,
alta decat instituirea taxelor, in special avind in vedere ci operatiunile au condus la o crestere a complexitatii
costurilor cu operatiunile logistice si a taxelor pentru servicii. Afirmatiile formulate de Colakoglu si de Marcegaglia
au fost analizate mai in detaliu in cursul investigatiei si au fost abordate la punctul 2.4 de mai jos.

(28) Comisia a considerat cd cererea a furnizat, de asemenea, suficiente elemente de probi care sugereazi cd, din cauza
acestor practici, efectele corective ale misurilor antidumping existente privind FROI au fost subminate atat in ceea
ce priveste cantitatea, cat si preturile. In special, cererea a furnizat suficiente elemente de probd conform cirora
importurile de FROI au fost efectuate la preturi inferioare pretului neprejudiciabil stabilit in investigatia initiald.
Aceste afirmatii, inclusiv argumentele legate de ponderea importurilor din Turcia, au fost analizate in continuare in
cursul investigatiei.

(29) In ceea ce priveste afirmatiile referitoare la interesul Uniunii, Comisia a reamintit cd interesul Uniunii nu constituie
un aspect care este luat in considerare la deschiderea unor investigatii in temeiul articolului 13 din regulamentul de
baza.

(30) Avand in vedere cele de mai sus, Comisia a respins afirmatiile potrivit cirora cererea nu continea suficiente elemente
de probi pentru a justifica deschiderea investigatiei.

(31) In ceea ce priveste observatiile Colakoglu potrivit cirora bramele importate din Indonezia in Uniune ar putea fi
prelucrate in Uniune pentru a fi transformate in FROI, Comisia a observat ci aceastd practicd nu intrd in domeniul
de aplicare al prezentei investigatii. Intr-adevir, regulamentul de deschidere a limitat investigatia la importurile de
FROI in Uniune provenite din Turcia si la operatiunile de prelucrare care au loc in Turcia. Cu toate acestea, Comisia a
luat act de afirmatia prezentatd de Colakoglu si va analiza in continuare dacd importurile in Uniune de brame din
otel inoxidabil din Indonezia ar putea reprezenta un element care sd implice practici distincte de circumventie.
Comisia a inceput sd monitorizeze importurile de brame din otel inoxidabil provenite din Indonezia in Uniune si,
potrivit Eurostat, aceste importuri au incetat in octombrie 2022.

1.6. Dreptul la apdrare

(32) In urma comunicirii constatirilor, Colakoglu a sustinut ci Comisia a incilcat dreptul sdu la apdrare in temeiul
articolului 6 alineatul (7) din regulamentul de bazi, al articolului 296 din TFUE, precum si dreptul sdu la o buna
administrare, in conformitate cu articolul 41 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, prin faptul ci
nu a luat in considerare multe dintre argumentele pe care le-a prezentat in cursul investigatiei. Colakoglu a
considerat ci a fost incdlcat, in special, dreptul sdu la o bund administrare, deoarece Comisia nu a extins domeniul
de aplicare al investigatiei pentru a include bramele din otel inoxidabil provenite din Indonezia care sunt importate
direct in Uniune.
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(34)

(41)

Comisia a reamintit c3, la 30 ianuarie 2023, a comunicat pdrtilor interesate faptele si considerentele esentiale pe baza
cirora si-a formulat concluziile. Toate partile au avut la dispozitie 15 zile pentru a-si prezenta observatiile. Au fost
luate in considerare toate argumentele prezentate de Colakoglu si de alte parti interesate, dar acest lucru nu
inseamnd cd fiecare argument prezentat trebuie sd fie abordat in mod explicit in documentul de informare (%).
Comisia trebuie si justifice si sd explice in mod corespunzitor constatdrile si concluziile sale, astfel cum a procedat
in documentul de informare. In urma comunicirii constatrilor, Colakoglu a prezentat observatii si i s-a acordat o
audiere. Comisia a luat in considerare in mod corespunzitor toate observatiile formulate, astfel cum se specificd mai
jos. In ceea ce priveste importurile de brame din otel inoxidabil indoneziene in Uniune, Comisia a reamintit cd a
explicat in mod corespunzitor in cadrul comunicirii constatdrilor, mentionatd in considerentul 31 de mai sus,
motivele pentru care aceastd presupusd practicd nu se incadreazd in domeniul de aplicare al investigatiei in cauza.
De asemenea, contrar celor sustinute de Colakoglu, Comisia nu a dispus de nicio marjd de apreciere, deoarece
regulamentul de deschidere i-a permis sd investigheze doar alte posibile practici de circumventie care au loc in afara
Uniunii, in special in Turcia. Prin urmare, Comisia a considerat ¢ dreptul la apdrare al Colakoglu a fost respectat pe
deplin si a respins afirmatia.

1.7. Perioada de investigatie si perioada de raportare

Investigatia a vizat perioada cuprinsd intre 1 ianuarie 2018 si 30 iunie 2022 (denumitd in continuare ,perioada de
investigatie” sau ,PI"). Au fost colectate date referitoare la perioada de investigatie pentru a se cerceta, printre altele,
presupusa modificare a configuratiei schimburilor comerciale rezultati ca urmare a instituirii mésurilor asupra
produsului in cauzd, precum si existenta unor practici, operatiuni sau prelucrdri pentru care nu exista o motivatie
suficientd sau o justificare economic, alta decat instituirea taxei. Pentru perioada cuprinsd intre 1 iulie 2021 si
30 iunie 2022 (denumitd in continuare ,perioada de raportare” sau ,PR”) au fost colectate date mai detaliate, pentru
a se examina dacd importurile au subminat efectul corectiv al masurilor in vigoare in ceea ce priveste preturile si/sau
cantititile, precum si existenta dumpingului.

1.8. Investigatia

Comisia a informat oficial autoritdtile din Indonezia i din Turcia, producitorii-exportatori cunoscuti din aceste tdri,
industria Uniunii si presedintele Consiliului de asociere UE-Turcia cu privire la deschiderea investigatiei.

In plus, Comisia a solicitat Misiunii Turciei pe langd Uniunea Europeand si i comunice numele si adresele
producitorilor-exportatori sifsau ale asociatiilor reprezentative care ar putea fi interesate sd participe la investigatie,
pe langa producitorii-exportatori turci care fuseserd identificati in cerere de citre solicitant.

Formularele de cerere de scutire pentru producitorii/exportatorii din Turcia, chestionarele pentru producitoriif
exportatorii din Indonezia si pentru importatorii din Uniune au fost puse la dispozitie pe site-ul web al DG Comert.

Cinci societdti stabilite in Turcia au prezentat formulare de cerere de scutire. Acestea au fost:
— Saritas Celik San.ve tic. A.S. (,Saritas”)

— Ugas Paslanmaz Celik ic ve tic. A.S. (,UCAS”)

— AST Turkey Metal Sanayi ve tic. A.S. (,AST”)

— Poyraz Paslanmaz Sanayi ve dis ticaret Limited Sirk (,Poyraz”)

— Colakoglu Metalurji A.S. (,Colakoglu”).
In plus, un importator si utilizator din Uniune, Marcegaglia, a trimis un raspuns la chestionar.

Comisia a oferit partilor interesate posibilitatea de a-si face cunoscut punctul de vedere in scris si de a solicita s fie
audiate in termenul prevdzut in regulamentul de deschidere. Toate pértile au fost informate cu privire la faptul cd
neprezentarea tuturor informatiilor relevante sau prezentarea de informatii incomplete, false sau care induc in
eroare ar putea conduce la aplicarea articolului 18 din regulamentul de bazi si la formularea constatirilor doar pe
baza datelor disponibile.

La 4 octombrie 2022 a avut loc o audiere cu Marcegaglia.

(®) A se vedea, in acest sens, hotdrarea din 5 mai 2021, Acron/Comisia, T-45/19, ECLLEU:T:2021:238, punctul 95.
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(42) In urma comunicirii constatrilor la 30 ianuarie 2023, au avut loc audieri cu Marcegaglia la 8 februarie 2023 si cu
Colakoglu la 10 februarie 2023.

2. REZULTATELE INVESTIGATIEI

2.1. Consideratii generale

(43) In conformitate cu articolul 13 alineatul (1) din regulamentul de bazi, evaluarea unei eventuale circumventii ar
trebui sd fie efectuatd analizindu-se urmitoarele:

— daci a existat o modificare a configuratiei schimburilor comerciale intre Indonezia, Turcia si Uniune;

— dacd aceastd modificare rezultd dintr-o practicd, operatiune sau prelucrare pentru care nu existd altd motivatie
suficientd sau justificare economica decit instituirea masurilor antidumping in vigoare;

— dacd existd elemente de probd care indicd existenta unui prejudiciu sau subminarea efectelor corective ale
mdsurilor antidumping in vigoare in ceea ce priveste preturile sifsau cantititile produsului care face obiectul
investigatiei; si

— daci existd elemente de probi care indicd existenta dumpingului in raport cu valorile normale stabilite anterior
pentru produsul in cauzd.

(44) Cererea se referd la o presupusi expediere a produsului in cauzi din Turcia citre Uniune dupi ce a fost supus unor
operatiuni de asamblare/incheiere a fabricatiei in Turcia. In acest sens, Comisia a analizat in mod special daci au fost
indeplinite criteriile prevdzute la articolul 13 alineatul (2) din regulamentul de baz4, in special:

— dacd operatiunea de asamblare/incheiere a fabricatiei a inceput sau s-a intensificat semnificativ de la inceperea
investigatiei antidumping sau chiar inainte de aceasta si dacd piesele in cauzi provin din tara care face obiectul
misurilor i

— daci piesele constituie 60 % sau mai mult din valoarea totald a pieselor produsului asamblat si daci valoarea
addugatd a pieselor incorporate in cursul operatiunii de asamblare sau de incheiere a fabricatiei este mai mare de
25 % din costurile de fabricatie.

2.2. Cooperarea si statutul producitorilor-exportatori

(45)  Astfel cum se mentioneazi in considerentul 38, cinci societdti cu sediul in Turcia au solicitat sd fie scutite de la
aplicarea mésurilor, in cazul in care acestea ar fi fost extinse la Turcia.

(46) Trei dintre acestea, Saritas, UCAS si AST, nu au fost considerate a fi producitori-exportatori. In urma analizei
informatiilor furnizate in cererile prezentate de acestea, Comisia a concluzionat c&, desi societdtile au fost implicate
in achizitionarea si revanzarea produsului care face obiectul investigatiei, acestea nu au produs si nici nu au fabricat
respectivul produs. Produsul care face obiectul investigatiei a fost achizitionat de la alte entititi, care erau
producitorii efectivi. In consecintd, aceste societdti nu au putut fi clasificate drept producitori. Articolul 13
alineatul (4) din regulamentul de bazd prevede cd doar producitorii au posibilitatea de a solicita o scutire de la
extinderea taxelor antidumping. Acest lucru a fost reiterat in considerentul 27 din regulamentul de deschidere, care
precizeazd in mod explicit cd scutirile pot fi acordate numai producitorilor produsului care face obiectul
investigatiei in Turcia. Intrucat s-a constatat cd aceste societdti nu sunt producdtori, ele nu aveau, prin urmare,
dreptul de a solicita o scutire.

(47) In ceea ce priveste Poyraz, Comisia a primit un rispuns extrem de deficitar, majoritatea partilor din formularul de
cerere de scutire si a raspunsurilor la chestionar lipsind cu desivarsire sau fiind incomplete. In urma unei cereri de
clarificare, societatea a transmis un rdspuns in care informatiile necesare erau in continuare foarte deficitare sau
lipseau. Prin urmare, Comisia a informat societatea ca intentiona sa utilizeze datele disponibile, in conformitate cu
articolul 18 alineatul (1) din regulamentul de bazd, pentru a stabili daci aceastd societate era producitor in sensul
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(48)

(49)

(50)

(51)

(52)

articolului 13 alineatul (4) din regulamentul de baz. In raspunsul sdu, societatea a explicat motivul pentru care nu a
furnizat informatii mai complete si a invitat Comisia sd colecteze mai multe date la sediul siu. Societatea nu a
transmis nicio altd informatie care sa rectifice sau sd completeze pirtile deficitare din raspunsul siu la chestionar.

Desi incomplet, rdspunsul a confirmat ci Poyraz cumpdra rulouri FROI in principal din Indonezia si cd ulterior le
revindea (eventual tdiate si dimensionate), partial, pe piata Uniunii. Desi societatea nu a fost in masurd sd furnizeze
Comisiei costurile procesului de transformare, daci aceasta a avut loc, sau o listd detaliatd a vanzirilor citre Uniune,
din rdspuns reiese in mod clar cd Poyraz cumpdra si revindea produsul in cauzd. Prin urmare, Poyraz nu a putut fi
considerat producdtor in sensul articolului 13 alineatul (4) din regulamentul de bazi si nu a putut beneficia de o
scutire. In consecintd, cererea de scutire a fost respinsa.

Colakoglu a cooperat pe parcursul intregii investigatii prin depunerea formularului de cerere de scutire §i prin
furnizarea de raspunsuri la scrisorile de clarificare care i-au fost trimise. Asadar, nivelul general de cooperare al
producdtorilor-exportatori din Turcia a fost relativ ridicat, avand in vedere ci volumele exporturilor de FROI ale
Colakoglu citre Uniune au reprezentat [intre 88 % si 93 %] din volumul total al importurilor din Turcia in cursul
perioadei de raportare, astfel cum se mentioneaz in statisticile Eurostat privind importurile.

Comisia a efectuat o vizitd de verificare la sediul societatii Colakoglu, in temeiul articolului 16 din regulamentul de
bazd. Colakoglu a importat aproape toate materiile sale prime principale (brame din otel inoxidabil) din Indonezia.

Importatorul si utilizatorul din Uniune Marcegaglia a cooperat, de asemenea, si a furnizat informatii cu privire la
achizitionarea de brame din otel inoxidabil indoneziene, la prelucrarea ulterioard a acestora in Turcia si la
importurile de FROI in Uniune. Marcegaglia a solicitat si fie tratat ca producitor-exportator. Acesta si-a justificat
cererea pe baza naturii operatiunilor sale, intrucat a fost implicat in achizitionarea de brame din Indonezia, le-a
laminat ulterior la cald in temeiul unui contract de fabricatie in regim de subcontractare incheiat cu Colakoglu in
Turcia si a importat apoi rulourile (FROI) in Uniune. In consecint3, Marcegaglia a fost proprietarul materiilor prime
(brame) si al produsului final (FROI) pe parcursul intregii operatiuni, acest lucru fiind confirmat de investigatie. Cu
toate acestea, dat fiind cd activititile efective de productie/prelucrare s-au desfisurat la sediul Colakoglu () din
Turcia, Comisia a concluzionat cd Marcegaglia nu poate fi considerat un producitor-exportator indreptitit si
solicite o scutire.

2.3. Modificarea configuratiei schimburilor comerciale

2.3.1. Importurile de FROI

Tabelul 1 de mai jos prezinti evolutia importurilor de FROI din Indonezia si Turcia in perioada de investigatie.

Tabelul 1

Importurile de FROI in Uniune in perioada de investigatie (in tone)

18.4.2023

2018 2019 2020 2021 Pf;;’;r‘izr‘ge
Indonezia 44 647 81041 3695 105784 128 191
Indice (baza = 2018) 100 182 8 237 287
Turcia 1611 2137 21 500 33236 50015
Indice (baza = 2018) 100 133 1335 2064 3106

Sursd: Eurostat.

() A se vedea, pentru o concluzie similard, Decizia Comisiei din 27 iunie 2012 de incheiere a procedurii antidumping privind importurile
de anumite produse pe bazd de concentrate de proteine din soia originare din Republica Populard Chinezad (JO L 168, 28.6.2012,
p- 38), considerentul 79.
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(53)

(55)

(56)

(57)

(58)

Tabelul 1 aratd cd volumul importurilor de FROI din Turcia in Uniune a crescut de la 1 611 tone in 2018 la 50 015
tone in perioada de raportare. Volumului importurilor a inregistrat cea mai semnificativd crestere intre anii 2019
si 2020, cind acesta a fost de peste zece ori mai mare, ajungdnd de la 2 137 de tone in 2019 la 21 500 de tone in
2020. Perioada in care s-a inregistrat aceastd crestere a coincis cu cea in care a avut loc deschiderea investigatiei
initiale, in august 2019, si in care au fost instituite masurile definitive, in octombrie 2020. Incepand din 2020,
volumul importurilor din Turcia a continuat si creascd masiv, ajungdnd la 50 015 tone in cursul perioadei de
raportare. In ansamblu, volumul importurilor din Turcia a crescut de peste 30 de ori in cursul perioadei de
investigatie.

In acelasi timp, volumul importurilor de FROI din Indonezia a crescut de la 44 647 de tone in 2018 la 128 191 de
tone in perioada de raportare. Volumul importurilor a crescut cu 82 % intre 2018 si 2019. Intre 2018 si 2020, in
cursul investigatiei initiale, volumul importurilor de FROI din Indonezia a scizut semnificativ. in 2020, volumul
importurilor a scdzut la mai putin de a doudzecea parte din volumul inregistrat in 2019. Din 2021 pand la perioada
de raportare, volumul importurilor de FROI din Indonezia s-a redresat si a inceput sd creascd din nou (cu peste 50 %)
in comparatie cu nivelurile din 2019. In ansamblu, volumul importurilor de FROI din Indonezia in Uniune aproape
s-a triplat in cursul perioadei de investigatie, insd aceastd crestere a fost, in termeni relativi, mult mai putin
semnificativa decat cresterea importurilor din Turcia.

2.3.2. Volumul exporturilor de brame din otel inoxidabil din Indonezia cdtre Turcia

Tabelul 2 de mai jos prezintd evolutia volumului importurilor de brame din otel inoxidabil din Indonezia citre
Turcia, pe baza statisticilor privind importurile Turciei obtinute din baza de date GTA ().

Tabelul 2

Importurile de brame din otel inoxidabil din Indonezia citre Turcia in perioada de investigatie (in tone)

Perioada de

2018
raportare

2019 2020 2021

6368 14172

223

60 684 40513

636

Indonezia 0

Indice (baza = 2019) 0
Sursd: GTA.

100 953

Bramele din otel inoxidabil constituie principala materie primd pentru productia de FROL Aceastd materie prima
este supusd prelucrdrii ulterioare, si anume lamindrii la cald, pentru a produce FROIL Elementele de proba de care
dispune Comisia au ardtat cd FROI exportate in Uniune din Turcia au fost produse in principal din brame din otel
inoxidabil.

Tabelul 2 aratd cd importurile de brame din otel inoxidabil din Indonezia citre Turcia au crescut substantial, de la
zero in 2018 la 40 513 tone in perioada de raportare. Importurile din Indonezia au reprezentat aproximativ 99,9 %
din volumul total anual al importurilor de brame din otel inoxidabil citre Turcia in perioada cuprinsd intre 2019 si
perioada de raportare. in plus, cresterea semnificativd a importurilor de brame din otel inoxidabil din Indonezia
citre Turcia a coincis, de asemenea, cu momentul in care Colakoglu a inceput si le furnizeze clientului siu din
Uniune (Marcegaglia), in 2019, ceea ce a condus la o crestere a consumului de brame din otel inoxidabil in Turcia
pentru productia de FROL In plus, Comisia a stabilit ci toate bramele din otel inoxidabil importate din Indonezia in
Turcia au ajuns la sediul Colakoglu.

Cresterea semnificativd a volumului importurilor de brame din otel inoxidabil din Indonezia in Turcia a indicat cd
cererea de astfel de materii prime a crescut in Turcia, ceea ce ar putea fi explicat, in mare masurd, prin cresterea
productiei si a exporturilor de FROI din Turcia in cursul perioadei de raportare. Acest lucru a fost confirmat si de
informatiile furnizate de Colakoglu.

() https://www.gtis.com/gta/
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(59) In urma comunicirii constatirilor, Colakoglu a sustinut cd nu a existat nicio modificare a configuratiei schimburilor
comerciale, avind in vedere c3 a crescut volumul importurilor din Indonezia si cd importurile de FROI din Indonezia
nu au fost inlocuite cu importuri de FROI din Turcia. Acesta a sustinut, de asemenea, cd, intrucat importurile nu au
fost inlocuite, Comisia s-a abdtut de la practica sa obisnuitd in ceea ce priveste stabilirea existentei unei modificari a
configuratiei schimburilor comerciale.

(60) Comisia a observat cd, pentru a stabili existenta unei modificari a configuratiei schimburilor comerciale, articolul 13
din regulamentul de bazd nu impune inlocuirea completd a importurilor din tara care face obiectul mésurilor cu
importuri din alte surse. De asemenea, concluzia Comisiei cu privire la modificarea configuratiei schimburilor
comerciale nu s-a abatut de la practica obisnuitd a Comisiei, deoarece si in unele dintre cazurile anterioare a fost
stabilitd existenta unei modificdri a configuratiei schimburilor comerciale, in pofida unei cresteri a importurilor din
tara care face obiectul misurilor antidumping (°).

2.3.3. Concluzie cu privire la modificarea configuratiei schimburilor comerciale

(61) Desi importurile de FROI din Turcia nu au inlocuit importurile din Indonezia, care au inregistrat, de asemenea, o
crestere, investigatia a stabilit cd volumele semnificative de brame din otel inoxidabil importate din Indonezia au
fost prelucrate ulterior in Turcia pentru a le transforma in FROI, acestea urméind a fi exportate ulterior in Uniune.
Cresterea exporturilor de FROI din Turcia citre Uniune, indicatd in tabelul 1, impreund cu cresterea semnificativa a
exporturilor de brame din otel inoxidabil din Indonezia citre Turcia in perioada de investigatie, astfel cum se aratd
in tabelul 2, au constituit o modificare a configuratiei schimburilor comerciale dintre Indonezia, Turcia si Uniune in
sensul articolului 13 alineatul (1) din regulamentul de baza.

2.4, Practici, operatiuni sau prelucriri pentru care nu existi o motivatie suficientd sau o justificare
economici, alta decat instituirea taxei

(62) Investigatia a evidentiat existenta unui contract de fabricatie in regim de subcontractare intre Marcegaglia si
Colakoglu, in temeiul cdruia Marcegaglia a achizitionat brame din otel inoxidabil din Indonezia, le-a expediat citre
Turcia in vederea prelucrdrii ulterioare de citre Colakoglu pentru a le transforma in FROJ, astfel incét acestea sd fie
ulterior importate in Uniune de citre Marcegaglia. Acest contract de fabricatie in regim de subcontractare a fost
negociat la sfarsitul anului 2018, inainte de deschiderea investigatiei initiale.

(63) Tabelul 3 prezintd evolutia exporturilor de FROI realizate de Colakoglu citre Uniune care intrd sub incidenta
contractului de fabricatie in regim de subcontractare incheiat cu Marcegaglia.

Tabelul 3

Exporturile de FROI realizate de Colakoglu citre Uniune (in tone)

2018 2019 2020 2021 PR

Exporturile de FROI 0 5-10 10 000-15000 | 25000-30000 | 40000-50000
realizate de Colakoglu
cdtre Uniune

Sursd: date verificate privind societdtile.

(64) Tabelul 3 aratd ci exporturile realizate de Colakoglu au crescut substantial, de la zero in 2018 la peste 40 000 de
tone in perioada de raportare.

(65) Investigatia a aritat, de asemenea, cd aproape toate exporturile realizate de Colakoglu citre Uniune au fost efectuate
in temeiul contractului de fabricatie in regim de subcontractare incheiat cu Marcegaglia. in mod similar, bramele
importate in Turcia din Indonezia au fost transformate de citre Colakoglu aproape in totalitate in FROI in temeiul
contractului de fabricatie in regim de subcontractare incheiat intre cele doud societiti.

() A se vedea, de exemplu, Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022/302 al Comisiei din 24 februarie 2022 de extindere a taxei
antidumping definitive instituite prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/492, astfel cum a fost modificat prin
Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/776, asupra importurilor de anumite materiale tesute sifsau cusute din fibre de sticld
(denumite in continuare ,MFS”) originare din Republica Populard Chinezd (denumitd in continuare ,RPC”) la importurile de MFS
expediate din Maroc, indiferent dacd au fost sau nu declarate ca fiind originare din Maroc, si de inchidere a anchetei privind o posibild
circumventie a masurilor antidumping instituite prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/492 asupra importurilor de MFS
originare din Egipt prin importuri de MFS expediate din Maroc, indiferent daca au fost sau nu declarate ca fiind originare din Maroc
(JOL 46, 25.2.2022, p. 49), considerentele 50-54.
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(66) Chiar si in cazul in care ar fi existat alte motive pentru instituirea regimului decat masurile in vigoare, si anume
asigurarea securitdtii aproviziondrii pentru Marcegaglia si aprovizionarea pietei otelului inoxidabil din Turcia, existd
alte elemente care indicd in mod clar o legdturd cu instituirea taxelor:

— contractul de fabricatie in regim de subcontractare, care desi a fost negociat inainte de deschiderea investigatiei
initiale, nu s-a materializat pe deplin inainte de deschiderea investigatiei initiale;

— practica utilizatd in temeiul contractului de fabricatie in regim de subcontractare s-a intensificat in mod
substantial numai dupd inceperea investigatiei initiale si a fost extinsd in mod semnificativ dupd instituirea
mdsurilor definitive.

(67) Comisia a observat cd contractul de fabricatie in regim de subcontractare a fost incheiat cu scopul de a se
aproviziona piata Uniunii, nu piata internd a Turciei. De fapt, Colakoglu a vandut pe piata internd din Turcia mai
putin de 2 % din FROI produse din brame importate din Indonezia.

(68) Comisia a analizat, de asemenea, afirmatia formulatd de Marcegaglia potrivit cireia contractul de fabricatie in regim
de subcontractare a fost instituit pentru a se asigura securitatea aproviziondrii, avind in vedere cd cererea a crescut
semnificativ si cd aceasta nu a putut fi satisficutd de industria Uniunii. In aceastd privint4, s-a stabilit ci operatiunile
de asamblarefincheiere a fabricatiei din Turcia au inceput sd vizeze volume semnificative numai dupa deschiderea
investigatiei initiale impotriva Indoneziei. Contractul nu viza doar asigurarea unei aprovizionari din Turcia, ci, avind
in vedere scopul siu, de subcontractare, s-a axat in mod specific pe aprovizionarea cu brame din otel inoxidabil
provenite din Indonezia, tara care face obiectul masurilor. In plus, producitorul indonezian de brame din otel
inoxidabil era, in acelasi timp, furnizorul de FROL In mod normal, motivele legate de securitatea aproviziondrii nu
justificd trecerea peste o etapd a lantului valoric al furnizorului sdu integrat vertical. Desigur, cu exceptia cazului in
care amenintarea care este abordatd este reprezentatd de masuri potentiale care afecteazd etapa inferioard a lantului
valoric respectiv, care este, in acest caz, taxa antidumping asupra importurilor de FROI din Indonezia.

(69) In urma comunicirii constatirilor, Marcegaglia si Colakoglu au sustinut ca relatia lor de afaceri nu depindea de
existenta taxei antidumping asupra importurilor de FROI din Indonezia. Ambele societiti au sustinut ci respectivul
contract de fabricatie in regim de subcontractare dintre Marcegaglia si Colakoglu a fost negociat inainte de
deschiderea investigatiei initiale si cd cele doud societdti aveau o relatie de afaceri de lungd duratd, care a inceput cu
mai mult de zece ani in urmd. Contractul de fabricatie in regim de subcontractare incheiat intre acestea a facut parte
dintr-un acord mai larg, prin care Colakoglu prelucra atat produse din otel inoxidabil, cit si produse din otel carbon.

(70)  Comisia a observat cd, chiar dacd ar fi luat in considerare faptul cd Marcegaglia si Colakoglu aveau o relatie de afaceri
de peste zece ani si se presupune ci respectivul contract de fabricatie in regim de subcontractare ficea parte dintr-un
acord mai larg, astfel cum se mentioneazi si in considerentul 66 de mai sus, practica supusd prezentei investigatii, si
anume prelucrarea in Turcia a bramelor din otel inoxidabil din Indonezia pentru a le transforma in FRO], care au fost
ulterior exportate citre Uniune, nu s-a materializat pe deplin inainte de deschiderea investigatiei initiale. Practica a
fost utilizatd intr-o mai mare mdsurd dupd inceperea investigatiei initiale si s-a extins in continuare in mod
semnificativ dupd instituirea masurilor definitive. Cu alte cuvinte, in pofida relatiei de lungd duratd, inceputul
practicii in cauzi a coincis in timp cu deschiderea investigatiei initiale si cu instituirea ulterioard a masurilor, iar
aceasta nu s-a materializat intr-o etapd anterioard. Prin urmare, Comisia a respins aceastd afirmatie.

(71)  Colakoglu a sustinut ci exista o justificare economici legatd de existenta cererii de FROI provenite din Turcia, atat in
UE, ct si in Turcia. Aceastd cerere ar justifica investitiile efectuate inainte de deschiderea investigatiei initiale pentru
dezvoltarea productiei de FROI in Turcia.

(72) Comisia a observat de la bun inceput cd practica despre care s-a constatat cd reprezintd o circumventie a taxelor
antidumping in vigoare nu era productia de FROI in Turcia ca atare. Practica de circumventie a constat in importul
de brame din otel inoxidabil din Indonezia in Turcia, prelucrarea acestora in FROI si vanzarea lor pe piata Uniunii.
Prin urmare, faptul cd investitiile in dezvoltarea capacititilor au fost justificate din punct de vedere economic nu a
fost relevant in cazul constatdrilor Comisiei privind circumventia. In plus, Comisia a observat c4, desi Colakoglu si-a
dezvoltat capacitatea de a produce propriile sale brame din otel inoxidabil in Turcia, aceastd productie a fost foarte
limitatd. De fapt, astfel cum se mentioneazd in considerentul 91 de mai jos, bramele originare din Turcia au
reprezentat, in perioada de raportare, mai putin de 0,5 % din cantitatea de brame utilizatd de Colakoglu pentru
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productia de FROI exportate citre Uniune. Prin urmare, indiferent dacd au existat motive pentru investitiile realizate
de Colakoglu in instalatii de productie a otelului inoxidabil, altele decét circumventia misurilor, investitiile in cauzi
nu au fost utilizate pentru a furniza Uniunii FROI produse din brame provenite din Turcia, deoarece aproape toate
exporturile realizate de Colakoglu au constat in FROI produse din brame indoneziene in cursul perioadei de
raportare. Prin urmare, afirmatia a fost respinsd.

(73)  In urma comunicirii informatiilor, Marcegaglia a sustinut c3 existi o justificare economici, avand in vedere modelul
sdu de afaceri, care se baza, pe de o parte, pe diversificarea surselor de aprovizionare si, pe de altd parte, pe nevoia de
flexibilitate pentru a face fatd in conditiile in care disponibilitatea FROI pe piatd depindea de fluctuatiile cererii de
produse din aval. Faptul ¢ disponibilitatea FROI cu finisaj negru era limitatd pe piata Uniunii, inclusiv luand in
considerare importurile din tdri terte, ar fi justificat strategia Marcegaglia de a achizitiona brame din otel inoxidabil
din Indonezia pentru a fi prelucrate in vederea transformdrii in FROI cu finisaj negru prin intermediul unor
contracte de fabricatie in regim de subcontractare. In plus, Marcegaglia a sustinut ci Comisia nu a luat in
considerare faptul ci Indonezia are cea mai mare capacitate de brame din otel inoxidabil din lume si, spre deosebire
de alte tdri, este dispusd sd furnizeze brame de calitatea si in cantititile de care are nevoie Marcegaglia. Se presupune
cd alte tdri fie se concentreaza pe FROI, fie au o cerere puternicd de FROI pentru produse din aval.

(74) Comisia a observat cd, desi a luat in considerare modelul de afaceri descris mai sus, aceastd afirmatie nu a invalidat
argumentele prezentate in considerentele 66-68 de mai sus. In plus, pe piata Uniunii erau disponibile FROI din
Indonezia dupi plata taxelor antidumping, fapt demonstrat de cresterea importurilor din Indonezia. In plus, nu a
existat nicio dovadd cd presupusele fluctuatii legate de disponibilitatea produselor din aval ar fi afectat doar
disponibilitatea FROI, dar nu si factorii de productie directi din amonte, bramele din otel inoxidabil, ceea ce ar fi
condus la o abundentd a bramelor provenite din Indonezia si la o penurie de FROI indoneziene. In plus, afirmatia
potrivit cireia toate celelalte tiri, cu exceptia Indoneziei, nu au putut sau nu au dorit si furnizeze societdtii
Marcegaglia cantitdti suficiente de brame de calitate nu a fost sustinutd de niciun element de proba. Prin urmare,
afirmatia respectiva a fost respinsa.

(75) In urma comunicirii informatiilor, Marcegaglia a sustinut cd justificarea economici a incheierii unui contract de
fabricatie in regim de subcontractare cu Colakoglu a fost confirmatd de investitiile semnificative recente realizate de
Marcegaglia. In luna ianuarie 2023, Marcegaglia a achizitionat un combinat siderurgic in Regatul Unit. Marcegaglia a
sustinut cd achizitionarea acestei fabrici pentru productia de brame din otel inoxidabil a fost determinatd de
necesitatea de a asigura o sursd proprie fiabild si stabild de aprovizionare cu FROL Cu toate acestea, intrucat
combinatul siderurgic achizitionat produce brame din otel inoxidabil, dar nu dispune de instalatii de laminare la
cald, Marcegaglia a sustinut cd, pe viitor, va avea nevoie de un parteneriat cu o altd fabric, fie in interiorul Uniunii,
fie in afara acesteia, pentru a transforma in FROI bramele din otel inoxidabil produse in Regatul Unit. in acest sens,
Colakoglu s-a dovedit a fi un partener fiabil si eficient la care ar putea recurge si pentru prelucrarea bramelor
produse in Regatul Unit pentru a le transforma in FROL In plus, Marcegaglia a subliniat c3, intrucat va fi in curand
in masurd sa isi acopere cererea de brame din otel inoxidabil prin intermediul productiei de brame in Regatul Unit,
nu ar putea preconiza niciun alt viitor import de FROI de brame din Indonezia.

(76) Comisia a considerat cd aceastd evolutie recentd ar putea conduce intr-adevir la o schimbare a surselor de
aprovizionare cu brame din otel inoxidabil in viitorul apropiat. Cu toate acestea, aceastd achizitie a avut loc in
ianuarie 2023, si anume dupd perioada de raportare, si nu a oferit nicio garantie cu privire la incetarea practicii de
circumventie stabilite sau la momentul in care aceasta va avea loc.

(77) In ceea ce priveste presupusa modificare a circumstantelor in viitor, Comisia a observat ci, dupd un an de la
extinderea misurilor, Marcegaglia sau Colakoglu ar putea solicita o reexaminare a mdsurii anti-circumventie in
temeiul articolului 11 alineatul (3) din regulamentul de baz4, in cazul in care modificarea este de duratd. Intr-adevir,
o astfel de modificare ar putea fi legatd de achizitionarea de brame din otel inoxidabil produse in Regatul Unit care si
inlocuiascd achizitionarea de brame din otel inoxidabil din Indonezia, cu conditia si se poatd demonstra ci o astfel
de modificare ar fi de durata.

(78) Avand in vedere toate aceste elemente, Comisia a concluzionat cd nu existd altd motivatie suficienta sau justificare
economicd decat instituirea taxei pentru operatiunile de incheiere a fabricatiei realizate de Colakoglu. Modificarea
configuratiei schimburilor comerciale a fost rezultatul faptului cd operatiunea a inceput i apoi s-a intensificat
substantial dup3 deschiderea investigatiei initiale.
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2.5. Inceperea sau intensificarea substantiald a operatiunilor

(79)  Articolul 13 alineatul (2) litera (a) din regulamentul de bazi prevede cd operatiunea de asamblare sau incheiere a
fabricatiei trebuie sd fi inceput sau si se fi intensificat semnificativ de la deschiderea investigatiei antidumping sau
chiar inainte de aceasta si ci piesele in cauzd trebuie sd provind in principal din tarile care fac obiectul mdsurilor
antidumping.

(80)  Astfel cum se descrie la punctul 2.4 de mai sus, Colakoglu si-a intensificat substantial vanzarile la export in cursul
perioadei de investigatie si aproape toate achizitiile de materie primi principald, si anume bramele din otel
inoxidabil, au fost importate din Indonezia.

(81) Prin urmare, Comisia a concluzionat ci operatiunea de asamblare sau de incheiere a fabricatiei s-a intensificat
semnificativ de la deschiderea investigatiei initiale, astfel cum se prevede la articolul 13 alineatul (2) litera (a) din
regulamentul de baza.

2.6. Valoarea pieselor si valoarea adiugati

(82)  Articolul 13 alineatul (2) litera (b) din regulamentul de bazi prevede c3, in ceea ce priveste operatiunile de asamblare
sau de incheiere a fabricatiei, o conditie pentru stabilirea circumventiei este ca piesele din tdrile care fac obiectul
mdsurilor si constituie 60 % sau mai mult din valoarea totald a pieselor produsului asamblat si ca valoarea addugatd
a pieselor incorporate in cursul operatiunii de asamblare sau de incheiere a fabricatiei sd fie mai micd de 25 % din
costul de fabricatie.

(83) In urma comunicirii constatirilor, Colakoglu si-a reiterat afirmatia potrivit cireia practicile, operatiunile sau
prelucrdrile nu se incadreazd in sensul articolului 13 alineatele (1) si (2) din regulamentul de bazd, deoarece
produsul care face obiectul investigatiei, FROI, este un produs diferit de materia sa primd, si anume bramele din otel
inoxidabil. Bramele sunt clasificate la pozitii tarifare diferite de cele ale FROI, deoarece operatiunile de prelucrare
sunt substantiale si conferd FROI origine nepreferentiald turcd. De asemenea, Colakoglu a sustinut c3, desi regulile
de origine sunt reglementate la nivelul OMC, nu s-a ajuns, in cadrul OMC, la niciun acord privind circumventia.
Prin urmare, o decizie de extindere a mdsurilor existente la importurile de FROI din Turcia ar submina pozitia
Uniunii de sustindtor puternic al convergentei comertului mondial. In plus, Colakoglu a ficut trimitere la cauza
Steel Wire Ropes and Cables (India) (%), in care Comisia a considerat cd regulile de origine nepreferentiald erau
relevante pentru a stabili daci taxele antidumping se aplicau sau nu.

(84) Comisia a considerat cd, pentru a stabili daci o operatiune de asamblarefincheiere a fabricatiei constituie
circumventie, clasificarea tarifard si originea produsului care face obiectul investigatiei si a principalelor sale materii
prime sau modificarea acestora sunt irelevante. Temeiul juridic al unei investigatii anticircumventie este articolul 13
din regulamentul de baz, si nu legislatia vamald privind originea. Intr-adevir, Curtea de Justitie a Uniunii Europene a
statuat cd unicul obiect al unui regulament de extindere a unei taxe antidumping este asigurarea eficientei acesteia si
evitarea circumventiei sale (!!). Prin urmare, pentru a evalua eventuala circumventie, astfel cum este descrisd in
considerentul 82, Comisia a analizat dacd au fost indeplinite criteriile prevdzute la articolul 13 alineatul (2) litera (b)
din regulamentul de bazd. In special, dacd piesele reprezintd 60 % sau mai mult din valoarea totald a pieselor
produsului asamblat si dacd valoarea adiugati a pieselor incorporate in cursul operatiunii de asamblare sau de
incheiere a fabricatiei a fost mai mare de 25 % din costurile de fabricatie. De asemenea, desi membrii OMC au
recunoscut in mod explicit problema circumventiei mdsurilor antidumping ('3, la nivelul OMC nu existd norme
uniforme privind circumventia care ar determina ca normele Uniunii in acest domeniu si fie incompatibile. in cele
din urmd, decizia Comisiei mentionatd de Colakoglu nu se referd la aplicarea articolului 13 ca atare, ci mai degraba
la perceperea taxelor antidumping in cazul nerespectirii termenilor unui angajament. In plus, jurisprudenta a
clarificat faptul ci utilizarea expresiei ,(ce) provin din” in loc de ,originare din” la articolul 13 din regulamentul de
bazd implicd faptul ci ,legiuitorul UE a ales in mod deliberat si se distanteze de regulile de origine ale dreptului
vamal §i cd, prin urmare, notiunea de «provenientd» [...] are un continut autonom si diferit de cel al notiunii de
«origine», in sensul dreptului vamal” ("®). Prin urmare, aceastd afirmatie a fost respinsa.

(") Decizia 2006/38/CE a Comisiei din 22 decembrie 2005 de modificare a Deciziei 1999/572/CE privind acceptarea angajamentelor
oferite in cadrul procedurilor antidumping privind importurile de cabluri din otel originare, inter alia, din India (JO L 22, 26.1.2006,
p. 54), considerentele 42-44.

(") Hotararea din 12 septembrie 2019, Comisia/Kolachi Raj Industrial, C-709/17 P, ECLLEU:C:2019:717, punctul 96 si jurisprudenta
citatd.

(") Acordul Rundei Uruguay, Decizia privind combaterea circumventiei.

(") Hotdrarea din 12 septembrie 2019, Comisia/Kolachi Raj Industrial, C-709/17 P, ECLLEU:C:2019:717, punctul 90.
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2.6.1. Valoarea pieselor

(85) Bramele din otel inoxidabil constituie principala materie primd pentru productia de FROIL Aproape 100 % din
bramele din otel inoxidabil prelucrate de Colakoglu au fost importate din Indonezia. Prin procesul de laminare la
cald, operatiunea de incheiere a fabricatiei realizatd in Turcia, aceste brame din otel inoxidabil au fost supuse
prelucrdrii ulterioare pentru a fi transformate in FROL Conform informatiilor prezentate de Colakoglu, bramele din
otel inoxidabil reprezintd aproape 100 % din valoarea totald a pieselor produsului care a ficut obiectul asamblariif
incheierii fabricatiei in sensul articolului 13 alineatul (2) litera (b) din regulamentul de baza.

(86) In urma comunicirii constatrilor, Colakoglu si-a reiterat afirmatia potrivit cireia fabricarea de FROI din brame din
otel inoxidabil nu constd in ,operatiunile de asamblare” in sensul articolului 13 alineatul (2) din regulamentul de
bazd, deoarece este vorba despre o singurd piesd implicatd in productia de FROIL Acesta a sustinut, de asemenea, cd
trimiterea la sintagma ,operatiunii [...] de incheiere” de la articolul 13 alineatul (2) din regulamentul de bazi ar
trebui interpretatd in contextul valorii adiugate dupa incheierea operatiunii de asamblare. Prin urmare, potrivit
Colakoglu, conditiile previzute la articolul 13 alineatul (2) literele (a) si (b) din regulamentul de bazd nu au fost
indeplinite avand in vedere ci operatiunile pe care le-a efectuat nu se calificau drept operatiuni de asamblare.

(87) Comisia a respins aceste afirmatii. Practica descrisd in considerentul 82 a fost consideratd o operatiune de incheiere a
fabricatiei care se incadreazd in conceptul de operatiuni de asamblare in temeiul articolului 13 alineatul (2) din
regulamentul de bazd, astfel cum se explici in considerentul 44. in plus, au fost luate in considerare si alte elemente,
astfel cum se explicd in continuare.

(88) Regulamentul de bazd nu defineste termenii ,operatiune de asamblare” sau ,operatiune de incheiere”. Cu toate
acestea, modul in care este construit articolul 13 alineatul (2) din regulamentul de baza favorizeazi o interpretare a
termenului ,operatiune de asamblare”, care sd includd in mod explicit, in conformitate cu articolul 13 alineatul (2)
litera (b), ,operatiunea de incheiere”. Prin urmare, in sensul articolului 13 alineatul (2) din regulamentul de bazi
yoperatiune de asamblare” inseamnd nu numai operatiunile care constau in asamblarea pieselor unui articol
compozit, ci si prelucrarea ulterioard, si anume finisarea unui produs.

(89) Astfel cum s-a mentionat in considerentul 84, scopul investigatiilor efectuate in conformitate cu articolul 13 din
regulamentul de bazi este de a asigura eficacitatea taxelor antidumping si de a impiedica circumventia acestora. in
consecintd, scopul articolului 13 alineatul (2) din regulamentul de bazd este de a identifica practicile, operatiunile
sau prelucrdrile in cadrul cdrora se utilizeazd in principal piese din tara care face obiectul misurilor, care sunt
asamblate sau finisate, addugandu-se o valoare limitatd respectivelor piese.

(90) In urma comunicarii constatirilor, Colakoglu a sustinut ¢ FROI produse cu brame originare din Turcia nu intra in
domeniul de aplicare al investigatiei. Prin urmare, extinderea masurilor ar trebui si vizeze doar FROI produse cu
brame indoneziene, nu si FROI produse cu brame originare din Turcia. Colakoglu a sustinut, de asemenea, cd
originea ar putea fi verificatd de autoritdtile vamale nationale, avind in vedere existenta unei modalititi viabile si
practice de verificare a originii sale turce. Mai precis, obtinerea unui certificat EUR.1, care acordd origine
preferentiald, ar trebui sd ofere garantii suficiente ci FROI la care se referd au fost prelucrate din brame de origine
turca.

(91)  Articolul 13 alineatul (1) din regulamentul de baza prevede extinderea taxelor la importurile de produse similare ce
provin din tiri terte, in cazul in care sunt indeplinite conditiile. In conformitate cu articolul 13 alineatul (4), se pot
acorda derogiri de la extinderea misurilor pentru producitorii de produs in cauzi despre care s-a constatat ci nu
sunt angajati in practici de circumventie. In analiza sa, Comisia avea obligatia de a lua in considerare toate vanzarile
citre Uniune de produse care fac obiectul investigatiei realizate de producitorul-exportator in cauzd, inclusiv cele
fabricate din brame originare din Turcia, si nu doar vanzdrile de produse fabricate cu brame indoneziene. in acest
sens, investigatia a confirmat faptul c¢i Colakoglu a exportat in Uniune FROI fabricate in principal cu brame
indoneziene. Mai precis, investigatia a stabilit cd, in perioada de raportare, din cele [40 000-50 000] de tone de
FROI exportate de Colakoglu citre Uniune, numai [20-200] de tone erau FROI produse cu brame originare din
Turcia, reprezentdnd un nivel maxim de 0,5 % din piese. In consecinti, piesele, bramele din otel inoxidabil,
importate din Indonezia, au reprezentat in perioada de raportare peste 99,5 % din totalul pieselor utilizate in
productia totald de FROL In consecintd, afirmatia a fost respinsa.
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(92) In urma comunicirii constatdrilor, Colakoglu a sustinut ci dreptul siu la aparare a fost inclcat, in special articolul 6
alineatul (7) din regulamentul de baza si articolul 296 din TFUE, deoarece cererea sa initiald de scutire viza nu numai
FROI produse cu brame indoneziene, ci si, iIn mod separat, FROI produse cu brame originare din Turcia. Potrivit
Colakoglu, acest element nu a fost abordat in comunicarea constatdrilor.

(93) Astfel cum se indicd in considerentul 85 de mai sus, in temeiul articolului 13 alineatul (1) din regulamentul de baza,
extinderea se referd la importurile de produse similare ce provin din tdri terte, iar articolul 13 alineatul (4) permite
acordarea de scutiri ,producitorilor [...] despre care s-a constatat ci nu sunt angajati in practici de circumventie”. In
documentul de informare, Comisia a precizat cd pentru a evalua respectarea criteriului de 60 %, a luat in
considerare toatd cantitatea de brame prelucrate de Colakoglu si cd aproape 100 % din bramele din otel inoxidabil
pe care aceasta le-a prelucrat erau importate din Indonezia. Astfel, aceste brame au reprezentat aproape 100 % din
valoarea totald a pieselor care fac parte din produsul care a ficut obiectul asamblarii/incheierii fabricatiei in sensul
articolului 13 alineatul (2) litera (b) din regulamentul de bazi. Pe baza acestei evaludri, s-a constatat cd Colakoglu
este implicat in practici de circumventie in sensul articolului 13 alineatul (4) din regulamentul de bazd si, prin
urmare, nu i s-a putut acorda o scutire in temeiul acestei dispozitii. in plus, in urma comunicdrii constatdrilor,
Comisia a confirmat, in cadrul considerentului 91 de mai sus, ¢ a trebuit si ia in considerare in analiza sa FROI
produse din brame originare din Turcia si ca acestea nu au putut fi excluse din domeniul de aplicare al investigatiei.
In consecintd, Comisia a considerat ci dreptul la aparare al Colakoglu a fost pe deplin respectat si a respins afirmatia.

(94) Prin urmare, s-a concluzionat cd a fost indeplinit criteriul de 60 % prevazut la articolul 13 alineatul (2) litera (b) din
regulamentul de baza.

2.6.2. Valoarea addugatd

(95) Valoarea addugatd medie stabilitd in cursul perioadei de raportare s-a dovedit a fi mai micd de 5 %, situdndu-se cu
mult sub pragul de 25 % stabilit la articolul 13 alineatul (2) litera (b) din regulamentul de bazi. Prin urmare,
Comisia a concluzionat cd valoarea care este addugatd pieselor incorporate in cursul operatiunii de asamblare sau de
incheiere a fabricatiei a fost mai mici de 25 % din costul de fabricatie, astfel cum se prevede la articolul 13 alineatul
(2) litera (b) din regulamentul de bazd pentru ca aceste operatiuni s constituie o circumventie.

2.7. Compromiterea efectului corectiv al taxei antidumping

(96) in conformitate cu articolul 13 alineatul (1) din regulamentul de bazi, Comisia a examinat dacd importurile de
produs care face obiectul investigatiei au subminat efectele corective ale masurilor aflate in prezent in vigoare, atit
in ceea ce priveste cantitdtile, cat si in ceea ce priveste preturile.

(97) Conform datelor transmise si verificate referitoare la Colakoglu si la Marcegaglia, Colakoglu a exportat
40 000-50 000 de tone in perioada de raportare. In acelasi timp, vanzarile far taxe pentru consumul Uniunii a fost
estimat de solicitant la aproximativ 1200 000 de tone in perioada de raportare. Prin urmare, cota de piatd a
importurilor din Turcia a reprezentat aproximativ 4 % din vanzdrile fard taxe pentru consumul Uniunii in cursul
perioadei de raportare si peste 3 % din vanzdrile fird taxe pentru consumul Uniunii stabilite in perioada de
investigatie initiald. In plus, intrucat Comisia a stabilit existenta unei capacititi neutilizate substantiale in instalatia
de laminare la cald a Colakoglu, societatea ar putea s isi creascd substantial volumul exporturilor in viitor.

(98) In ceea ce priveste preturile, Comisia a comparat pretul neprejudiciabil mediu stabilit in investigatia initiald cu
preturile CIF de export medii ponderate stabilite pe baza statisticilor Eurostat, ajustate in mod corespunzitor pentru
a include costurile ulterioare vimuirii. Comisia a utilizat statisticile Eurostat, deoarece tranzactiile dintre Colakoglu si
Marcegaglia s-au bazat pe un contract de fabricatie in regim de subcontractare, reflectand astfel o taxd pentru servicii
si nu un pret al pietei. Aceastd comparatie a preturilor a aritat cd importurile provenite de la Colakoglu au subcotat
preturile din Uniune cu peste 13 %.

(99) In urma comunicarii constatdrilor, Marcegaglia, Colakoglu si Guvernul Republicii Turcia au sustinut cd, avand in
vedere cresterea importurilor din Indonezia, efectul corectiv al masurilor existente privind aceste importuri nu ar fi
putut fi subminat de importurile din Turcia, care au fost in mod considerabil mai scdzute in termeni absoluti.

(100) Colakoglu a sustinut, de asemenea, cd, in cazul in care unele importuri ar submina efectele corective, acestea nu ar fi
importurile de FROI din Turcia, ci mai degrabd importurile de brame despre care se presupune ci ar fi prelucrate
pentru a fi transformate in FROI in Uniune, avand in vedere volumele substantial mai mari ale acestora.



L 103/26 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 18.4.2023

(101) Comisia a reamintit c&, desi importurile de brame din Indonezia citre Uniune au fost intr-adevir mai mari ca volum
decat importurile de FROI din Turcia, acest lucru nu a determinat totusi o modificare a constatdrilor investigatiei
potrivit cdrora importurile de FROI din Turcia au subminat efectele corective ale masurilor, si anume faptul ci aceste
importuri au reprezentat peste 4 % din consumul total al Uniunii in cursul perioadei de raportare si cd acestea au
subcotat preturile din Uniune cu peste 13 %. In plus, continuarea importurilor de FROI indoneziene nu a implicat
faptul cd misurile initiale au fost ineficiente. Intr-adevdr, scopul msurilor nu a fost acela de a elimina importurile,
ci mai degrabd de a asigura conditii de concurentd echitabile. Importurile de FROI indoneziene in Uniune au
continuat si chiar au crescut, dar fac obiectul unei taxe menite sa elimine efectele unui dumping prejudiciabil.

(102) In ceea ce priveste importurile de brame indoneziene in Uniune, Comisia a observat c existenta altor factori care ar
fi putut submina efectul corectiv al masurilor nu a fost relevantd pentru constatirile din cazul de fatd. In plus,
articolul 13 alineatul (1) din regulamentul de bazd nu impune Comisiei sd analizeze alti factori, in cazul in care
acestia existd, care ar putea submina, in plus, efectele corective ale taxei.

(103) In urma comunicirii constatarilor, Marcegaglia a sustinut c4, avand in vedere ci piata sa este limitatd, importurile de
FROI cu finisaj negru din Turcia nu au subminat efectele corective ale masurilor in vigoare impotriva importurilor de
FROI indoneziene.

(104) Astfel cum se mentioneazd in considerentul 12, Comisia a observat cd, in investigatia initiald, s-a concluzionat cd
rulourile cu finisaj negru si cele cu finisaj alb au aceleasi caracteristici fizice si chimice de bazd, acestea se afld in
concurentd si se incadreazd in definitia produsului. Prin urmare, afirmatia a fost respinsa.

(105) Avand in vedere consideratiile de mai sus, Comisia a concluzionat ¢ masurile existente au fost subminate din
punctul de vedere al cantitatilor si al preturilor de importurile din Turcia, care fac obiectul prezentei investigatii.

2.8. Dovada existentei dumpingului

(106) in conformitate cu articolul 13 alineatul (1) din regulamentul de bazi, Comisia a examinat, de asemenea, daci existd
elemente de probd ale unui dumping in raport cu valorile normale stabilite anterior pentru produsul similar.

(107) In acest scop, Comisia a comparat preturile medii de export din Turcia, pe baza statisticilor Eurostat, cu valorile
normale stabilite in cursul investigatiei initiale, ajustate pentru a se tine seama de cresterea preturilor rulourilor
FROI in Indonezia, astfel cum au fost raportate in bazele de date publice (**). Comparatia dintre valorile normale si
preturile de export a ardtat cd FROI au fost exportate la preturi de dumping in cursul perioadei de raportare.

3. MASURILE

(108) Pe baza constatdrilor de mai sus, Comisia a concluzionat ci taxa antidumping instituitd la importurile de FROI
originare din Indonezia a ficut obiectul unei circumventii prin importurile de produs care face obiectul investigatiei
expediat din Turcia de citre Colakoglu.

(109) Dat fiind cd nivelul de cooperare a fost ridicat, avind in vedere cd vanzdrile la export raportate de Colakoglu au
reprezentat [88 %-93 %] din volumul total al importurilor din Turcia in Uniune in cursul perioadei de raportare si
cd niciun alt producitor turc in sensul articolului 13 alineatul (4) din regulamentul de bazi nu a solicitat o scutire,
Comisia a concluzionat cd constatdrile privind practicile de circumventie ale Colakoglu au fost reprezentative
pentru toate importurile din Turcia.

(110) Prin urmare, in conformitate cu articolul 13 alineatul (1) din regulamentul de bazi, masurile antidumping in vigoare
aplicabile importurilor de FROI originare din Indonezia trebuie si fie extinse la importurile produsului care face
obiectul investigatiei.

(" Potrivit Metal Bulletin, Comisia a luat ca referintd cresterea preturilor rulourilor FROI in Asia de Est, acoperind in mare parte preturile
FROI din Indonezia. Aceeasi crestere a preturilor a fost confirmatd de datele GTA privind importurile mondiale de FROI din Indonezia.
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(111) In temeiul articolului 13 alineatul (1) al doilea paragraf din regulamentul de bazi, misura care urmeazi si fie extinsi
trebuie sd fie cea stabilitd la articolul 1 alineatul (2) din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/1408 pentru
Ltoate celelalte societdti”, si anume o taxi antidumping definitivd de 17,3 % aplicabild pretului net, franco frontiera
Uniunii, inainte de taxele vamale.

(112) In conformitate cu articolul 13 alineatul (3) din regulamentul de baz3, care stipuleaza ci orice mdsurd extins3 trebuie
sd se aplice importurilor care au intrat in Uniune sub obligatia de inregistrare instituitd de regulamentul de
deschidere, trebuie sd se perceapd taxe la importurile inregistrate ale produsului care face obiectul investigatiei.

4. CEREREA DE SCUTIRE

(113) Astfel cum s-a ardtat mai sus, s-a constatat cd Colakoglu a fost implicatd in practici de circumventie. Prin urmare, nu
a fost posibil si se i acorde acestei societdti o scutire in temeiul articolului 13 alineatul (4) din regulamentul de baza.

(114) Astfel cum s-a mentionat la punctul 2.2 de mai sus, s-a considerat cd Saritas, UCAS si AST nu sunt producitori-
exportatori i cd, prin urmare, nu au dreptul si solicite o scutire. in mod similar, avand in vedere raspunsul deficitar
primit din partea Poyraz, Comisia nu a fost in masurd si stabileascd dacd aceasta era un producdtor veritabil si, prin
urmare, eligibil pentru o scutire.

(115) Avand in vedere cele de mai sus, niciuna dintre societdti nu ar trebui si fie scutitd de extinderea mdsurilor.

5. COMUNICAREA CONSTATARILOR

(116) La 30 ianuarie 2023, Comisia a adus la cunostinta tuturor pdrtilor interesate faptele si consideratiile esentiale care au
condus la concluziile de mai sus si le-a invitat sd prezinte observatii. Au fost primite observatii din partea Colakoglu,
Marcegaglia si a Guvernului Republicii Turcia, iar acestea au fost luate in considerare in mod corespunzitor.

(117) Misurile prevazute in prezentul regulament sunt conforme cu avizul comitetului instituit in temeiul articolului 15
alineatul (1) din Regulamentul (UE) 2016/1036,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

(1)  Taxa antidumping definitiva instituitd prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/1408 asupra importurilor
de produse laminate plate din oteluri inoxidabile, chiar sub formi de rulouri (inclusiv produsele ,taiate la lungime” si
,benzile inguste”), simplu laminate la cald, fiind excluse produsele nerulate, cu o litime de 600 mm sau mai mult §i cu o
grosime de peste 10 mm, originare din Indonezia, din Republica Populard Chinezi si din Taiwan se extinde la importurile
de produse laminate plate din oteluri inoxidabile, chiar sub forma de rulouri (inclusiv produsele ,tiiate la lungime” si
,benzile inguste”), simplu laminate la cald, fiind excluse produsele nerulate, cu o litime de 600 mm sau mai mult §i cu o
grosime de peste 10 mm, incadrate in prezent la codurile SA 721911, 7219 12, 721913, 7219 14, 7219 22, 7219 23,
7219 24, 7220 11 si 7220 12, expediate din Turcia, indiferent dacd au fost sau nu declarate ca fiind originare din Turcia
(codurile TARIC 7219110010, 7219121010, 7219129010, 7219131010, 7219139010, 7219141010,
7219149010,7219221010,7219229010,7219230010,7219240010,72201100105si 72201200 10).

(2)  Taxa extinsd este taxa antidumping de 17,3 % aplicabild pentru ,toate celelalte societdti” din Indonezia (codul
aditional TARIC C999).

(3)  Taxa extinsd in temeiul alineatelor (1) si (2) din prezentul articol este perceputd la importurile inregistrate in
conformitate cu articolul 2 din Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2022/1310.

(4)  Sub rezerva unor dispozitii contrare, se aplicd dispozitiile in vigoare in materie de taxe vamale.
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Articolul 2

Autorititile vamale trebuie s intrerupd inregistrarea importurilor instituitd in conformitate cu articolul 2 din Regulamentul
de punere in aplicare (UE) 2022/1310, care se abroga prin prezentul regulament.

Articolul 3

Cererile de scutire prezentate de Saritas Celik San.ve tic. A.S., de Ucas Paslanmaz Celik ig ve tic. A.S., de AST Turkey Metal
Sanayi ve tic. A.S., de Poyraz Paslanmaz Sanayi ve dis ticaret Limited Sirk si de Colakoglu Metalurji A.S. sunt respinse.

Articolul 4

(1)  Cererile de scutire de la taxa a cirei aplicare este extinsi prin dispozitiile de la articolul 1 se formuleaza in scris in una
dintre limbile oficiale ale Uniunii Europene si trebuie semnate de o persoand autorizatd sd reprezinte entitatea care solicitd
scutirea. Cererea trebuie trimisa la urmdtoarea adresd:

Comisia Europeand
Directia Generald Comert
Directia G, Birou:

CHAR 04/39

1049 Bruxelles/Brussel
BELGIQUE/BELGIE

(2)  (2) In conformitate cu articolul 13 alineatul (4) din Regulamentul (UE) 2016/1036, Comisia poate autoriza scutirea
de taxa a cdrei aplicare este extinsd prin dispozitiile de la articolul 1 a importurilor provenind de la societdtile care nu
eludeazd misurile antidumping instituite prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) 2020/1408.

Articolul 5

Prezentul regulament intrd in vigoare in ziua urmdtoare datei publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele membre.

Adoptat la Bruxelles, 17 aprilie 2023.

Pentru Comisie
Presedinta
Ursula VON DER LEYEN
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