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REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) 2018/671 AL COMISIEI
din 2 mai 2018

de supunere la inregistrare a importurilor de biciclete electrice originare din Republica Populard
Chinezid

COMISIA EUROPEANA,
avand 1n vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (UE) 2016/1036 al Parlamentului European si al Consiliului din 8 iunie 2016 privind
protectia impotriva importurilor care fac obiectul unui dumping din partea tdrilor care nu sunt membre ale Uniunii
Europene (') (denumit in continuare ,regulamentul antidumping de bazi”), in special articolul 14 alineatul (5),

avand in vedere Regulamentul (UE) 2016/1037 al Parlamentului European si al Consiliului din 8 iunie 2016 privind
protectia impotriva importurilor care fac obiectul unor subventii din partea tarilor care nu sunt membre ale Uniunii
Europene (3 (denumit in continuare ,regulamentul antisubventie de baza”), in special articolul 24 alineatul (5),

dupd informarea statelor membre,
intrucat:

(1) La 20 octombrie 2017, Comisia Europeand (denumitd in continuare ,Comisia”) a anuntat, printr-un aviz publicat
in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene () (denumit in continuare ,avizul de deschidere AD”), deschiderea unei
proceduri antidumping (denumiti in continuare ,procedura antidumping”) privind importurile in Uniune de
biciclete electrice originare din Republica Popularid Chinezd (denumiti in continuare ,RPC”), in urma unei
plangeri depuse la 8 septembrie 2017 de Asociatia Europeand a Producitorilor de Biciclete (denumiti in
continuare ,reclamantul” sau ,EBMA”) in numele unor producitori care reprezintd peste 25 % din productia
totald de biciclete electrice a Uniunii.

(2)  La 21 decembrie 2017, Comisia a anuntat, printr-un aviz publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (*)
(denumit in continuare ,avizul de deschidere AS”), deschiderea unei proceduri antisubventie (denumiti in
continuare ,procedura antisubventie”) privind importurile in Uniune de biciclete electrice originare din RPC, in
urma unei plangeri depuse la 8 noiembrie 2017 de reclamant in numele unor producitori care reprezintd peste
25 % din productia totald de biciclete electrice a Uniunii.

1. PRODUSUL IN CAUZA $I PRODUSUL SIMILAR

(3)  Produsul care face obiectul inregistrdrii (denumit in continuare ,produsul in cauzd”) pentru ambele proceduri este
reprezentat de biciclete, cu pedalare asistatd, cu un motor electric auxiliar, originare din RPC, incadrate in prezent
la codurile NC 8711 60 10 si ex 8711 60 90 (codul TARIC 8711 60 90 10). Aceste coduri NC si TARIC sunt
mentionate doar cu titlu informativ.

2. CEREREA

(4)  Reclamantul a indicat in reclamatiile sale intentia sa de a solicita inregistrarea. La 31 ianuarie 2018, reclamantul
a depus cereri de inregistrare in conformitate cu articolul 14 alineatul (5) din regulamentul antidumping de bazi
si cu articolul 24 alineatul (5) din regulamentul antisubventie de bazi. Reclamantul a solicitat ca importurile
produsului in cauzd si fie supuse inregistrarii, astfel incat ulterior sd poatd fi aplicate masuri impotriva respec-
tivelor importuri, incepind cu data inregistrarii lor, in masura in care toate conditiile previzute in regulamentul
de bazi sunt indeplinite.

3. MOTIVE PENTRU INREGISTRARE

(5)  In conformitate cu articolul 14 alineatul (5) din regulamentul antidumping de bazi si cu articolul 24 alineatul (5)
din regulamentul antisubventie de bazd, Comisia poate si dea instructiuni autorititilor vamale in vederea
adoptdrii mdsurilor adecvate pentru a inregistra importurile, astfel incat ulterior si poatd fi aplicate mdsuri
impotriva respectivelor importuri, incepand cu data inregistrarii lor, in mdisura in care toate conditiile previzute
in regulamentul de bazd sunt indeplinite. Importurile pot fi supuse inregistririi in urma unei cereri din partea
industriei din Uniune care contine suficiente elemente de proba pentru a justifica o astfel de actiune.
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(6)  Potrivit reclamantului, inregistrarea este justificatd deoarece produsul in cauzi face obiectul unui dumping si al
unei subventii. Industria din Uniune inregistreazd prejudicii importante cauzate de o crestere a importurilor la
preturi reduse care va submina efectele corective ale eventualelor taxe definitive, permitdnd constituirea de stocuri
inainte de sezonul de vanzari 2018.

(7)  Comisia a examinat cererea in conformitate cu articolul 10 alineatul (4) din regulamentul antidumping de bazi si
cu articolul 16 alineatul (4) din regulamentul antisubventie de baza.

(8)  Cu privire la partea din cerere care se referd la dumping, Comisia a verificat dacd importatorii erau constienti sau
ar fi trebuit si fie constienti de dumping, in ceea ce priveste amploarea acestuia si prejudiciul presupus sau
stabilit. Ea a analizat, de asemenea, dacd s-a inregistrat o noud crestere substantiald a importurilor care, tinind
seama de perioada in care a avut loc, de volumul sdu si de alte circumstante, este de naturd si compromitd grav
efectul corectiv al taxei antidumping definitive care trebuie si fie aplicata.

(9)  in ceea ce priveste partea din cerere care se referd la subventii, Comisia a verificat daci existd circumstante critice
in care, pentru produsul subventionat in cauzi, prejudiciile dificil de remediat sunt cauzate de importuri masive,
efectuate intr-un timp relativ scurt, ale unui produs care beneficiazd de subventii care pot face obiectul unor
mdsuri compensatorii i dacd se considerd necesar sd se impund retroactiv taxe compensatorii asupra acestor
importuri, pentru a impiedica repetarea unui astfel de prejudiciu.

3.1. Cunoasterea de citre importatori a situatiei privind dumpingul, a amplorii acestuia si a prejudiciului
presupus

(10) n ceea ce priveste dumpingul, in acest stadiu, Comisia dispune de suficiente dovezi potrivit cirora importurile
produsului in cauzi originar din RPC fac obiectul unui dumping. In special, reclamantul a furnizat dovezi privind
valoarea normald bazatd pe preturile de pe piata internd si pe alegerea Elvetiei in conformitate cu articolul 2
alineatul (7) din regulamentul antidumping de bazi.

(11) Dovezile referitoare la dumping se bazeazd pe comparatia dintre valoarea normald astfel stabilitd si pretul de
export (la nivel franco fabricd) al produsului in cauzd in momentul vinzirii acestuia pentru export citre Uniune.
In ansambluy, si datd fiind proportia marjelor de dumping presupuse, cuprinse intre 193 % si 430 %, aceste
dovezi sunt suficiente in acest stadiu pentru a sustine afirmatia cd producitorii-exportatori practici dumpingul.

(12) Informatiile respective au fost incluse in avizul de deschidere pentru prezenta proceduri din 20 octombrie 2017.

(13) Giant, un producdtor-exportator avind un importator afiliat, a afirmat ci deschiderea unei anchete antidumping
nu era suficientd pentru a stabili cunoasterea situatiei privind dumpingul.

(14)  Prin publicarea sa in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, avizul de deschidere este un document public, accesibil
tuturor importatorilor. Mai mult, in calitate de parti interesate in cadrul anchetei, importatorii au acces la
versiunea neconfidentiald a plangerii. Prin urmare, Comisia a considerat cd importatorii au fost constienti sau ar
fi trebuit s fie constienti de practicile de dumping presupuse, de amploarea acestora si de prejudiciul presupus,
cel tarziu la momentul respectiv.

(15) Aceeasi parte interesatd a sustinut ci nu este de asteptat ca un importator si aibd cunostintd de aplicarea
articolului 2 alineatul (7) din regulamentul antidumping de bazd §i cu atdt mai putin sd anticipeze valoarea
normald pe baza cdreia ar trebui evaluate preturile chineze la exportul citre Uniune.

(16) Comisia a remarcat cd aplicarea articolului 2 alineatul (7) din regulamentul antidumping de bazd a fost
mentionatd in reclamatie si, de asemenea, in avizul de deschidere.

(17) Plangerea a furnizat, de asemenea, suficiente dovezi privind prejudiciul presupus, indicdnd un declin puternic al
cotei de piatd a industriei din Uniune de la 42,5 % in 2014 la 28,6 % in perioada utilizatd pentru plangere,
niveluri reduse si in scddere ale rentabilitatii de la 3,4 % din cifra de afaceri in 2014 la 2,1 % in perioada utilizatd
pentru plangere, precum si calcule ale subcotdrii cuprinse intre 153 % si 206 %.

(18)  Astfel, Comisia a concluzionat cd a fost indeplinit primul criteriu pentru inregistrare in ceea ce priveste partea din
cerere care se referd la dumping.

3.2. O noui crestere substantiali a importurilor

(19) Datele Eurostat nu permit o analizi completd a evolutiei importurilor de biciclete electrice in Uniune. Intr-adevir,
desi perioada de anchetd incepe in octombrie 2016, aproximativ 99 % din importurile de biciclete electrice au
fost clasificate pand in ianuarie 2017 sub un cod NC care a inclus si alte produse.
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(20) in acest context, reclamantul a furnizat cifre detaliate pe baza datelor de export ale autorititilor vamale chineze
din ianuarie 2014 pand in februarie 2018. Pe baza datelor prezentate de partile interesate si a unei reconcilieri
a statisticilor, Comisia a considerat cd existd o intarziere de doud luni intre exporturile din RPC si importurile in
Uniune.

(21)  Prin urmare, in analiza sa, Comisia a considerat cd datele autorititilor vamale chineze privind exporturile au
furnizat suficiente dovezi prima facie privind importurile in Uniune cu o intarziere de doud luni pentru expediere.
Astfel, pentru a determina volumul importurilor in cursul perioadei de anchetd (si anume, 1 octombrie
2016-30 septembrie 2017), Comisia a utilizat datele autorititilor vamale chineze din perioada cuprinsd intre
august 2016 si iulie 2017.

(22)  Volumul exporturilor din RPC citre Uniune a crescut cu 82 % in perioada cuprinsd intre noiembrie 2017 si
februarie 2018, in comparatie cu perioada cuprinsi intre noiembrie 2016 si februarie 2017. In plus, volumul
mediu lunar al exporturilor din RPC citre Uniune in perioada cuprinsd intre noiembrie 2017 si februarie 2018
a fost cu 64 % mai mare decat volumul mediu lunar al importurilor in Uniune in cursul perioadei de ancheta.
Comisia a considerat ci aceste cifre au furnizat dovada unei cresteri substantiale a importurilor.

(23)  Unii importatori neafiliati si societatea Giant au invocat faptul cd datele brute privind exporturile chineze pe care
s-a bazat reclamantul pentru sprijinirea cererii sale de inregistrare ar trebui sd fie dezviluite in dosarul neconfi-
dential pentru a se asigura fiabilitatea sursei si a datelor furnizate. Importatorii sustin cd codurile utilizate nu au
fost mentionate si ar putea include alte produse.

(24)  Reclamantul a pus la dispozitia Comisiei statisticile detaliate utilizate in sprijinul cererii sale. Dezviluirea acestor
date ar incdlca drepturile de autor. Cu toate acestea, reclamantul a pus la dispozitie, in versiunea neconfidentiald
a cererii, cifrele de export agregate lunare §i anuale. Reclamantul a indicat, de asemenea, ci sursa a fost
reprezentatd de autoritdtile vamale chineze, a mentionat codurile utilizate si si-a explicat metodologia pentru
a exclude alte produse decét produsul in cauzi. Ca atare, sursa era cunoscutd si publicd §i contra cost. Mai mult,
aceste cifre au fost coroborate pe larg de Eurostat pentru perioada disponibild. Nicio alti parte interesatd nu
a propus cifre alternative sau o altd metodologie. In aceste imprejuriri si avand in vedere nivelul de dezvaluire
a datelor agregate si a metodologiei cu privire la dosarul neconfidential, Comisia considerd cd datele comunicate
nu servesc neapdrat partii in cauzd pentru a-si exercita drepturile la aparare. Prin urmare, argumentul a trebuit sd
fie respins.

(25) In continuare, unii importatori neafiliati au afirmat ci stocarea nu a fost posibili din cauza perioadelor
indelungate intre proiectare si livrare. In aceasti privintd, Comisia a considerat ci intervalul de timp dintre
proiectarea unei biciclete electrice si livrarea sa efectivdi nu a impiedicat posibilitatea stocdrii unei biciclete
electrice deja proiectate, ludnd in considerare, in special, informatiile continute in plangere privind capacitatile
neutilizate din RPC. Mai mult, elementele de proba statistice disponibile au sprijinit afirmatia ci a existat
o crestere substantiald a importurilor. Prin urmare, argumentul a fost respins.

(26)  Unii importatori neafiliati si societatea Giant au negat faptul cd cresterea exporturilor chineze a furnizat dovada
unei cresteri substantiale ulterioare a importurilor si au sustinut faptul ci aceasta a reflectat caracterul sezonier al
vanzdrilor de biciclete electrice. Comisia a considerat cd o comparatie pe bazd anuald nu a fost influentatd de
efectele caracterului sezonier si a furnizat elemente de probd privind o crestere cu 82 % a volumului importurilor
de la deschiderea procedurii. Prin urmare, argumentul a fost respins.

(27)  Societatea Giant a negat faptul cd cresterea importurilor a fost substantiald si a afirmat cd aceasta a fost inferioard
sau conformd cu cresterea generald a cererii de biciclete electrice din Uniune. Giant a citat publicatiile Confede-
ratiei industriei europene a bicicletelor (,CONEBI”) care au estimat aceastd crestere ca fiind de 22,2 % in 2016, in
comparatie cu 2015, si cele ale Asociatiei europene a producitorilor de biciclete (,EBMA”, reclamantul) care au
estimat o ratd de crestere de 23 % pentru anul 2017, in comparatie cu 2016. Giant a sustinut cd luna octombrie
2017 constituie punctul de plecare adecvat pentru evaluarea cresterii importurilor. Giant a calculat ci, pe baza
datelor Eurostat privind importurile, importurile lunare de biciclete electrice au crescut cu 8,7 % in perioada
cuprinsd intre octombrie 2017 si ianuarie 2018.

(28) Comisia a remarcat ci Giant a sustinut cd durata transportului intre exporturile din RPC si importurile in Uniune
a fost de ,cel putin una sau doud luni”. Drept rezultat, importurile din octombrie 2017 au corespuns exporturilor
din RPC efectuate in august 2017, inainte de deschiderea anchetei. In plus, volumul mediu lunar al exporturilor
din RPC citre Uniune in perioada cuprinsi intre august 2017 si februarie 2018 a fost cu 36 % mai mare decit
volumul mediu lunar al importurilor in Uniune in cursul perioadei de anchetd. Aceastd rati de crestere nu ia in
considerare cresterea foarte semnificativd a importurilor care a avut deja loc in cursul perioadei de anchetd i este,
totusi, cu mult peste ratele de crestere ale cererii din 2016 si 2017 de pe piata Uniunii.

(29)  Prin urmare, Comisia a concluzionat ci a fost indeplinit si cel de-al doilea criteriu pentru inregistrare in ceea ce
priveste partea din cerere care se referd la dumping.
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3.3. Compromiterea efectului corectiv al taxei

(30) Comisia dispune de suficiente dovezi conform cdrora un prejudiciu suplimentar ar fi cauzat de o crestere
continud a importurilor din RPC la preturi in continud scidere.

(31) Astfel cum s-a stabilit in considerentele 19-29, existd suficiente dovezi care indici o crestere substantiald
a importurilor produsului in cauzi.

(32) In plus, existd dovezi referitoare la o tendintd de scidere a preturilor de import ale produsului in cauzi. Preful
mediu in EUR al importurilor din RPC citre Uniune a fost, intr-adevir, cu 8 % mai mic in perioada cuprinsi intre
noiembrie 2017 si februarie 2018 decat in perioada cuprinsi intre noiembrie 2016 si februarie 2017 si cu 7 %
mai mic in comparatie cu perioada de ancheta.

(33) Imprejurdri suplimentare arati ci o crestere suplimentard substantiali a importurilor este susceptibili de
a submina in mod grav efectul corectiv al taxelor care trebuie aplicate. Intr-adevdr, se poate presupune in mod
rezonabil ¢d importurile produsului in cauzi ar putea creste in continuare inainte de adoptarea de eventuale
mdsuri provizorii, intrucit acestea din urmd ar interveni cel tarziu in jurul datei de 20 iulie, ceea ce ar coincide
cu sfarsitul sezonului de vanzare 2018 pentru bicicletele electrice.

(34) Prin urmare, existd probabilitatea ca o astfel de crestere suplimentard a importurilor dupd deschiderea anchetei,
avind in vedere perioada in care a avut loc, volumul sdu si alte imprejurdri (cum ar fi capacitatea neutilizati din
RPC si comportamentul in materie de preturi al producitorilor-exportatori chinezi) si submineze in mod grav
efectul corectiv al oricdrei taxe definitive, cu exceptia cazului in care o astfel de taxi ar fi aplicatd retroactiv.

(35) Prin urmare, Comisia a concluzionat ci a fost indeplinit si cel de-al treilea criteriu pentru inregistrare in ceea ce
priveste partea din cerere care se referd la dumping.

3.4. Prejudiciul, care este dificil de reparat, este cauzat de importurile masive ale unui produs
subventionat intr-o perioadi scurtd de timp

(36) In ceea ce priveste subventionarea, Comisia dispune de suficiente dovezi potrivit cirora importurile produsului in
cauzd originar din RPC fac obiectul unor subventii. Presupuse subventii consistd, intre altele, din (i) transferul
direct de fonduri si pasive, cum ar fi granturi, imprumuturi preferentiale, credite dirijate de cdtre binci detinute
de stat si de cdtre banci private, precum si credite la export si garantii si asigurdri la export; (i) venituri publice
nepercepute sau necolectate, de exemplu reduceri si scutiri ale impozitelor pe venit, reduceri tarifare la import,
reduceri ale retinerilor la sursd si scutiri si reduceri de TVA; si (i) furnizarea de citre stat a materiilor prime,
terenurilor si energiei pentru o remuneratie mai micd decat cea corespunzdtoare. Astfel de dovezi au fost puse la
dispozitie in versiunea deschisd a plangerii si iIn memorandumul privind dovezile suficiente.

(37)  Se afirmi cd regimurile mentionate anterior reprezintd subventii, deoarece acestea implicd o contributie financiard
din partea guvernului RPC sau din partea altor autoritdti regionale (inclusiv organisme publice) si conferd un
avantaj producitorilor-exportatori ai produsului in cauzd. Se afirmd cd aceste subventii sunt conditionate de
rezultatele la export sifsau de utilizarea produselor nationale in locul produselor importate sifsau se limiteazi la
anumite sectoare sifsau anumite tipuri de intreprinderi si/sau anumite locatii i, prin urmare, sunt specifice si pot
face obiectul unor misuri compensatorii.

(38)  Prin urmare, dovezile disponibile in acest stadiu aratd ci exporturile produsului in cauzi beneficiazi de subventii
care pot face obiectul unor mésuri compensatorii.

(39) In plus, Comisia dispune de suficiente dovezi potrivit cirora practicile de subventionare ale producitorilor-
exportatori cauzeazd un prejudiciu important industriei din Uniune. In plangere si in observatiile ulterioare legate
de cererile de inregistrare, dovezile referitoare la volumul importurilor aratd o crestere masivd a importurilor, atit
in valoare absolutd, cat si in ceea ce priveste cota de piatd, in perioada cuprinsd intre 2014 si perioada de
anchetd, precum si in ultimele luni. In special, dovezile disponibile aratd ci volumul exporturilor produsului in
cauzd citre Uniune efectuate de producitorii-exportatori chinezi a crescut de peste trei ori, de la 219 000 de
unitdti la 703 000 de unitdti (+ 484 mii de unitdti), ceea ce a dus la o crestere importantd a cotei de piatd, de la
19,2 % la 33 %. Mai mult, astfel cum s-a mentionat in considerentul 22 de mai sus, aceeasi tendintd a continuat
in perioada cuprinsi intre noiembrie 2017 si februarie 2018. In ansamblu, dovezile arati ci cresterea masivd
a importurilor de biciclete electrice din RPC produce efecte negative semnificative asupra situatiei industriei din
Uniune, inclusiv niveluri scizute ale rentabilititii. Dovezile privind factorii care determind prejudiciul previzuti la
articolul 3 alineatul (5) din regulamentul antidumping de bazd si la articolul 8 alineatul (4) din regulamentul
antisubventie de bazd constau in datele continute in plangeri si in observatiile ulterioare cu privire la inregistrare.
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(40) n plus, Comisia a evaluat, in acest stadiu, daci prejudiciul suferit era greu de reparat. Odati ce furnizorii chinezi
sunt integrati in liniile de aprovizionare ale clientilor industriei din Uniune, acestia din urmi pot fi reticenti si
schimbe furnizorii in favoarea producitorilor din Uniune. In plus, este putin probabil ca clientii industriei din
Uniune sd accepte preturile mai mari practicate de industria din Uniune, chiar daci, ipotetic, Comisia ar impune
in viitor misuri compensatorii fird efect retroactiv. O astfel de amenintare de pierdere permanentd a cotei de
piatd sau de venituri reduse constituie un prejudiciu care este greu de reparat.

3.5. Excluderea reaparitiei prejudiciului

(41)  In sférsit, avand in vedere datele mentionate in considerentul 39 si consideratiile prezentate in considerentul 40,
Comisia a apreciat ci este necesar si pregdteascd potentiala instituire retroactivi de mdsuri prin impunerea
obligatiei de inregistrare pentru a preveni reaparitia unui astfel de prejudiciu.

4. PROCEDURA

(42) In consecintd, Comisia a concluzionat ci existd suficiente dovezi pentru a justifica supunerea la inregistrare
a importurilor produsului in cauzd, in conformitate cu articolul 14 alineatul (5) din regulamentul antidumping de
bazd si cu articolul 24 alineatul (5) din regulamentul antisubventie de baza.

(43) Toate partile interesate sunt invitate sd isi prezinte in scris punctele de vedere si sd pund la dispozitie elemente de
probad justificative. In plus, Comisia poate audia partile interesate, cu conditia ca acestea si prezinte o cerere scrisd
din care s3 reiasi cd existd motive speciale pentru care ar trebui si fie audiate.

5. INREGISTRAREA

(44)  In conformitate cu articolul 14 alineatul (5) din regulamentul antidumping de bazi si cu articolul 24 alineatul (5)
din regulamentul antisubventie de bazd, importurile produsului in cauzd ar trebui si facd obiectul unei
inregistrdri pentru a garanta cd, in cazul in care anchetele ar avea ca rezultat constatiri care ar conduce la
instituirea unor taxe antidumping sifsau compensatorii si in cazul in care sunt indeplinite conditiile necesare,
taxele respective pot fi percepute retroactiv pentru importurile inregistrate, in conformitate cu dispozitiile legale
aplicabile.

(45)  Orice taxd ulterioard va decurge din constatdrile anchetei antidumping si, respectiv, ale anchetei antisubventii.

(46) Conform afirmatiilor din plangerea prin care se solicitd deschiderea unei anchete antidumping, se estimeaza
o marjd de dumping medie de aproximativ 193 % pand la 430 % si un nivel mediu de eliminare a prejudiciului
de 189 % pentru produsul in cauzd. Valoarea taxelor care ar putea fi achitate in viitor este stabilitd la nivelul de
eliminare a prejudiciului estimat pe baza plangerii, si anume la 189 % ad valorem din valoarea CIF la importul
produsului in cauzd.

(47) In acest stadiu al anchetei incd nu este posibil si se estimeze valoarea subventionarii. Potrivit afirmatiilor din
plangere prin care se solicitd deschiderea unei anchete antisubventie, se estimeazi ci nivelul de eliminare a prejudi-
ciului este de 189 % pentru produsul in cauzd. Valoarea taxelor care ar putea fi achitate in viitor este stabilitd la
nivelul de eliminare a prejudiciului estimat pe baza plangerii antisubventie, si anume la 189 % ad valorem din
valoarea CIF la importul produsului in cauzi.

6. PRELUCRAREA DATELOR CU CARACTER PERSONAL

(48) Toate datele cu caracter personal colectate in contextul acestei inregistriri vor fi prelucrate in conformitate cu
dispozitiile Regulamentului (CE) nr. 45/2001 al Parlamentului European si al Consiliului din 18 decembrie 2000
privind protectia persoanelor fizice cu privire la prelucrarea datelor cu caracter personal de citre institutiile si
organele comunitare si privind libera circulatie a acestor date (),

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

(1) In conformitate cu articolul 14 alineatul (5) din Regulamentul (UE) 2016/1036 si cu articolul 24 alineatul (5) din
Regulamentul (UE) 2016/1037, autoritdtile vamale sunt invitate sd ia masurile corespunzitoare pentru a inregistra
importurile in Uniune de biciclete, cu pedalare asistatd, cu un motor electric auxiliar, incadrate in prezent la codurile
NC 8711 60 10 si ex 8711 60 90 (codul TARIC 8711 60 90 10) si originare din Republica Populard Chineza.

() JOL8,12.1.2001, p. 1.
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(2)  Inregistrarea expird dupd noud luni de la data intririi in vigoare a prezentului regulament.

(3)  Toate partile interesate sunt invitate si isi prezinte in scris punctele de vedere, sd furnizeze elemente de proba
pentru sustinerea lor sau si solicite si fie audiate in termen de 21 de zile de la data publicarii prezentului regulament.

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in ziua urmitoare datei publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele
membre.

Adoptat la Bruxelles, 2 mai 2018.

Pentru Comisie
Presedintele
Jean-Claude JUNCKER




	REGULAMENTUL DE PUNERE ÎN APLICARE (UE) 2018/671 AL COMISIEI din 2 mai 2018 de supunere la înregistrare a importurilor de biciclete electrice originare din Republica Populară Chineză 

