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(Acte fard caracter legislativ)

REGULAMENTE

REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) NR. 795/2012 AL CONSILIULUI
din 28 august 2012

de modificare a Regulamentului de punere in aplicare (UE) nr. 585/2012 de instituire a unei taxe

antidumping la importurile anumitor tuburi si tevi obtinute fird sudurd, din fier sau din otel,

originare din Rusia si Ucraina, ca urmare a unei reexamindri intermediare partiale in
conformitate cu articolul 11 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 1225/2009

CONSILIUL UNIUNII EUROPENE,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului
din 30 noiembrie 2009 privind protectia impotriva importurilor
care fac obiectul unui dumping din partea tdrilor care nu sunt
membre ale Comunitdtii Europene (') (denumit in continuare
Jregulamentul de bazd”), in special articolul 9 alineatul (4) si
articolul 11 alineatele (3), (5) si (6),

avand in vedere propunerea prezentatdi de Comisia Europeand,
dupd consultarea comitetului consultativ,

intrucat:

1. PROCEDURA
1.1. Misurile in vigoare

(1) Prin Regulamentul (CE) nr. 954/2006 (?), Consiliul, in
urma unei anchete (denumitd in continuare ,ancheta
initiald”), a instituit o taxd antidumping definitivd la
importurile anumitor tuburi si tevi obtinute fard suduri,
din fier sau din otel, originare din Croatia, Rusia si
Ucraina. Misurile constau intr-o taxd antidumping ad
valorem cuprinsd intre 12,3 % si 25,7 %, aplicatd impor-
turilor provenind de la producitori-exportatori desemnati
individual din Ucraina, cu un nivel al taxei reziduale de
25,7 % aplicabil importurilor de la toate celelalte societati
din Ucraina. Taxa antidumping definitivd impusa expor-
tatorului care face obiectul actualei anchete de
reexaminare, CJSC Nikopolsky Seamless Tubes Plant
Niko Tube si OJSC Nizhnedneprovsky Tube Rolling
Plant, denumit in prezent LLC Interpipe Niko Tube si
OJSC Interpipe Nizhnedneprovsky Tube Rolling Plant
(denumit in continuare ,solicitantul” sau ,Interpipe”), a
fost de 25,1 %.

() JO L 343, 22.12.2009, p. 51.
() JO L 175, 29.6.2006, p. 4.

(2)  Ca urmare a unei cereri din partea Interpipe de anulare a
Regulamentului (CE) nr. 954/2006 al Consiliului,
Tribunalul de Primd Instantd al Comunititilor Europene,
pe 10 martie 2009, a anulat articolul 1 din regulamentul
respectiv in mdsura in care taxa antidumping stabilitd
pentru Interpipe depdsea nivelul care ar fi fost aplicabil
dacd pretul de export nu ar fi fost ajustat cu un comision
cand vanzdrile au avut loc prin intermediul comer-
ciantului afiliat, Sepco SA (}). La 16 februarie 2012,
Curtea de Justitic a Uniunii Europene a confirmat
sentinta Tribunalului de Primd Instantd (*).

(3)  In urma acestor hotdrari, Consiliul a modificat Regula-
mentul (CE) nr. 954/2006 prin Regulamentul de punere
in aplicare (UE) nr. 540/2012 (°) pentru a corecta taxa
antidumping aplicatd Interpipe in mdsura in care aceasta
fusese instituitd in mod eronat. In consecinti, taxa anti-
dumping in vigoare in prezent pentru Interpipe este de
17,7 %.

(4)  Prin Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr.
585/2012 (%), Consiliul, in urma wunei reexamindri
efectuate in perspectiva expirdrii masurilor, a mentinut
mdsurile instituite prin Regulamentul (CE) nr. 954/2006
la importurile de tuburi si tevi obtinute fird sudurd, din
fier sau otel, originare din Rusia si Ucraina (denumitd in
continuare ,ancheta de reexaminare in temeiul expirarii
misurilor”).

(5)  In consecintd, misurile aflate in prezent in vigoare sunt
cele stabilite prin Regulamentul de punere in aplicare
(UE) nr. 585/2012, si anume intre 24,1 si 35,8 %
pentru importurile din Rusia si intre 12,3 % si 25,7 %
pentru importurile din Ucraina, Interpipe avand o taxa
antidumping de 17,7 %.

(}) T-249/06 - Interpipe Niko Tube si Interpipe NTRP/Consiliu, 2009

11-00383.

() Cauzele conexate C-191/09 P si C-200/09 P — Consiliul si Comisia/
Interpipe Niko Tube si Interpipe NTRP.

() JO L 165, 26.6.2012, p. 1.

() JO L 174, 4.7.2012, p. 5.
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1.2. Cerere pentru o reexaminare intermediard

partiald

La 29 iulie 2011, Comisia a anuntat, printr-un aviz
publicat in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (denumit
in continuare ,avizul de deschidere”) (1), deschiderea
unei reexamindri partiale, in temeiul articolului 11
alineatul (3) din regulamentul de bazd, in perspectiva
expirdrii masurilor antidumping aplicabile importurilor
de anumite tuburi si tevi obtinute fird sudurd, din fier
sau din otel, originare din Ucraina.

Aceastd reexaminare, care se limiteazd la examinarea
dumpingului, a fost initiatd in urma unei cereri justificate
depuse de Interpipe. In cerere, Interpipe a furnizat
elemente de probd prima facie conform cirora mentinerea
mdsurilor la nivelul lor actual nu mai este necesard
pentru a contrabalansa dumpingul prejudiciabil.

1.3. Ancheta

Ancheta cu privire la nivelul de dumping a cuprins
perioada dintre 1 aprilie 2010 si 31 martie 2011
(denumitd 1in continuare ,perioada anchetei de
reexaminare” sau ,PAR”).

Comisia a informat oficial solicitantul, autoritdtile din
tara exportatoare si industria Uniunii cu privire la
deschiderea unei reexamindri intermediare partiale.
Pirtilor interesate li s-a acordat posibilitatea de a-si face
cunoscute in scris punctele de vedere si de a solicita o
audiere pand la termenul fixat in avizul de deschidere.

Pentru a obtine informatiile considerate necesare pentru
anchetd, Comisia a trimis un chestionar solicitantului,
care a rdspuns in termenul fixat.

Comisia a cdutat si a verificat toate informatiile
considerate necesare pentru a stabili nivelul dumpingului.
S-au efectuat vizite de verificare la sediul solicitantului si
la societdtile comerciale conexe Interpipe Ucraina LLC si
Interpipe Europe SA.

2. PRODUSUL IN CAUZA SI PRODUSUL SIMILAR
2.1. Produsul in cauzi

Produsul in cauzd este acelasi cu cel definit in Regula-
mentul de punere in aplicare (UE) nr. 585/2012 care a
instituit masurile in prezent in vigoare, si anume tuburi i
tevi obtinute fird sudurd, din fier sau din otel (denumite
in continuare ,tuburi si tevi obtinute fird sudurd”), avand
o sectiune circulard, diametrul extern de maximum
406,4 mm si o valoare de echivalent carbon (CEV) mai
micd sau egald cu 0,86, in conformitate cu formula si
analizele chimice (?) ale Institutului International de
Sudurd (IIS), incadrate in prezent la codurile NC
ex 7304 11 00, ex 7304 19 10, ex 7304 19 30,
ex 7304 22 00, ex 7304 23 00, ex 7304 24 00,
ex 7304 29 10, ex 7304 29 30, ex 7304 31 80,
ex 7304 39 58, ex 7304 39 92, ex 7304 39 93,

(") JO C 223, 29.7.2011, p. 8.

(3) Valoarea de echivalent carbon se determind in conformitate cu docu-
mentul intitulat ,Technical Report”, 1967, IS doc. IX-555-67,
publicat de Institutul International de Suduri (IIS).

(13)

(14)

17)

ex 7304 51 89, ex 73045992 si ex73045993 i
originare din Ucraina (denumite in continuare ,produsul
in cauzd”).

2.2. Produsul similar

Astfel cum s-a stabilit in ancheta initiald, cat si in ancheta
de reexaminare in temeiul expirdrii mdsurilor, ancheta
actuald a confirmat cd produsul fabricat in Ucraina si
exportat cdtre Uniune, produsul fabricat si vindut pe
piata internd din Ucraina si produsul fabricat si vandut
in Uniune de producitorii din Uniune au aceleasi carac-
teristici fizice si tehnice de baza si utilizari finale. Aceste
produse sunt, prin urmare, considerate produse similare
in sensul articolului 1 alineatul (4) din regulamentul de
baza.

3. DUMPINGUL
3.1. Observatii preliminare

Interpipe are doi producitori-exportatori, care apartin in
totalitate si sunt controlati de ea, LLC Interpipe Niko
Tube (Niko Tube) si OJSC Interpipe Nizhnedneprovsky
Tube Rolling Plant (Interpipe NTRP). In conformitate cu
practica obisnuitd a institutiilor Uniunii, o0 marjd comuna
de dumping a fost calculatd pentru cei doi producitori-
exportatori. Marja de dumping a fost calculatd pentru
fiecare producitor exportator inainte de a determina o
singurd ratd medie ponderatd de dumping pentru ambele
societdti.

Aceastd metodologie, cu toate acestea, este diferitd de
metodologia utilizatd in ancheta initiald, in care
calcularea dumpingului a fost efectuatd prin reunirea
tuturor datelor relevante cu privire la productie, rentabi-
litate si vanzdrile in Uniune realizate de cele doud entitati
producitoare. Modificarea circumstantelor care justificd
aceastd modificare a metodologiei se datoreazd unei
schimbdri in structura corporativdi a grupului care
permite identificarea producitorului in cadrul grupului
in ceea ce priveste vanzdrile si productia, ceea ce nu
era posibil in ancheta initiala.

Mai mult, in cadrul anchetei initiale, a fost efectuatd o
ajustare in privinta costurilor energiei ale Interpipe in
conformitate cu articolul 2 alineatul (5) din regulamentul
de baza, astfel incat sa reflecte in mod rezonabil costurile
asociate producerii §i vanzdrii energiei electrice si a
gazului in Ucraina. Aceastd ajustare a fost consideratd
necesard din cauza faptului cd pregurile gazului si elec-
tricitdtii din Ucraina, la momentul respectiv, erau semni-
ficativ mai mici decat pretul mediu platit in Uniune si nu
reflectau  pregurile pietei internationale. Ajustarea s-a
bazat pe preturile medii observate in Roménia, care la
momentul respectiv a ficut parte din ancheti.

Cu toate acestea, spre deosebire de ancheta initiald, s-a
considerat cd o ajustare a energiei nu este consideratd
necesard in scopul actualei reexamindri intermediare.
Ancheta a ardtat cd, in medie, preturile energiei din
Ucraina au crescut constant incepand cu ancheta
initiald, la o ratd mult mai ridicatd decat preturile medii
in Uniunea Europeand, reducind in mod treptat dife-
rentele dintre acestea. Prin urmare, nu mai existd in
prezent diferenta semnificativd de pret intre costurile
energiei constatatd pe parcursul anchetei initiale si care
justifica o ajustare.
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(18)

(19)

(20)

(1)

(22)

(24)

Pe baza celor de mai sus, nu este considerat adecvat si se
facd o ajustare in costurile energiei in aceastd reexaminare
intermediara.

3.2. Importurile care fac obiectul unui dumping in
cursul PAR

3.2.1. Valoarea normald

In conformitate cu articolul 2 alineatul (2) din regula-
mentul de bazd, s-a examinat mai intdi pentru fiecare
producitor-exportator dacd volumul total al vanzdrilor
interne ale produsului similar cdtre clienti independenti
a fost reprezentativ in comparatie cu volumul siu total al
vanzdrilor la export citre Uniune, adicd dacd volumul
total al acestor vanzdri reprezenta cel putin 5% din
volumul total al vanzdrilor la export ale produsului in
cauzd citre Uniune. Examinarea a stabilit cd vanzdrile
interne erau reprezentative pentru ambii producitori-
exportatori.

Comisia a examinat dacd fiecare tip de produs din
produsul similar vandut de producitorii-exportatori pe
piata sa internd a fost suficient de reprezentativ in
sensul articolului 2 alineatul (2) din regulamentul de
bazd. Vanzdrile interne ale unui anumit tip de produs
au fost considerate ca fiind suficient de reprezentative
atunci cand, in cursul PAR, volumul total al vanzirilor
interne ale acestui tip de produs realizate de citre solici-
tantul in cauzd cdtre clientii independenti a reprezentat
cel putin 5 % din volumul siu total de vanzdri ale tipului
de produs comparabil exportat citre Uniune.

In conformitate cu articolul 2 alineatul (4) din regula-
mentul de bazd, s-a examinat ulterior dacd vanzirile pe
piata internd din fiecare tip de produs care fusese vandut
in cantitdti reprezentative ar putea fi considerate ca fiind
efectuate in cadrul unor operatiuni comerciale normale.
Examinarea s-a realizat prin stabilirea proportiei de
vanzdri interne profitabile citre clienti independenti de
pe piata internd pentru fiecare tip de produs in cauzd
exportat pe durata PAR.

Pentru tipurile de produs ale ciror vanziri (ca volum) pe
piata internd a tipului de produs respectiv s-au realizat, in
proportie de peste 80 %, la preturi care erau superioare
costului si al cdror pret de vinzare mediu ponderat
pentru acel tip a fost mai mare sau egal cu costul
unitar de productie, valoarea normald, pentru fiecare tip
de produs, a fost determinati ca fiind media ponderatd a
preturilor interne reale ale tuturor vénzdrilor tipului de
produs in cauzd, indiferent dacd aceste vanzdri au fost
sau nu profitabile.

In cazul in care volumul vanzirilor profitabile pentru un
tip de produs a reprezentat 80 % sau mai putin din
volumul total al vanzdrilor pentru acel tip sau atunci
cand pretul mediu ponderat pentru acel tip era mai
mic decat costul unitar de productie, valoarea normald
a fost stabilitd pe baza pretului intern real, calculat ca
pret mediu ponderat numai pentru vinzdrile interne
profitabile ale acelui tip, in cursul PAR.

Valoarea normald pentru tipurile nereprezentative (si
anume cele pentru care vanzdrile pe piata internd au

(26)

constituit mai putin de 5% din vanzdrile la export in
Uniune sau care nu au fost vandute deloc pe piata
internd) a fost calculatd pe baza costului de productie
pe tip de produs plus o sumd pentru costurile de
vanzare, generale si administrative si pentru profit. In
cazul vanzdrilor existente pe piata internd, s-a utilizat
profitul tuturor tranzactiilor de pe piata internd pe tip
de produs pentru tipurile de produs in cauzi in cadrul
operatiunilor comerciale normale. In cazul in care nu au
existat vanzdri pe piata internd, s-a utilizat un profit
mediu. Aceastd schimbare de metodologie s-a datorat
faptului c3, dupd ancheta initiald, un grup special al
OMC a emis, iar Organismul de solutionare a litigiilor
al OMC a adoptat raportul in litigiul Comunitdtile Europene
— Madsuri antidumping privind somonul de crescdtorie din
Norvegia ('), care prevede cd nu poate fi ignoratd marja
reald de profit stabilitd pentru tranzactiile din cadrul unor
operatiuni comerciale normale pentru tipurile de produs
relevante pentru care valoarea normald trebuie si fie
construitd.

Dupd notificarea constatdrilor finale, cei doi producitori-
exportatori au sustinut cd costurile de inactivitate nu ar fi
trebuit sd fie incluse in costul total de productie al
produsului in cauzd pe durata PAR, pentru cd aceasta
ar incilca articolul 2 alineatul (5) din regulamentul anti-
dumping de bazd, precum si cd ar fi in contradictie cu
principiile contabile stabilite in baza standardelor inter-
nationale de contabilitate (IAS) si, in special, IAS 2. in
ceea ce priveste articolul 2 alineatul (5) din regulamentul
de bazi, ar trebui remarcat ci, in conformitate cu
articolul respectiv, in cazul in care costurile aferente
productiei produsului care face obiectul unei anchete
nu se reflectd in mod rezonabil in registrele contabile
ale partii in cauzd, acestea trebuie ajustate. Faptul cid
societatea nu a produs la capacitatea sa maximid nu
exclude totusi suportarea anumitor costuri. Intr-adevir,
astfel de costuri au fost inregistrate ca atare in declaratia
de venituri ale celor doud societdti exportatoare si au
putut fi legate direct de produsul similar. In plus,
trimiterea la IAS 2s-a dovedit a fi irelevantd, deoarece
obiectivul TAS 2 este acela de a prescrie un tratament
contabil pentru stocuri, si nu de a defini costul de
productie. Cererea a fost, prin urmare, respinsa.

Aceiasi producitori-exportatori au sustinut, de asemenea,
cd anumite cheltuieli financiare aferente imprumuturilor
au fost incluse in costurile de vanzare, generale si admi-
nistrative atunci cind, de fapt, ar fi trebuit si fie excluse.
Ei au sustinut cd aceste imprumuturi au fost contractate
pentru a rdspunde nevoilor de lichiditdti si de finantare
pe termen scurt ale societdtii si cd ele nu erau legate de
productia produsului in cauza. In fapt, in cursul vizitei de
verificare, s-a constatat ci cheltuielile cu dobanzile au fost
in principal legate de finantarea capitalului circulant. Prin
urmare, aceste costuri au fost repartizate tuturor produ-
selor. Producitorii-exportatori nu au putut demonstra cd
cheltuielile cu dobanzile au avut o finalitate specificd, alta
decat aceea de finantare a capitalului circulant. Cei doi
producitori-exportatori nu au putut furniza alte dovezi
suplimentare pentru a-si sustine cererea, prin urmare
aceastd cerere a fost respinsa.

(') WT/DS337/R din 16 noiembrie 2007 — adoptat de citre Organul de

solutionare a litigiilor la 15 ianuarie 2008.
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3.2.2. Pretul de export

Toate exporturile produsului in cauzd efectuate de cei doi
producdtori-exportatori citre Uniune s-au realizat prin
intermediul unei societdti comerciale afiliate cu sediul in
Elvetia direct cdtre clienti independenti din Uniune. Prin
urmare, pretul de export s-a bazat pe preturile de export
platite efectiv sau care urmeazd si fie plitite in confor-
mitate cu articolul 2 alineatul (8) din regulamentul de
baza.

3.2.3. Comparatie

Se reaminteste faptul cd, in ancheta initiald, a fost
efectuatd o ajustare a pretului de export, in conformitate
cu articolul 2 alineatul (10) litera (i) din regulamentul de
bazid, in cazurile in care vanzdrile au fost efectuate prin
intermediul unor comercianti de legiturd. Cu toate
acestea, in conformitate cu hotdrarea Curtii de Justitie
mentionatd in considerentul 2, care a sustinut cd
ajustarea nu era justificatd, nu a fost efectuatd nicio
astfel de ajustare in aceastd reexaminare intermediari.

Valoarea normald si pretul de export al celor doi produ-
citori-exportatori au fost comparate pe o bazd franco
fabricd. In scopul asigurdrii unei comparatii echitabile
intre valoarea normald si pretul de export, s-a tinut
seama, in mod corespunzitor, sub forma de ajustiri, de
diferentele care afecteazd preturile si comparabilitatea
acestora, in conformitate cu articolul 2 alineatul (10)
din regulamentul de bazi. Pe aceastd bazd, s-au operat
ajustdri in ceea ce priveste costurile de transport, raba-
turile si reducerile de preturi, comisioanele si costurile de
credit.

3.2.4. Marja de dumping

In conformitate cu articolul 2 alineatele (11) si (12) din
regulamentul de bazd, valoarea normald medie ponderatd
a fost comparatd cu pretul de export mediu ponderat pe
tip de produs, pe o bazd franco fabricd, separat pentru
fiecare dintre cei doi producitori-exportatori. Astfel cum
s-a mentionat in considerentul 14, o marjad comund de
dumping este ulterior stabilitd pentru Interpipe prin
calcularea unei singure rate medii ponderate de
dumping pentru ambii producitori-exportatori din
cadrul Interpipe.

Pe aceastd bazd, marja de dumping, exprimatd ca procent
din pretul CIF la frontiera Uniunii, inainte de vdmuire, se
ridicd la 13,8 %.

(32)

(33)

(34)

(35)

4. CARACTERUL DURABIL AL CIRCUMSTANTELOR
MODIFICATE

in cererea sa de reexaminare intermediari partiald, solici-
tantul a sustinut cd schimbdrile in structura corporativa si
in organizarea productiei, precum §i o restructurare a
organizarii vanzirilor efectuate pe piata internd si la
export avuseserd un impact asupra structurii costurilor
sale §i cd, prin urmare, nivelul existent al taxei anti-
dumping nu mai era necesar pentru compensarea
dumpingului prejudiciabil.

In consecintd, s-a analizat daci modificarea circum-
stantelor care au condus la initierea prezentei reexamindri
intermediare si rezultatul acesteia pot fi considerate, in
mod rezonabil, a fi de naturd durabild.

Ancheta a stabilit ¢d principalii factori care conduc la
nivelul celei mai reduse marje de dumping constatate
in prezenta anchetd de reexaminare sunt variatii in ceea
ce priveste organizarea intreprinderilor, care include o
fuziune intre doud societdti de productie si o restruc-
turare a organizarii vanzdrilor efectuate, care a fost
rationalizatd. Aceste schimbdri, care au afectat structura
costurilor solicitantului pentru productia si vanzarea
produsului in cauzd, sunt de naturd structurald si
probabil nu se vor schimba in viitorul apropiat. In
afard de aceasta, nu existd niciun indiciu de volatilitate
semnificativd a preturilor solicitantului.

In consecintd, s-a constatat cd schimbarile sunt de naturd
durabild si cd aplicarea mdsurilor existente la nivelul lor
actual nu mai este justificatd,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

Rubrica referitoare la LLC Interpipe Niko Tube si OJSC Interpipe
Nizhnedneprovsky Tube Rolling Plant (Interpipe NTRP) din
tabelul de la articolul 1 alineatul (2) din Regulamentul de

punere in aplicare (UE) nr.

585/2012 se inlocuieste cu

urmdtorul text:

,LLC Interpipe Niko Tube si OJSC Interpipe
Nizhnedneprovsky Tube Rolling Plant (Interpipe
NTRP)

13,8 % A743".

Articolul 2

Prezentul regulament intrd in vigoare in ziua urmdtoare datei
publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele

membre.

Adoptat la Bruxelles, 28 august 2012.

Pentru Consiliu
Presedintele
A. D. MAVROYIANNIS
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