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(Acte fard caracter legislativ)

REGULAMENTE

REGULAMENTUL DE PUNERE IN APLICARE (UE) NR. 791/2011 AL CONSILIULUI

din 3 august 2011

de instituire a unei taxe antidumping definitive si de percepere definitivi a taxei provizorii instituite
asupra importurilor de anumite tesdturi cu ochiuri deschise din fibrd de sticli originare din
Republica Populard Chinezd

CONSILIUL UNIUNII EUROPENE,
avand in vedere Tratatul privind functionarea Uniunii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului
din 30 noiembrie 2009 privind protectia impotriva importurilor
care fac obiectul unui dumping din partea tdrilor care nu sunt
membre ale Comunititii Europene (') (denumit in continuare
Jregulamentul de bazd”), in special articolul 9 alineatul (4),

avand in vedere propunerea prezentatd de cdtre Comisia
Europeand (denumitd in continuare ,Comisia”) dupd consultarea
comitetului consultativ,

intrucat:

A. PROCEDURA
1. Misuri provizorii

(1)  Comisia, prin Regulamentul (UE) nr.138/2011 (%)
(denumit in continuare ,regulamentul provizoriu”), a
instituit o taxd antidumping provizorie asupra impor-
turilor de anumite tipuri de tesdturi cu ochiuri deschise
din fibrd de sticld originare din Republica Populard
Chinezd (RPC).

(2)  Procedura antidumping a fost initiati in urma unei
plangeri depuse la 6 aprilie 2010 de Saint-Gobain
Vertex s.r.0., Tolnatext Fonalfeldolgoz6 és Miszakiszovet-
gyarto, ,Valmieras stikla skiedra” AS si Vitrulan Technical
Textiles GmbH (denumiti in continuare ,reclamantii’),
reprezentdnd o proportie importantd, in acest caz peste
25 %, din totalul productiei de anumite tesituri cu
ochiuri deschise din fibrd de sticld din Uniune.

() JO L 343, 22.12.2009, p. 51.
() JO L 43, 17.2.2011, p. 9.

&)

Dupd cum se stipuleazd in considerentul 13 din regula-
mentul provizoriu, ancheta privind dumpingul si preju-
diciul a acoperit perioada cuprinsd intre 1 iunie 2009 si
31 martie 2010 (denumitd in continuare ,perioadd de
anchetd” sau ,PA”). Examinarea tendintelor relevante
pentru evaluarea prejudiciului a acoperit perioada
cuprinsd intre 1 ianuarie 2006 si sfarsitul perioadei de
anchetd (denumitd in continuare ,perioada luatd in consi-
derare”).

2. Procedura ulterioara

Ulterior comunicdrii faptelor §i considerentelor esentiale
pe baza cirora s-a decis instituirea mdsurilor anti-
dumping provizorii (denumiti in continuare ,comu-
nicarea constatdrilor provizorii’), mai multe pdrti inte-
resate si-au exprimat in scris opiniile cu privire la consta-
tarile provizorii. Partile care au adresat o cerere in acest
sens au avut posibilitatea de a fi audiate.

Comisia a continuat sd cerceteze si sd verifice toate infor-
matiile pe care le-a considerat necesare pentru stabilirea
constatdrilor sale definitive. Pe langd verificdrile
mentionate in considerentul 11 din regulamentul
provizoriu, nicio altd vizitd de verificare nu a fost
efectuatd in spatiile urmatoarelor societdti:

Producidtor-exportator care a solicitat anchetd individuali:

— Yuyao Feitian Fiberglass Co. Ltd

si comerciantul sdu afiliat:

— Yuyao Winter International Trade Co. Ltd

Importator independent din Uniune:

— Vimaplds — Tecidos Técnicos Lda., Portugalia
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(6)

(10)

(11)

Toate pdrtile au fost informate cu privire la faptele si
consideratiile esentiale pe baza cirora se intentiona reco-
mandarea instituirii unei taxe antidumping definitive
pentru importurile de anumite tesituri cu ochiuri
deschise din fibrd de sticld originare din RPC si de a
percepe definitiv sumele depuse cu titlu de taxe provizorii
(,comunicarea constatdrilor finale”). Partilor i s-a acordat,
de asemenea, o perioadd de timp in care si poatd
prezenta observatii ulterioare acestei informari.

Observatiile orale si scrise prezentate de partile interesate
au fost examinate si luate in considerare dupi caz.

B. PRODUSUL IN CAUZA SI PRODUSUL SIMILAR
1. Produsul in cauzi

Potrivit considerentului 14 din regulamentul provizoriu,
produsul in cauzd este reprezentat de tesiturile cu ochiuri
deschise din fibra de sticld cu o dimensiune a ochiurilor
mai mare de 1,8 mm atdt in lungime, cat si in litime si
cu o greutate mai mare de 35 g/m2 originare din RPC
(denumit in continuare ,produsul in cauzd”) si care se
incadreazd in prezent la codurile NC ex 7019 40 00,
ex 7019 51 00, ex70195900, ex70199091 si
ex 7019 90 99.

Dupd instituirea de mdsuri provizorii, o analizd supli-
mentard a demonstrat cd produsul in cauzd nu poate fi
incadrat la trei dintre cele cinci coduri NC mentionate in
considerentul 8. Prin  urmare, codurile = NC
ex 7019 9091, ex 70199099 si ex7019 4000 ar
trebui sd fie eliminate din descrierea produsului in cauza.

De asemenea se reaminteste cd, astfel cum se explicd in
considerentul 16 din regulamentul provizoriu, un
producitor-exportator chinez a solicitat clarificiri cu
privire la includerea discurilor din fibrd de sticld in
definitia produsului. Industria Uniunii si-a exprimat
opinia cd discurile din fibrd de sticli reprezintd un
produs din aval ale cdrui caracteristici sunt diferite de
cele ale produsului in cauzd. Totusi, s-a hotdrat si se
obtind informatii suplimentare din partea partilor inte-
resate inainte de formularea unei concluzii definitive cu
privire la acest aspect.

Dupd comunicarea concluziilor provizorii, industria
Uniunii §i Federatia Europeand a Producitorilor de
Abrazive (denumitd in continuare ,FEPA”), reprezentind
utilizatorii de discuri din fibrd de sticli, au prezentat
elemente de probd care indicd faptul cd existd un
numdr de etape care trebuie parcurse in procesul de
productie pentru a transforma tesitura cu ochiuri
deschise din fibrd de sticld in discuri din fibrd de sticla.
Forma fizicd a discului este, de asemenea, diferitd de
produsul in cauzd, care este, de obicei, furnizat in
rulouri (inguste sau largi), iar discul este destinat, in
general, unei utilizdri finale diferite (consolidarea rotilor
de tocild). Producitorul-exportator chinez a fost de acord
cu aceste argumente.

(12)

(14)

(15)

De asemenea, se observi cd discurile din fibrd de sticld nu
erau produse sau vandute de niciunul dintre producitorii-
exportatori inclugi in esantion din RPC sau producitori
din Uniune.

Un producitor de discuri din fibrd de sticld din Uniune,
care si-a dezviluit identitatea dupd instituirea mdasurilor
provizorii, a sustinut ci discurile din fibrd de sticld nu
trebuie excluse din sfera produsului. Acesta a sustinut ci
discurile din fibrd de sticld nu reprezintd un produs din
aval, fiind necesar si se facd o distinctie clard intre
produsul in cauzd si produsul din aval in momentul
aplicrii stratului de acoperire la rulourile de tesdturi cu
ochiuri deschise. Potrivit intreprinderii, acoperirea
rulourilor de tesituri cu ochiuri de sticld utilizate in
sectorul constructiilor este diferitd de cea a rulourilor
de tesdturi cu ochiuri deschise utilizate ulterior pentru
fabricarea discurilor din fibri de sticli. In cazul din
urmd, rulourile sunt acoperite cu risini fenolice. Cu alte
cuvinte, caracteristicile chimice ale rulourilor de tesdturi
cu ochiuri deschise destinate fabricarii discurilor din fibra
de sticld sunt, conform afirmatiilor, identice cu cele ale
discurilor din fibrd de sticld. Potrivit intreprinderii, aceste
tipuri de rulouri de tesdturi cu ochiuri deschise nu pot fi
utilizate la consolidarea constructiilor, care este principala
aplicare a produsului in cauzd. Prin urmare, intre-
prinderea a sustinut cd, dacd discurile din fibrd de sticld
ar fi excluse din domeniul de aplicare al produsului, ar
trebui sd fie excluse si rulourile cu ochiuri deschise
acoperite cu rdsini fenolice.

Astfel cum s-a explicat in considerentul 13, societatea si-a
dezviluit identitatea doar dupd instituirea mdasurilor
provizorii §i, prin urmare, nu a prezentat elemente veri-
ficabile in sustinerea afirmatiilor sale. Intrucat ancheta nu
a pus la dispozitie date cu privire la diversele tipuri de
acoperire utilizate, afirmatia societdtii nu a putut fi
evaluatd din perspectiva datelor obtinute in urma
anchetei. De asemenea, indiferent de tipul de acoperire,
diversele tipuri de rulouri de tesdturi cu ochiuri deschise
au aceleasi caracteristici fizice de bazd si, prin urmare,
rulourile de tesituri cu ochiuri deschise imbricate cu
rdsini fenolice nu trebuie excluse. Prin urmare, aceastd
afirmatie a fost respinsd.

Pe baza datelor colectate in cursul anchetei §i a probelor
prezentate de producdtorul-exportator mentionat in
considerentul 10, industria din Uniune si FEPA, in obser-
vatiile lor referitoare la comunicarea constatirilor
provizorii, cererea de excludere a discurilor din fibrd de
sticli din domeniul de aplicare al produsului este
acceptatd. Prin urmare, se concluzioneazd ci discurile
din fibrd de sticld considerate drept produs din aval nu
au aceleasi caracteristici fizice si au alte utilizdri fatd de
tesdturile cu ochiuri deschise si, prin urmare, trebuie
excluse din definitia produsului in cauzd, previzutd in
regulamentul provizoriu. Discurile din fibrd de sticld
sunt, prin urmare, excluse definitiv din procedura.

2. Produsul similar

In absenta altor observatii privind produsul similar, se
confirmd considerentul 17 din regulamentul provizoriu.
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17)

(18)

(20)

(1)

(23)

C. DUMPINGUL

1. Tratamentul de intreprindere care functioneazi in
conditiile economiei de piata (TEP)

Astfel cum se mentioneazd in considerentele 18-32 din
regulamentul provizoriu, s-a propus initial si se acorde
TEP pentru doud societdti insd, intr-o etapd ulterioard a
procedurii, s-a hotdrat anularea acestei propuneri in urma
investigdrii afirmatiilor primite cu privire la TEP pentru
societdtile in cauzd si constatdrii corectitudinii acestora.

Un producitor-exportator care intra sub incidenta arti-
colului 18 din regulamentul de bazd a reiterat argu-
mentele deja prezentate atunci cind a fost informat cu
privire la intentia Comisiei de a-i refuza TEP. Acesta a
sustinut, din nou, ci actul constitutiv si contractul de
societate mixtd primite de Comisie erau versiuni vechi,
care nu au intrat niciodatd in vigoare si, prin urmare, nu
au avut niciun impact asupra constatdrilor evaludrii
statutului intreprinderii privind TEP.

Astfel cum se prezintd in considerentul 28 din regula-
mentul provizoriu, aceste argumente nu au putut elimina
indoielile cu privire la autenticitatea documentelor initiale
si a informatiilor prezentate de producitorul-exportator
in formularul de cerere TEP trimis de acesta.

In ceea ce priveste argumentul conform ciruia aplicarea
articolului 18 alineatul (1) din regulamentul de bazi este
disproportionatd in acest caz, Comisia aplicd dispozitiile
acestui articol de la caz la caz, in functie de fondul
fiecirui caz. In prezenta procedurd, utilizarea acestui
articol a fost consideratd adecvatd, astfel cum s-a
mentionat in considerentele 26, 27 si 31 din regula-
mentul provizoriu, intruct prezentarea de acte falsificate
pune la indoiald toate documentele prezentate de
societate.

Cel de-al doilea producitor-exportator ciruia i s-a refuzat
TEP, insi i s-a acordat tratament individual (TI) a
contestat motivele prezentate de Comisie in sustinerea
modificdrii deciziei sale. Acesta considerd cd nu existd
probe concludente care si infirme in mod considerabil
constatdrile initiale pentru a justifica abrogarea deciziei
initiale de acordare a TEP. Acesta sustine cd inexactitdtile
si lipsurile constatate in declaratiile financiare si nera-
portate de auditor nu au niciun impact semnificativ
asupra credibilitatii acestor conturi.

Astfel cum este previzut in considerentul 30 din regula-
mentul provizoriu, aceste argumente nu au putut elimina
indoielile cu privire la exactitatea si caracterul complet al
cifrelor prezentate in declaratiile financiare.

Acestia considerd, de asemenea, cd rezultatul anchetei si
nivelul taxei individuale este incorect si disproportionat,
intrucat societatea a cooperat in cursul procedurii si face
obiectul celui mai inalt nivel de taxe, la fel ca societdtile
care nu au cooperat si societatea care intrd sub incidenta
articolului 18 din regulamentul de bazi. In acest sens, se

(24)

(25)

(28)

(30)

observd cd societatea face obiectul unei taxe care
reprezintd rezultatul metodologiei obisnuite pentru socie-
tatile care beneficiazd de statutul TL

In lipsa oriciror alte observatii in ceea ce priveste TEP,
considerentele 18-32 din regulamentul provizoriu sunt
astfel confirmate.

2. Analiza individuald (AI)

Astfel cum s-a precizat in considerentul 37 din regula-
mentul provizoriu, un grup de societdti afiliate care nu au
fost incluse in esantion au solicitat efectuarea unei
anchete individuale in conformitate cu articolul 17
alineatul (3) din regulamentul de bazd si au rispuns la
formularul de cerere de aplicare a TEP in termenul
stabilit.

Astfel cum s-a mentionat in considerentul 5, a fost intre-
prinsd o vizitd de verificare in spatiile grupului de
societdti afiliate si s-a constatat ci societdtile nu inde-
plinesc criteriile 1, 2 si 3 din articolul 2 alineatul (7)
litera (c) din regulamentul de baza.

In ceea ce priveste primul criteriu, cele doud societiti
afiliate nu au prezentat dovezi suficiente privind
contributia actionarilor la capitalul societitilor. Actionarii
au preluat societdtile constituite initial cu fonduri de stat
fard a fi platit vreo contributie. De asemenea, spre
deosebire de cerintele previzute in actul constitutiv, nu
s-a desfisurat nicio reuniune a actionarilor, nu a fost
prezentat niciun proces-verbal al acestor reuniuni care
sd ridice indoieli dacd deciziile economice au fost luate
de actionari fard nicio interventie din partea statului.
Tinand seama de cele de mai sus, se considerd ci socie-
tatile nu au putut demonstra cd deciziile lor economice
nu au fost luate fird interventia considerabild a statului.

In ceea ce priveste cel de-al doilea criteriu, ancheta a
demonstrat ¢ registrele contabile tinute de doud
societdti afiliate nu au fost auditate in conformitate cu
standardele internationale de contabilitate, intrucat
acestea cuprind o serie de nereguli si erori contabile,
precum taxe inregistrate/pltite; erori permanente in
contul dividendelor plitite; lipsa unor elemente de amor-
tizare care, conform constatdrilor, nu au fost mentionate
in rapoartele de audit.

In ceea ce priveste cel de-al treilea criteriu, o societate
afiliatdi nu a prezentat contractul privind dreptul de
folosire a terenurilor, nu s-a constatat nicio inregistrare
in conturile acesteia §i nu a fost prezentatd nicio dovadd
a platii. Cea de-a doua societate a obtinut fird costuri
dreptul de folosire a terenului de la societatea sa afiliatd,
motiv pentru care acesta nu a fost inregistrat in
evidentele sale si, astfel, nu a fost amortizat.

Avand in vedere cele mentionate anterior, s-a propus
refuzul TEP pentru grupul de societdti care au solicitat
analizd individuald.
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(31)

(32)

(34)

(35)

(37)

Comisia a comunicat in mod oficial rezultatele consta-
tarilor referitoare la TEP grupului de societdti afiliate
vizate din RPC si reclamantilor. De asemenea, acestora
li s-a oferit posibilitatea de a-si face cunoscute punctele
de vedere in scris si de a solicita o audiere, in cazul in
care existau motive speciale in acest sens. Nu a fost
primitd nicio observatie, in urma comunicirii consta-
tarilor privind TEP.

3. Tratamentul individual (TI)

De asemenea, s-a stabilit, in mod provizoriu, cd unul
dintre grupurile de producitori-exportatori inclusi in
esantion din RPC cdrora li s-a refuzat TEP, indeplineau
toate cerintele pentru acordarea TI.

De asemenea, astfel cum s-a mentionat in considerentul
35 din regulamentul provizoriu, producitorul-exportator
cdruia i s-a anulat TEP, indeplinea conditiile previzute la
articolul 9 alineatul (5) din regulamentul de baza pentru
a beneficia de TL

Industria din Uniune a pus sub semnul intrebdrii decizia
de a acorda TI societdtii pentru care a fost anulatd decizia
de acordare a TEP, sustindnd c3, deoarece conturile sunt
incomplete si existd discrepante, intregul set de date
prezentate de societate este discreditat. Totusi, s-a
constatat cd neregulile constatate in conturi nu au avut
niciun impact asupra credibilitatii preturilor de export ale
societdtii. Prin urmare, solicitarea industriei din Uniune a

fost respinsa.

Avand in vedere cele mentionate anterior, concluzia
initiald, potrivit cireia doi dintre cei trei producitori-
exportatori inclusi in esantion indeplineau cerintele
pentru acordarea TI este, prin urmare, confirmatd. Consi-
derentele 33-36 din regulamentul provizoriu in ceea ce
priveste tratamentul individual sunt, prin urmare,
confirmate.

De asemenea, cele doud societdti afiliate care au solicitat
analiza individuald au solicitat, de asemenea, acordarea TI
in cazul in care ancheta stabileste cd nu indeplinesc
conditiile pentru acordarea TEP. S-a constatat cd acestea
indeplinesc conditiile prevazute la articolul 9 alineatul (5)
din regulamentul de bazi, pentru acordarea TL

Industria din Uniune a pus la indoiali, de asemenea,
decizia de a acorda TI grupului constituit din cele doud
societdti afiliate, sustinind cd, avind in vedere faptul cd
datele privind societdtile s-au dovedit a fi nefiabile pentru
evaluarea TEP, aceste date nu pot fi considerate suficiente
in vederea acorddrii TI. Pretentia industriei din Uniune a
fost respinsd deoarece s-a ajuns la concluzia cd neregulile
identificate in ceea ce priveste evaluarea TEP nu au avut
niciun impact asupra eligibilititii pentru un nivel indi-
vidual al ratei si, prin urmare, TI a putut fi acordat.

4. Valoarea normali

(a) Alegerea tdrii analoge

Nu s-au primit observatii suplimentare privind alegerea
tdrii analoge. Prin urmare, s-a confirmat cd o tard analogad

(40)

(41)

(42)

(43)

(44)

adecvatd si rezonabild este Canada, in conformitate cu
articolul 2 alineatul (7) din regulamentul de bazd. Prin
urmare, considerentele  39-45 din  regulamentul
provizoriu se confirma.

(b) Determinarea valorii normale

Se aminteste cd s-a considerat mai potrivitd construirea
valorii normale pentru a se lua in considerare diferentele
de calitate dintre produsul similar fabricat si vandut in
Canada si produsul in cauzd din RPC. Prin urmare, s-a
construit valoarea normald prin utilizarea costului de
fabricatie al producdtorului canadian plus o valoare
considerabild pentru costurile de véanzare, cheltuielile
administrative si alte costuri generale (,costuri VAG”) si
pentru profit pe piata internd

Societatile cirora li s-a acordat TI au contestat calculul
valorii normale (denumiti in continuare ,VN”) rezultate
si, una dintre acestea, in special, a intrebat daci aceastd
valoare a fost obtinutd pentru fiecare tip de produs. S-a
confirmat ci valoarea a fost construitd in functie de
fiecare tip de produs pe baza datelor obtinute de la
unicul producdtor al produsului in cauzd din tara
analogd. Datd fiind nevoia de confidentialitate, VN a
fost comunicatd sub forma unor intervale de preturi.

Trei parti au sustinut c¢d VN comunicatd nu oferea o
intelegere rezonabild a datelor si considerentelor pe
baza cdrora a fost stabilitdi marja de dumping. Toate
societdtile au solicitat mai multe detalii cu privire la
obtinerea VN, inclusiv cuantumul tuturor ajustirilor VN
pentru a se tine seama de diferentele de calitate. Totusi,
in ceea ce priveste obligatia de a respecta confidentia-
litatea datelor, s-a considerat ci societdtile au beneficiat
de toate informatiile care au putut fi divulgate.

Prin urmare, afirmatia a fost respinsd. Se confirma consi-
derentele 46-49 din regulamentul provizoriu in ceea ce
priveste determinarea valorii normale.

(c) Preturile de export ale producdtorilor-exportatori cirora li
s-a acordat TI

Una dintre societdtile cirora li s-a acordat TI intr-o etapi
provizorie a solicitat explicatii cu privire la calculul
costurilor de ambalare, intrucit a considerat cd datele
divulgate referitoare la ambalare nu demonstrau o cores-
pondentd constantd cu volumul sau cu valoarea tranzac-
tillor. Intrucat societatea nu mentionase niciun cost de
ambalare in rispunsul siu la chestionarul antidumping,
costul de ambalare a fost, in consecintd, calculat pe baza
informatiilor obtinute de la ceilalti doi producitori-expor-
tatori inclusi in esantion.

In lipsa altor observatii cu privire la stabilirea pretului de
export, se confirmd considerentul 50 din regulamentul
provizoriu.
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(45)

(46)

(47)

(48)

(50)

In urma comunicdrii constatirilor finale, grupul socie-
titilor afiliate cdruia urmeazd si i se acorde TI a
afirmat cd nu ar fi trebuit sd se tind cont de comisioane
atunci cand s-au calculat diferitele sume deduse din pretul
la export. Pretentia a fost acceptatd si pretul la export a
fost ajustat in consecintd, fapt ce a determinat o revizuire
a marjei de dumping a acestui grup.

(d) Comparaia

In lipsa oricdror observatii cu privire la comparatia dintre
valoarea normald si pretul de export franco fabricd, se
confirmd considerentele 51 si 52 din regulamentul
provizoriu.

5. Marjele de dumping

(a) Pentru producdtorii-exportatori cooperanti cdrora li s-a
acordat TI

Un importator al produsului in cauzd din Uniune a
salutat instituirea masurilor provizorii, intrucat pretul de
import ar fi readus astfel la niveluri neprejudiciabile.
Totusi, acesta a afirmat cd, in opinia sa, o diferentd de
peste 10 % intre diversele taxe impuse ar denatura piata.
Prin urmare, acesta a solicitat revizuirea masurilor astfel
incat societatea cdreia i s-a acordat TI ficind obiectul
celui mai redus nivel individual al taxei si nu beneficieze
de acesta. Importatorul a sustinut cd riscul de circum-
ventie din partea producdtorului-exportator cu cel mai
redus nivel individual al taxei a crescut. Totusi, nu au
fost prezentate informatii sau elemente de probi supli-
mentare pentru a justifica aceastd afirmatie, prin urmare,
aceasta nu a fost luatd in considerare.

Pe aceastd bazd, marjele definitive de dumping, exprimate
ca procent din pretul CIF la frontiera Uniunii, inainte de
vimuire, se ridicd la:

Marja de

Societate dumping

definitiva

Yuyao Mingda Fiberglass Co. Ltd 62,9 %
Grand Composite Co. Ltd §i socictatea sa 48.4 %
afiliatd Ningbo Grand Fiberglass Co. Ltd .
Yuyao Feitian Fiberglass Co. Ltd 60,7 %

(b) Pentru toti ceilalti producitori-exportatori

In absenta oriciror observatii cu privire la marjele de
dumping, se confirmi considerentele 53-57 din regula-
mentul provizoriu.

Pe aceastd bazd, nivelul de dumping la nivel national se
stabileste definitiv la 62,9 % din pretul CIF la frontiera
Uniunii, inainte de vdmuire si se confirmd considerentul
58 din regulamentul provizoriu.

(51)

(52)

(55)

D. PREJUDICIUL
1. Productia din Uniune

Se clarificd faptul cd, in considerentul 59 din regula-
mentul provizoriu, termenul ,industria din Uniune” se
referd la toti producidtorii Uniunii. In lipsa oricdror
observatii cu privire la productia din Uniune, se
confirmd considerentul 60 din regulamentul provizoriu.

2. Consumul la nivelul Uniunii

Astfel cum se explicd in considerentul 9, codurile NC
ex 7019 9091, ex70199099 si  ex7019 4000
trebuie eliminate din descrierea produsului in cauzi.
Excluderea acestor coduri nu a modificat constatirile
privind consumul la nivelul Uniunii, inclusiv importurile,
care se bazau pe cifrele care figurau in plangere, cirora li
s-au addugat cifrele verificate furnizate de societdtile
cooperante si cifrele Eurostat.

In lipsa oriciror observatii cu privire la consumul din
Uniune, se confirmd considerentele 61-63 din regula-
mentul provizoriu.

3. Importurile provenite din tara in cauzi

In lipsa oricror observatii cu privire la volumul, pretul si
cota de piatd a importurilor care fac obiectul unui
dumping din tara in cauzd, se confirmd concluziile
enuntate in considerentele 64-66 din regulamentul
provizoriu.

In lipsa oricdror observatii privind subcotarea preturilor,
se confirmd metodologia de stabilire a subcotdrii
preturilor, inclusiv ajustarea calitdtii, descrisd in conside-
rentele 67 si 68 din regulamentul provizoriu. Totusi, in
urma anchetei individuale efectuate dupd instituirea de
mdsuri provizorii impotriva unui grup de producitori-
exportatori din RPC, a fost reevaluati compararea
preturilor tipurilor de produse similare. Aceastd
reevaluare a confirmat faptul cd importurile originare
din RPC care au ficut obiectul dumpingului au
subcotat preturile industriei din Uniune cu pand la 30-
35 % in cursul PA.

4. Situatia industriei din Uniune

In absenta oricdror observatii privind situatia industriei
din Uniune, se confirmd considerentele 69-84 din regu-
lamentul provizoriu.

5. Concluzie privind prejudiciul

in absenta oriciror observatii referitoare la concluzia
privind prejudiciul, se confirmd considerentele 85-87
din regulamentul provizoriu.
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(58)

(60)

(61)

(62)

(63)

E. LEGATURA DE CAUZALITATE

1. Efectele importurilor care fac obiectul unui
dumping

in absenta oriciror observatii referitoare la efectele
importurilor care fac obiectul unui dumping, se
confirma  considerentele  89-91 din  regulamentul
provizoriu.

2. Efectele altor factori

In absenta oriciror observatii referitoare la efectele
importurilor care fac obiectul unui dumping, se
confirmd  considerentele  92-96 din  regulamentul
provizoriu.

3. Concluzie privind legitura de cauzalitate

in absenta oriciror observatii referitoare la concluzia
privind legdtura de cauzalitate, se confirmi considerentele
97-99 din regulamentul provizoriu.

F. INTERESUL UNIUNII
1. Interesul industriei din Uniune

In absenta oriciror observatii privind interesul industriei
din Uniune, se confirmi considerentele 101-103 din
regulamentul provizoriu.

2. Interesele importatorilor

In lipsa observatiilor privind interesul importatorilor, s-a
concluzionat ci instituirea de mdsuri definitive asupra
importurilor produsului in cauzi nu ar fi impotriva inte-
reselor importatorilor.

3. Interesul utilizatorilor si al consumatorilor

Se reaminteste cd in etapa provizorie a anchetei, nu a
existat o cooperare din partea organizatiilor de consu-
matori sau utilizatori. In urma publicirii regulamentului
provizoriu, o asociatie de utilizatori a prezentat
observatii. Totusi, observatiile au vizat doar potentialul
impact negativ al instituirii de mdsuri asupra discurilor
din fibrd de sticld, dacd nu sunt excluse din domeniul de
aplicare al produsului. Astfel cum se aratd in conside-
rentul 15, se considerd cd discurile din fibrd de sticld
trebuie excluse din sfera produsului. Prin urmare, insti-
tuirea de mdsuri antidumping definitive nu va avea un
impact negativ asupra utilizatorilor de discuri din fibrd de
sticld.

In absenta oriciror observatii privind interesul utiliza-
torilor si al consumatorilor, s-a constatat cd instituirea
de mdsuri definitive asupra importurilor produsului in
cauzd nu ar fi impotriva intereselor acestora.

4. Concluzie privind interesul Uniunii

Pe baza elementelor mentionate anterior, s-a conclu-
zionat cd nu existd motive intemeiate impotriva instituirii

(66)

(67)

(68)

(69)

de taxe definitive antidumping asupra importurilor de
tesdturi cu ochiuri deschise din fibrd de sticld originare
din RPC.

G. MASURILE ANTIDUMPING DEFINITIVE
1. Nivelul de eliminare a prejudiciului

In urma informdrii provizorii, un producitor-exportator
chinez a afirmat cd nu a primit date suficiente referitoare
la calculul marjei de prejudiciu, intruct datele referitoare
la volumele, valorile si preturile industriei din Uniune
pentru fiecare tip de produs nu au fost comunicate.
Societatea a sustinut cd, intrucit esantionul a constat in
patru producdtori ai Uniunii, aceste informatii nu au
putut fi considerate drept confidentiale. Totusi, trebuie
remarcat cd anumite tipuri de produs au fost vandute
in cursul PA de un numir extrem de redus de produ-
citori din Uniune. Prin urmare, s-a considerat prudent si
nu se comunice preturile, volumele i valorile acestor
tranzactii. In plus, indicarea cifrelor detaliate pentru
fiecare tip de produs nu este consideratd necesard
pentru a oferi partilor o intelegere suficientd a metodo-
logiei de calcul si a rezultatului calculului.

Acelasi producitor-exportator chinez a contestat profitul
vizat utilizat in calculul marjei de prejudiciu, in special
faptul cd profitul vizat era identic cu marja medie
ponderatd a profitului industriei din Uniune pe
parcursul PA. Acesta a contestat, de asemenea, utilizarea
datelor provenite de la producitorii din Uniune inclusi in
esantion in momentul stabilirii profitului vizat, in
comparatie cu datele care fac referire la industria din
Uniune in ansamblu. In sfarsit, acesta a contestat
nivelul profitului vizat utilizat comparat cu cel utilizat
in cadrul altei anchete recente privind un sector de
produse strans asociat.

In conformitate cu explicatiile prezentate in considerentul
112 din regulamentul provizoriu, profitul vizat reflectd
profitul mediu obtinut de industria din Uniune in anii
2006-2007, in timp ce marja medie ponderatd a
profitului in cursul PA a fost calculatd pe baza datelor
prezentate de cele patru societdti incluse in esantion. De
asemenea, in conformitate cu explicagiile prezentate in
considerentul 79 din regulamentul provizoriu, acest
profit nu a luat in considerare costurile de restructurare
extraordinare raportate de unii dintre producdtorii inclusi
in esantion. Prin urmare, faptul ci cele doud cifre ale
profitului sunt identice este o simpld coincidenta.

In ceea ce priveste chestiunea referitoare la datele care
trebuie utilizate pentru stabilirea profitului vizat, trebuie
observat ¢d, in cazul aplicdrii esantiondrii, nivelul
profitului este unul dintre microindicatorii analizei preju-
diciului. Prin urmare, cifra stabilitd pentru esantion este
consideratd reprezentativd pentru industria din Uniune in
ansamblu. In cadrul unei anchete in care este aplicati
esantionarea, profitul vizat utilizat in calcularea marjei
prejudiciului se bazeazd intotdeauna pe datele colectate
de la societdtile esantionate.
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(70)  In sfarsit, in ceea ce priveste referirea la profitul utilizat in (74)  Pe aceastd bazd, marjele definitive de dumping, exprimate
cadrul unei alte anchete antidumping, trebuie sd se ca procent din pretul CIF la frontiera Uniunii, inainte de
sublinieze cd constatdrile si concluziile fiecdrei anchete vamuire, se ridicd la:
se bazeazd pe datele colectate de la societdtile care au
cooperat in cadrul fiecdrei anchete, pentru o descriere Marja de
specifici de produs si o perioadd specificd de timp. Prin Societate %r?u‘#d?
urmare, este imposibil si observe legitura directd intre etinitve
rezultatele celor doud anchete separate si doud PA Yuyao Mingda Fiberglass Co. Ltd 69.1 %
diferite.
Grand Composite Co. Ltd si societatea sa o
. afiliatd Ningbo Grand Fiberglass Co. Ltd 77.4%
(71)  In ceea ce priveste nivelul de eliminare a prejudiciului, ca
urmare a corectdrii unei erori de redactare din calculul Yuayo Feitian Fiberglass Co Ltd 87,6 %
marjei provizorii de prejudiciu privind un producitor- - y ] . ]
exportator, marja sa a crescut. Totusi, acest aspect nu Media ponderfua ..la mvehﬂ. es?mtlon'ul}l !
< . . . L .. pentru producitorii-exportatori neinclusi in 72,1 %
afecteazd nivelul taxei antidumping impuse cu privire la esantion
aceastd societate, intrucat taxa este bazatd pe marja de .
dumping. Marja reziduald pentru producitorii-expor-
tatori care nu au cooperat in cadrul anchetei 0
si Ningbo Weishan Duo Bao Building 87,6 %
(72) De asemenea, trebuie observat cd, drept rezultat al Materials Co., Ltd.
acorddrii TI unui alt grup de producitori-exportatori
chinezi, conform explicatiilor previzute in considerentul
32, pentru acestia a fost calculatd o marji de prejudiciu 2. Misuri definitive
individuald.
(75) Luand in considerare cele mentionate mai sus, se
considerd cd, in conformitate cu articolul 9 alineatul (4)
(73)  Drept consecintd a revizuirilor la care s-a facut referire in din regulamentul de bazi, ar trebui si se instituie masuri

considerentul 71, au fost, de asemenea, revizuite marja de
prejudiciu medie ponderatd pentru producitorii-expor-
tatori care au cooperat neinclusi in esantion si marja
reziduald a prejudiciului pentru producidtorii care nu au
cooperat.

(76)  Taxele antidumping propuse sunt urmdtoarele:

antidumping definitive pentru importurile produsului in
cauzd la nivelul marjei celei mai scazute (de dumping sau
de prejudiciu), in conformitate cu regula celei mai reduse
taxe. In consecinti, ratele taxei trebuie si fie instituite la
nivelul marjelor de dumping constatate.

Societat Marja de eliminare Maria de dumpin Nivelul taxei

octetate a prejudiciului ana de dumping antidumping
Yuyao Mingda Fiberglass Co. Ltd 69,1% 62,9 % 62,9 %
Grand Composite Co. Ltd si societatea sa afiliatd ) 0 .
Ningbo Grand Fiberglass Co. Ltd 77.4% 48,4 % 48,4 %
Yuayo Feitian Fiberglass Co Ltd 87,6 % 60,7 % 60,7 %
Media ponderatd la nivelul esantionului pentru produ- ) 0 )
citorii-exportatori neinclusi in esantion 72,1% 27,7 % 27,7 %
Marja reziduald pentru producdtorii-exportatori care nu
au cooperat si Ningbo Weishan Duo Bao Building 87,6 % 62,9 % 62,9 %
Materials Co Ltd

(77)  Pentru fiecare societate, nivelurile individuale ale taxei antidumping specificate in prezentul regu-
lament au fost stabilite pe baza constatdrilor prezentei anchete. Prin urmare, acestea reflectd situatia
constatatd in timpul anchetei in legdturd cu societdtile in cauzid. Aceste niveluri ale taxelor (spre
deosebire de taxa nationald aplicabild ,tuturor celorlalte societdti”) se aplicd, prin urmare, in mod
exclusiv, importurilor de produse originare din Republica Populard Chinezd fabricate de societitile
respective gi, prin urmare, de entitdtile juridice specifice mentionate. Produsele importate fabricate de
orice altd societate a cdrei denumire si a cdrei adresd nu sunt mentionate in mod expres in dispo-
zitivul prezentului regulament, inclusiv de entitatile afiliate la societdtile mentionate in mod expres in
dispozitivul prezentului regulament, nu pot beneficia de aceste niveluri si se supun taxei aplicabile

Juturor celorlalte societati”.
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(78)  Orice cerere de aplicare a unui nivel individual al taxei
antidumping pentru o societate (de exemplu, in urma
unei schimbdri a denumirii entititii sau credrii unor noi
entitdti de productie sau de vanzare) trebuie si fie
adresatd imediat Comisiei () si si contind toate infor-
matiile utile privind, in special, orice modificare a activi-
tatilor societdtii in legiturd atdt cu productia, cat si cu
vanzdrile interne si la export care rezultd in urma acestei
schimbari a denumirii sau a credrii de noi entitdti de
productie sau de vanzare. Dupd caz, regulamentul va fi
modificat in consecintd printr-o actualizare a listei socie-
tatilor care beneficiazd de niveluri individuale ale taxelor.

(79)  Toate partile au fost informate cu privire la faptele si
considerentele esentiale pe baza cirora se intentiona
recomandarea instituirii de mdasuri antidumping defi-
nitive. Partilor li s-a acordat, de asemenea, o perioadd
in cursul cdreia au avut posibilitatea de a prezenta
observatii in urma acestei comunicdri finale. Observatiile
transmise de parti au fost atent examinate si, acolo unde
a fost cazul, constatdrile au fost modificate in consecinti.

(80)  Grupul constituit din cele doud societdti afiliate, care a
solicitat analiza individuald si cdruia i s-a acordat TI, si-a
exprimat intentia de a oferi un angajament. Totusi,
grupul nu a trimis nicio ofertd de angajament in
termenul stabilit de articolul 8 alineatul (2) din regula-
mentul de bazd si, prin urmare, oferta in cauzd nu a
putut fi luatd in considerare.

(81) In vederea asigurdrii tratamentului egal intre orice noi
exportatori si  societdtile cooperante neincluse 1in
esantion, enumerate in anexa la prezentul regulament,
ar trebui si se prevadi ca media ponderatd a taxei
instituite asupra acestora din urmd sd se aplice oricdror
noi exportatori, care ar fi altfel indreptititi la o reexa-
minare in temeiul articolului 11 alineatul (4) din regula-
mentul de bazd, intrucat articolul 11 alineatul (4) nu se
aplicd in cazul in care s-a folosit esantionarea.

3. Perceperea definitivd a taxelor provizorii

(82) Avand in vedere amploarea marjelor de dumping
constatate, precum si nivelul prejudiciului adus industriei
Uniunii, se considerd necesard perceperea definitivd a
sumelor constituite cu titlu de taxd antidumping
provizorie, instituitd prin regulamentul provizoriu, in
limita taxelor definitive instituite. Intrucat discurile din
fibrd de sticld sunt in prezent excluse din domeniul de
aplicare al produsului (a se vedea considerentul 15),
sumele constituite provizoriu in legiturd cu importurile
de discuri din fibrd de sticld ar trebui restituite. In cazul

(") Comisia Europeand, Directia Generaldi Comert Directia H, Biroul
N105 04/090, 1049 Bruxelles, Belgia

in care taxele definitive sunt mai mici decit taxele
provizorii, sumele constituite provizoriu care depisesc
nivelul taxelor definitive antidumping vor fi returnate.

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

(1)  Se instituie prin prezentul regulament o taxd antidumping
definitivd asupra importurilor de tesdturi cu ochiuri deschise din
fibra de sticld, cu o dimensiune a ochiului mai mare de 1,8 mm
atat in lungime, cat si in ldtime, si cu o greutate mai mare de 35
g/m2, excluzdnd discurile din fibrd de sticld, care se incadreazi
in prezent la codurile NC ex 7019 51 00 si ex 7019 59 00
(coduri TARIC 7019 510010 si 7019 59 00 10), originare
din Republica Populard Chineza.

(2)  Nivelul taxei antidumping definitive aplicabile pretului net
franco la frontiera Uniunii inainte de vdmuire al produsului
descris la alineatul (1) si fabricat de societdtile de mai jos, este:

Codul aditional

Societate Taxa (%) TARIC

Yuyao Mingda Fiberglass Co., Ltd 62,9 B006

Grand Composite Co. Ltd i
societatea sa afiliatd Ningbo Grand 48,4 B00O7
Fiberglass Co., Ltd

Yuyao Feitian Fiberglass Co., Ltd 60,7 B122
Societdtile enumerate in anexa I 57,7 B008
Toate celelalte societdti 62,9 B999

(3)  Aplicarea nivelurilor individuale ale taxelor specificate
pentru societdtile mentionate la alineatul (2) este conditionatd
de prezentarea in fata autorititilor vamale ale statelor membre a
unei facturi comerciale valide, in conformitate cu cerintele
stabilite in anexa IL In cazul in care nu se prezinti o astfel
de facturd, se aplicd nivelul taxei aplicabil tuturor celorlalte
societati.

(4)  Cu exceptia cazurilor in care se prevede altfel, se aplici
dispozitiile in vigoare in materie de taxe vamale.

Articolul 2

(1)  Sumele depuse sub forma de taxd antidumping provizorie
in temeiul Regulamentului (UE) nr.138/2011 al Comisiei
privind importurile de discuri din fibrd de sticld originare din
Republica Populard Chinezd se elibereazd la cerere.
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(2)  Sumele depuse sub formi de taxd antidumping provizorie
in temeiul Regulamentului (UE) nr.138/2011 al Comisiei
privind importurile de anumite tesituri cu ochiuri deschise
din fibrd de sticld, originare din Republica Populard Chinezd
sunt percepute definitiv, in mdsura in care vizeazd produse
care se incadreazd, in prezent, la codurile ex 7019 51 00 si
ex 7019 59 00. Sumele constituite in plus fatd de ratele
taxelor definitive antidumping se elibereazd, inclusiv sumele
care ar fi depuse pentru produsele care se incadreazd, in
prezent, la codurile NC ex 7019 40 00, ex 7019 9091 si
ex 7019 90 99.

Articolul 3

In cazul in care orice nou producitor-exportator din Republica
Populard Chinezd prezintd Comisiei suficiente probe care sd
dovedeascd faptul ci:

— nu a exportat in Uniune produsul descris la articolul 1
alineatul (1) pe parcursul perioadei de anchetd (de la
1 aprilie 2009 pand la 30 martie 2010);

— nu este afiliat niciunui exportator sau producdtor din
Republica Populard Chinezd care face obiectul masurilor
instituite prin prezentul regulament;

— a exportat efectiv in Uniune produsul in cauzd dupd
perioada de anchetd care std la baza mdsurilor sau si-a
asumat obligatia contractuald irevocabild de a exporta o
cantitate importantd in Uniune,

Consiliul, hotdrdnd cu majoritate simpld, la propunerea
Comisiei, prezentatd dupd consultarea comitetului consultativ,
poate modifica articolul 1 alineatul (2) prin addugarea noului
producitor-exportator in lista societdtilor cooperante neincluse
in esantion si ficand astfel obiectul mediei ponderate a taxei de
57,7 %.

Articolul 4

Prezentul regulament intrd in vigoare in ziua urmdtoare datei
publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele

membre.

Adoptat la Bruxelles, 3 august 2011.

Pentru Consiliu
Pregedintele
M. DOWGIELEWICZ



L 204/10 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 9.8.2011

ANEXA 1

PRODUCATORI-EXPORTATORI CHINEZI CARE AU COOPERAT IN CADRUL ANCHETEI, NEINCLUSI iN
ESANTION (COD TARIC SUPLIMENTAR B008)

Jiangxi Dahua Fiberglass Group Co., Ltd

Lanxi Jialu Fiberglass Net Industry Co., Ltd

Cixi Oulong Fiberglass Co., Ltd

Jiangsu Tianyu Fibre Co., Ltd

Jia Xin Jinwei Fiber Glass Products Co., Ltd

Jiangsu Jiuding New Material Co., Ltd

Changshu Jiangnan Glass Fiber Co., Ltd.

Shandong Shenghao Fiber Glass Co., Ltd

Yuyao Yuanda Fiberglass Mesh Co., Ltd

Ningbo Kingsun Imp & Exp Co., Ltd

Ningbo Integrated Plasticizing Co., Ltd

Nankang Luobian Glass Fibre Co., Ltd

Changshu Dongyu Insulated Compound Materials Co., Ltd

ANEXA 1

Pe factura comerciald valabildi mentionatd la articolul 1 alineatul (3) trebuie si figureze o declaratie semnatd de un
reprezentant al entitdtii care emite factura comerciald, dupd urmitorul model:

1. Numele si functia reprezentantului entitdtii care emite factura comerciala.

2. Urmditoarea declaratie:
,Subsemnatul, certific ¢ (volumul de tesdturi) tesiturile cu ochiuri deschise din fibrd de sticld vandute la export citre
Uniunea Europeand care face obiectul prezentei facturi a(u) fost fabricat(e) de (numele societitii si sediul social) (cod

aditional TARIC) in Republica Populard Chineza. Declar cd informatiile furnizate in prezenta facturd sunt complete si
corecte.

Data si semndtura”.



