13.7.2007

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene

L 183/41

DECIZIA COMISIEI
din 7 februarie 2007

privind sistemul de ajutoare N C 34/2005 (ex N 113/2005) in temeijul Legii nr. 17/2004 (articolul 60)
a regiunii Sicilia pe care Italia intentioneazi s3 il pund in aplicare

[notificatd cu numdrul C(2007) 284]

(Numai textul in limba italiand este autentic)

(Text cu relevantd pentru SEE)

(2007/493/CE)

COMISIA COMUNITATILOR EUROPENE,

avand in vedere Tratatul de instituire a Comunitatii Europene, in
special articolul 88 alineatul (2) primul paragraf,

avand in vedere Acordul privind Spatiul Economic European, in
special articolul 62 alineatul (1) litera (a),

dupd ce partile interesate au fost invitate si isi prezinte obser-
vatiile in conformitate cu respectivele dispozitii () si avand in
vedere observatiile transmise,

intrucat:

()

I. PROCEDURA

Prin scrisoarea din 9 martie 2005, autoritdtile italiene,
actionand in conformitate cu articolul 88 alineatul (3)
din Tratatul CE, au notificat Comisia referitor la o
mdsurd de ajutor conform articolului 60 din Legea
regionald nr. 17/2004 de stabilire a dispozitiilor de plani-
ficare si financiare pentru 2005.

Prin scrisorile din 29 martie 2005 si 10 iunie 2005,
Comisia a solicitat informatii suplimentare referitoare la
mdsura notificatd.

Autorititile italiene au rdspuns prin scrisoarea din 18 mai
2005, ca urmare a unui memento din partea Comisiei
din data de 27 aprilie 2005, si prin scrisorile din 12 iulie
2005 si 14 iulie 2005.

Prin scrisoarea din 21 septembrie 2005, Comisia a
informat Italia cu privire la decizia sa de a initia
procedura previzuti la articolul 88 alineatul (2) din
Tratatul CE in ceea ce priveste mdsura in cauzd.

Decizia Comisiei de a initia procedura a fost publicatd in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene (). Comisia a invitat

(") JO C 82, 5.4.2006, p. 71.
(®) A se vedea nota de subsol 1.

partile interesate si isi prezinte observatiile referitoare la
ajutor.

Comisia nu a primit observatii de la pdrtile interesate.

Prin scrisoarea din 10 noiembrie 2005, a cirei primire a
fost inregistratdi la 15 noiembrie 2005, autoritdtile
italiene au solicitat Comisiei si suspende procedura
pand la pronuntarea hotdrarii Curtii de Justitie in cauza
C-475/2003 privind compatibilitatea taxei regionale
italiene pe activititile de productie (IRAP) cu articolul
33 alineatul (1) din a sasea Directivd 77/388/CEE a
Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea legis-
latiilor statelor membre privind impozitul pe cifra de
afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea adiugati:
o bazi uniform de evaluare (}). Comisia a acceptat soli-
citarea prin scrisoarea din 2 august 2006. La 3 octombrie
2006 Curtea de Justitie a declarat compatibilitatea IRAP
cu articolul 33 alineatul (1) din Directiva 77/388/CEE ().

Prin scrisoarea din 8 mai 2006, a cirei primire a fost
inregistratd la 11 mai, autorititile italiene au informat
Comisia despre o modificare a articolului 60 din Legea
regionald nr. 17/2004, afirmind cd mdsura face obiectul
dispozitiilor Regulamentului (CE) nr. 69/2001 al
Comisiei din 12 januarie 2001 privind aplicarea arti-
colelor 87 si 88 din Tratatul de instituire a Comunitdtii
Europene referitoare la ajutorul de minimis (Regulamentul
de minimis) (°) nu numai pand in momentul autorizirii de
citre Comisie, ci si ,in cazul adoptdrii unei decizii
negative de citre Comisie”.

. DESCRIEREA MASURII
I[I.1. Obiectivul masurii

Conform autoritdtilor italiene, masura este menitd si
promoveze infiintarea de noi intreprinderi si sd
micsoreze diferenta dintre intreprinderile din Sicilia si
cele cu sediul in alte regiuni din Italia, unde nivelul de
trai este neobisnuit de scdzut sau unde gradul de ocupare
a fortei de muncd extrem de scdzut, in sensul articolului
87 alineatul (3) litera (a) din Tratatul CE.

() JO L 145, 13.6.1977, p. 1.

() Cauza C-475/2003 Banca popolare di Cremona Soc.coop.arl v. Agenzia

Entrate Ufficio Cremona, nepublicatd inca.

() JO L 10, 13.1.2001, p. 30.



L 183/42 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 13.7.2007
(10)  Mai mult, mdsura in cauzd are ca obiectiv imbundtitirea (17)  Acest sistem este valabil pentru trei exercitii financiare,
perspectivelor de investitii in Sicilia prin sporirea nive- din 2005 pand in 2007.
lurilor de securitate si prevenirea criminalitdtii.
1.2. Baza juridici a misurii II. MOTIVE PENTRU DESCHIDEREA PROCEDURII
(11)  Articolul 60 alineatul (1) din Legea regionald nr. (18) In scrisoarea sa din 21 septembrie 2005, Comisia a
17/2004 prevede o scidere a ratei IRAP de 1% in considerat cd sistemul notificat a constituit un ajutor de
2005, 0,75 % in 2006 si 0,5 % in 2007 pentru coope- stat in sensul articolului 87 alineatul (1) din Tratatul CE,
rative (mai exact, ,Societd cooperative a mutualitd prevalente”), intrucat sunt implicate resurse de stat, intrucat acest
astfel cum sunt definite de Codul civil italian (6). sistem este selectiv, fiind conceput si vizeze anumite
sectoare s§ifsau anumite categorii de intreprinderi,
intrucdt conferd un avantaj acestor intreprinderi in
raport cu alte intreprinderi care furnizeazd aceleasi
(12)  Articolul 60 alineatul (2) din Legea regionald servicii si intrucdt poate denatura concurenta si afecta
nr. 17/2004 extinde acelasi beneficiu la intreprinderile comertul la nivel comunitar.
private de securitate, astfel cum sunt acestea definite in
Decretul regal nr. 773/1931 din 18 iunie 1931, care
defineste conditiile in care entitatile si persoanele pot fi
autorizate de cdtre prefectul provinciei (,prefetto”) si ) ) L . )
furnizeze servicii de securitate pentru bunurile mobiliare (19) U_ﬂul dintre motivele deschiderii proc.e(.igm a fost incapa-
si imobiliare si servicii de investigatii private (). citatea Comisiei de a exclufie .p0s1b111tatez.1 ca efecte!e
’ mdsurii asupra comertului intracomunitar si fie
contrare intereselor comune, ludnd in considerare si
faptul ci, in conformitate cu sistemul, beneficiarii nu
(13)  Reducerile ratei IRAP sunt stabilite de regiunea Sicilia in sunt obligati sd contrabalanseze aceste denaturari.
temeiul dreptului de modificare a ratei conferit tuturor
regiunilor din Italia in conformitate cu legislatia nationald
in vigoare (8).
(20) De asemenea, Comisia si-a exprimat indoiala referitor la
conformitatea mdsurii cu cerintele previzute de Orien-
IL3. Bugetul misurii tirile generale privind ajutoarele nationale regionale (°)
(orientdrile”). De fapt, in conformitate cu notificarea,
(14)  Autoritdtile italiene estimeaza ca impactul bugetar al arti- mdsura ar asigura un ajutor de exploatare cooperativelor
colului 60 se va situa in jurul a 2 milioane EUR pentru siciliene si intreprinderilor de securitate.
intreaga perioadd 2005-2007.
L4, Cumul (21) La punctul 4.15 din orientdri, ajutorul de exploatare se
acordd in cazul in care mdsura este justificatd din punct
(15) Misura in cauzd poate fi cumulati cu ajutorul primit de vedere al contributiei sale la dezvoltarea regionald si al
conform sistemelor locale, regionale, nationale sau comu- naturii sale si dacd nivelul sdu este proportional cu deza-
nitare pentru a acoperi aceleasi costuri eligibile. vantajele pe care urmdreste s le diminueze. In aceastd
privintd, Comisia si-a exprimat indoiala cu privire la
capacitatea autoritatilor italiene de a justifica acordarea
ajutorului de exploatare, demonstrand existenta unor
I.5. Durata masurii dezavantaje si cuantificind importanta acestora.
(16) Legea regionald nr. 17/2004 a intrat in vigoare la 29
decembrie 2004, insd articolul 60 prevede cd mdsura
se supune dispozitiilor Regulamentului de minimis pana
in momentul autorizdrii sale de citre Comisie. Prin scri- (22) Comisia si-a exprimat indoiala cu privire la compatibi-

soarea din 16 mai 2006, autoritdtile italiene au declarat
cd misura se supune dispozitilor Regulamentului de
minimis si in cazul adoptdrii unei decizii negative de
catre Comisie.

() A se vedea Titolo VI del Libro V din Codul civil, astfel cum a fost
modificat prin articolul 8 din Decretul legislativ nr. 6/2003 din 17
ianuarie 2003.

(’) A se vedea Titolo IV din Decretul regal nr. 773/1931 din 18 iunie
1931, cu modificirile ulterioare. Prefectul provinciei poate refuza
acordarea licentei si pe baza numdrului si a importantei entititilor
deja existente.

(%) Decretul legislativ (IRAP) nr. 446 din 15 decembrie 1997.

litatea ajutorului de exploatare previzut la articolul 60
alineatul (1) din Legea regionald nr. 17/2004 cu piata
comund pe motiv ¢ aceasta ar contribui la crearea de
noi intreprinderi si la reducerea ecartului dintre intreprin-
derile siciliene si intreprinderile care isi desfisoard acti-
vitatea in alte regiuni ale Italiei. In aceastd privinta,
Comisia a constatat ci legitura dintre scdderea valorii
TRAP pentru toate cooperativele si crearea de noi intre-
prinderi in Sicilia este neclard si ldsatd fard explicatii de
autorititile italiene.

() JO C 74, 10.3.1998, p. 9.
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(23)

(24)

(26)

In notificare, autorititile italiene au argumentat faptul ci
intreprinderile siciliene sunt dezavantajate din punct de
vedere structural deoarece Sicilia este o insuld ultraperi-
fericd, departe de ,centrele economice continentale”.
Comisia subliniazd cd regiunile ultraperiferice sunt
enumerate in totalitate in Declaratia 26 privind
regiunile ultraperiferice din Comunitate, anexati la
Tratatul privind Uniunea Europeand ('%). Mai mult,
ajutorul nu pare a fi menit si solutioneze problemele
asociate cu statutul de insuld al Siciliei deoarece nu este
corelat cu costurile suplimentare datorate insularitatii,
precum costurile de transport.

Mai mult, autorititile italiene au sustinut cd prevalenta
microintreprinderilor a avut drept rezultat costuri de
finantare mai ridicate §si o intensitate mai sporitd a
muncii; costurile salariale §i costurile de indatorare
constituie 0 mare parte din baza de impozitare a IRAP,
in felul acesta dezavantajand intreprinderile siciliene.
Comisia a constatat cd, chiar dacd problema cu care se
confruntd economia siciliand este procentul ridicat de
microintreprinderi si consecintele acestuia, o reducere
generald a taxei IRAP pentru cooperativele de toate
mdrimile nu ar solutiona problema deoarece aceasta nu
a fost proiectatd pentru microintreprinderi. Pe de altd
parte, ajutorul nu ar trebui acordat doar microcoopera-
tivelor.

Comisia a subliniat si faptul ci existd diferente intre
valorile procentuale efective ale taxelor, precum cele
mentionate de autoritdtile italiene, pentru orice taxd,
acestea fiind implicite prin natura lor. Acest lucru nu
este totusi un motiv suficient pentru a acorda un ajutor
de stat diferentiat in functie de tipul intreprinderii si, in
situatia de fatd, autoritdtile italiene nu au furnizat dovezi
concrete cd respectivele cooperative sunt penalizate in
mod excesiv prin procente efective ridicate ale IRAP.

Mai mult, Comisia pune la indoiali calitatea datelor
utilizate de citre autorititile italiene pentru a demonstra
cd o firmd siciliand ,normald”, cu o cifrd de afaceri mai
micd de 10 milioane EUR si mai putin de 10 angajati, ce
isi desfisoard activitatea in industrie, cu exceptia
sectoarelor chimic si petrochimic, §i in sectoarele ITC si
turistic, pliteste o taxd IRAP mai ridicatd decat o
societate  ,obisnuitd” similard care activeazi in
Lombardia. in realitate, asa cum articolul 60 alineatul
(1) din Legea regionald nr. 17/2004 garanteazd ajutor
cooperativelor de toate mdrimile §i din toate sectoarele,
utilizarea datelor referitoare doar la intreprinderile cu o
cifri de afaceri mai micd de 10 milioane EUR si mai
putin de 10 angajati, ce 1si desfisoard activitatea in
industrie, cu exceptia sectoarelor chimic §i petrochimic,

(19 A se vedea nota de subsol 27 din orientdri (a se vedea nota de

subsol 9 de mai sus).

(27)

(28)

(29)

si in sectoarele ITC si turistic, nu pare si demonstreze
proportionalitatea mdsurii in cauzi.

Alte indoieli legate de informatiile prezentate de autori-
tatile italiene pentru a demonstra cd ajutorul de
exploatare prevdzut la articolul 60 alineatul (2) din
Legea regionald nr. 17/2004 este compatibil cu piata
comuna.

Autorititile italiene au argumentat in notificare ca
articolul 60 alineatul (2) din Legea regionald
nr. 17/2004 ar ajuta la imbundtdtirea perspectivelor de
investitii in Sicilia prin sporirea nivelelor de securitate si
prevenirea criminalititii. Ei au subliniat faptul ¢i o firm3
de securitate siciliand obisnuitd pliteste o taxd IRAP mai
mare dect o firmd obisnuitd ce isi desfisoard activitatea
intr-o altd regiune din Italia, deoarece raportul dintre
costurile salariale si valoarea netd a productiei pentru o
firma de securitate siciliand este in medie mai mare decat
in alte zone din Italia si aceasta datoritd rigidititii pietei
de muncd siciliene, care se caracterizeazd printr-o fluc-
tuatie sczutd a fortei de munci.

In aceastd privintd, Comisia sustine cd existenta unei
legturi intre articolul 60 alineatul (2) din Legea
regionald nr. 17/2004 si imbunititirea perspectivelor
de investitii in Sicilia prin sporirea nivelelor de securitate,
precum si motivele pentru costurile mai ridicate ale intre-
prinderilor de securitate siciliene in raport cu intreprin-
derile ce isi desfisoard activitatea in alte regiuni din Italia
nu sunt explicate suficient. Se pare cd piata muncii din
Sicilia, comparatd cu piata muncii din alte regiuni din
Italia, nu detine caracteristicile care si justifice salarii
mai mari in acest sector.

Mai mult, Comisia isi exprima indoiala cu privire la nece-
sitatea ludrii in considerare a argumentelor prezentate de
autoritdtile italiene care afirmd cd prefectul poate impune
restrictii de pret asupra serviciilor furnizate in acest sector
(tariffe di legalita”), precum si la necesitatea recompensarii
profesionalismului lucritorilor din acest sector. Comisia
este de pdrere cd aceste motive nu explicd impactul dife-
rentelor dintre tariffe di legalita” asupra cresterii costurilor
salariale in Sicilia.

Prin urmare, Comisia considerd ci este necesard o analizi
mai aprofundatd a problemei. O asemenea analizd trebuie
sd includd si observatiile partilor terte interesate. Doar
dupd analizarea acestor informatii Comisia poate decide
dacd misura propusd de autorititile italiene afecteazd
conditiile comerciale intr-o manierd contrard intereselor
comune.
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IV. OBSERVATIILE AUTORITATILOR ITALIENE (38) Comisia a decis in prealabil () cd aceste puteri limitate
de a ajusta rata impozitului au o naturd simetricd cu
(32) Comisia nu a primit observatii din partea autoritétilor conditia ca regiunile individuale si nu-si foloseascd
italiene sau a parilor terfe interesate pentru a diminua puterile pentru a aplica, in limitele libertatii autonome,
indoielile ivite o datd cu initierea procedurii de inves- impozite diferite intre sectoare si intre contribuabili si si
tigatie formald. nu constituie ajutor de stat. Aceastd constatare nu a fost
invalidatd de hotdrdrea judecitoreascd in cauza
C-88/2003 Azzorre (12).
V. EVALUAREA MASURII
V-1 Legalltatea (39)  Cu toate acestea, in cauza notificatd, regiunea Sicilia nu
(33) Prin notificarea sistemului de ajutoare cu o clauzd de §1-a _i'ngréd}t Intervenia lf‘ hrrlltele hk')erti';n autonome
incetare si punerea in aplicare a acestuia conform Regu- stabilite prin leglslaga na;llonalla, dar.sl-a folosit puterea
lamentului de minimis in asteptarea autorizatiei din partea pentru a introduce impozite diferentiate pentru anumite
Comisiei, autorititile italiene s-au conformat cerintelor de sectoare s contribuabili, diferite si mai scizute decat
procedurd ale articolului 88 alineatul (3) din Tratatul de taxele regionale standard. In fapt:
instituire a Comunitatii Europene.
(a) articolul 60 alineatul (1) din Legea regionald
V.2. Caracterul de ajutor de stat al sistemului nr. 17/2004 conferd un avantaj doar cooperativelor
siciliene, excluzdnd in felul acesta dintre posibilii
(34) Comisia considerd ci masura constituie un ajutor de stat beneficiari, conform sistemului, intreprinderile
in sensul articolului 87 alineatul (1) din Tratatul de siciliene care activeazd in toate sectoarele, dar nu
instituire a Comunitdtii Europene, din urmdtoarele sub formd de cooperative;
motive:
(b) articolul 60 alineatul (2) din Legea regionald nr.
V.2.1. Prezenta resurselor de stat 17/2004 conferd un avantaj in sensul ci misura
» . C e s N favorizeazd activitatea economicd care constd in
(35) Mgsura 1mp.11ca. utll.lzarea resurselor de §tat n ceea ce furnizarea serviciilor de securitate. intrepr‘inderile
priveste Vevruturlle fls'cale. r'efuzate dev Regiunea Siciliei i care furnizeaz3 astfel de servicii mai oferd i urmi-
corespunzatoare obligafiei de platd reduse a benefi- toarele servicii: (i) depozitarea temporard a produselor
ciarului. valoroase, transport si escortdi a persoanelor
importante; (i) protejarea proprietdtii; (iii) gestiunea
arhivelor de specialitate; si (iv) productia de echi-
pamente si sisteme de securitate. Comisia considerd
V.2.2. Avantajul economic cd o parte din aceste servicii pot fi furnizate de intre-
. . . ) ) ) prinderi care nu sunt intreprinderi de securitate
(36) Mdsura conferd benef1c1arulu1_ un  avantaj - economic private in sensul Decretului regal nr. 773/1931.
rezultdnd din reducerea sarcinii fiscale efective, care se
transformd 1intr-un avantaj financiar in ceea priveste o
taxd redusi de care firma beneficiazd imediat in anii in
care se aplicd reducerea. .
V.2.4. Deformarea competitiei
(40)  In conformitate cu jurisprudenta stabiliti (%), pentru ca o
L . L misurd s deformeze competitia este suficient ca benefi-
V.2.3. Prezenga selectivitdtii in sensul cd mdsura favorizeazd ciarul ajutorului si concureze cu alte intreprinderi pe
L.anumite intreprinderi sau fabricarea anumitor produse” piete deschise la competitie.
(37)  Legislatia nationald pentru IRAP stabileste faptul ci toate
regiunile au puterea si mdreascd sau sd reducd taxa de
4,25% cu pand la un punct de procentaj in sus sau in
jos; acest lucru reflectd un sistem de taxe cu aplicare (41) Comisia a remarcat ca masura con;inuté la articolul 60

simetricd in cadrul cdruia toate regiunile sunt indreptitite
in mod egal, atat legal, cat si in practicd, si mareascd sau
sd reducd impozitul si care in sine nu necesitd ajutor de
stat.

(') Decizia C(2005) 4675 a Comisiei din 7 decembrie 2005 —

Ajutoarele de stat, cauza N 198/05 — ,Ajutor financiar pentru
crearea de noi locuri de munci in zonele asistate, reduceri IRAP
— Legea nr. 80/2005, articolul 11 litera (c)”, la care Comisia nu a
obiectat (JO C 42, 18.2.2006, p. 3).

('?) Hotirarea judecitoreascd din 6
Portughezd v. Comisia Comunitdtilor Europene, nepublicatd inci.

alineatele (1) si (2) din Legea regionald nr. 17/2004 pare
sd deformeze competitia si sd afecteze comertul dintre
statele membre deoarece exonereazi beneficiarii de o
sarcind pe care in altd situatie ar fi trebuit si o indepli-
neasca.

septembrie 2006, Republica

() Cauza T-214/95 Het Vlaamse Gewest v. Comisia Europeand [1998]

ECR II-717.
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(42) In situatia de fati, in conformitate cu informatiile (46) In decizia sa de deschidere a procedurii de investigatie
furnizate de autoritdtile italiene, beneficiarii sunt coope- formald, Comisia a explicat motivele, rezumate la consi-
rativele [articolul 60 alineatul (1)] de toate marimile care derentele 18-31, care au determinat-o sd se indoiasci de
activeazd in toate sectoarele. Prin urmare, cooperativele posibilitatea ca mésura in cauzd sd devind eligibild pentru
concureazd cu alte intreprinderi pe pietele deschise aceastd scutire in articolul 87 alineatul (3) litera (a). In
competitiei astfel incat articolul 60 alineatul (1) ar absenta observatiilor din partea Italiei sau a partilor terte
putea deforma competitia si afecta comertul sub juris- interesate, Comisia poate constata cd aceste indoieli se
prudenta stabilitd. In mod similar, Comisia considerd ci confirmd.
mdsura continutd in articolul 60 alineatul (2) deformeazi
competitia §i afecteazd comertul intre statele membre.
VI. CONCLUZIE
N s .. . . . . (47)  Comisia concluzioneazi cd masura notificatd de Italia si
(43) In consecintd, Comisia concluzioneazd ci sistemul descrisi | i i 41k
A . escrisd la considerentele 11-17 nu este compatibild cu
propus constituie un ajutor de stat. : S . - ;
piata comund si nu este cuprinsi de nici una dintre
scutirile previzute in Tratatul de instituire a Comunitatii
oy e Europene. Prin urmare mdsura trebuie interzisa. In
V.3. Compatibilitatea conformitate cu autoritdtile italiene, ajutorul nu a fost
(44) In eventualitatea in care misura constituie un ajutor de acordat si deci nu este necesard recuperarea lui,
stat in sensul articolului 87 alineatul (1) din Tratatul de
instituire a Comunititii Europene, compatibilitatea sa ADOPTA PREZENTA DECIZIE:
trebuie evaluatd avand in vedere scutirile previzute la
articolul 87 alineatele (2) si (3). Nu se aplicd in aceastd
situatie scutirile mentionate la articolul 87 alineatul (2), Articolul 1
care se referd la ajutorul cu caracter social acordat
clientilor persoane fizice, ajutorul pentru remedierea Sistemul de ajutoare pe care Italia urmeaza sd il pund in aplicare
daunelor cauzate de catastrofe naturale sau de conform articolului 60 din Legea regionald nr. 17/2004
evenimente exceptionale si ajutorul acordat anumitor constituie ajutor de stat.
zone din Republica Federald Germania. Misura nu
poate fi consideratd un important proiect de interes ) ) L
european comun sau de remediere a unei perturbari A]utqrul menglorvlatlla Paragraful precedent nu esteAcomp.atlbll
semnificative din economia italiand, conform celor cu piaa comund si prin urmare nu poate fi pus in aplicare.
previzute la articolul 87 alineatul (3) litera (b). De
asemenea, mdisura nu poate si autorizeze scutirea Articolul 2
conform articolului 87 alineatul (3) litera (c), care
prevede autorizarea acorddrii de ajutoare pentru a Italia va informa Comisia, in decurs de doud luni de la noti-
facilita dezvoltarea anumitor activitafi economice sau a ficarea prezentei decizii, privind mdsurile luate pentru a se
anumitor sectoare economice, in situatiile in care aceste conforma cu aceasta.
ajutoare nu afecteazd in mod negativ conditiile
comerciale, contrar intereselor comune. in cele din
urmd, mdsura nu are drept obiectiv promovarea culturii Articolul 3
si conservarea patrimoniului conform articolului 87
alineatul (3) litera (d). Prezenta decizie se adreseazd Italiei.
(45)  Articolul 87 alineatul (3) litera (a) prevede ci autorizarea Adoptatd la Bruxelles, 7 februarie 2007.

ajutoarelor va promova dezvoltarea economicd a zonelor
in care nivelul de trai este neobisnuit de scizut sau a
zonelor in care existd o ratd a somajului deosebit de
ridicatd. Sicilia este o regiune eligibild pentru acest tip
de scutire.

Pentru Comisie
Neelie KROES

Membru al Comisiei



