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REGULAMENTUL (CE) NR. 16282004 AL CONSILIULUI
din 13 septembrie 2004

de instituire a unui drept compensatoriu definitiv si privind perceperea definitiva a dreptului provizoriu
instituit la importurile de anumite sisteme de electrozi de grafit originare din India

CONSILIUL UNIUNII EUROPENE,
avand in vedere Tratatul de instituire a Comunitatii Europene,

avand in vedere Regulamentul (CE) nr. 2026/97 al Consiliului din
6 octombrie 1997 privind protectia impotriva importurilor care
fac obiectul unor subventii din partea tarilor care nu sunt membre
ale Comunitdtii Europene (') (denumit in continuare ,regulament
de bazd”), in special articolul 15,

avand in vedere propunerea prezentatd de Comisie dupd
consultarea comitetului consultativ,

intrucat:

A. MASURI PROVIZORII

(I) La 19 mai 2004, Comisia, prin Regulamentul (CE)
nr. 1008/2004 (?) (denumit in continuare ,regulament
provizoriu”), a instituit un drept compensatoriu provizo-
riu la importurile in Comunitate de anumite sisteme de
electrozi de grafit originare din India.

B. CONTINUAREA PROCEDURII

(2)  Caurmare a publicdrii faptelor si a considerentelor esenti-
ale care au stat la baza instituirii de masuri compensatorii
provizorii, mai multe parti in cauzd au prezentat observa-
tii in scris, prezentandu-si opiniile in ceea ce priveste con-
cluziile provizorii. Partile care au solicitat acest lucru au
avut ocazia s fie audiate.

(3)  Comisia a continuat sd caute si s verifice toate informatiile
considerate necesare pentru concluziile sale definitive.

(4)  Toate pdrtile au fost informate cu privire la faptele si
considerentele esentiale pe baza cirora s-a preconizat sd se
recomande instituirea unui drept compensatoriu definitiv
la importurile de anumite sisteme de electrozi de grafit ori-
ginare din India si perceperea definitivd a sumelor depuse

(") JOL288,21.10.1997, p. 1. Regulament, astfel cum a fost modificat
ultima datd prin Regulamentul (CE) nr. 461/2004 (O L 77,
13.3.2004, p. 12).

(3 JOL183,20.5.2004, p. 35.

®)

in calitate de drept provizoriu. De asemenea, li s-a acordat
un termen pentru a-si putea formula observatiile in urma
publicdrii respectivelor fapte si considerente esentiale.

Comentariile prezentate oral sau in scris de partile in cauzi
au fost examinate si, dupa caz, concluziile formulate au
fost modificate in consecintd.

C. PRODUSUL IN CAUZA SI PRODUSUL SIMILAR

Intrucat nu s-a formulat nici un comentariu nou cu privire
la produsul in cauzd si la produsul similar, considerentele
12-16 ale regulamentului provizoriu se confirmd.

D. SUBVENTII

1. Sistemul de credite pentru drepturi de import
(Duty Entitlement Passbook Scheme — DEPB)

Dupd instituirea de mdsuri provizorii si in urma dezvaluirii
concluziilor finale, autorititile publice indiene si
producitorii-exportatori au formulat mai multe observa-
tii. In primul rand, au sustinut ci sistemul de credite pen-
tru drepturi de import (denumit in continuare ,DEPB”)
acordate ulterior la export este un sistem drawback si cd
orice beneficiu rezultat din acest sistem ar trebui, prin
urmare, si se limiteze la o eventuald remitere excesivd a
drepturilor de import. De asemenea, au sustinut ci
eventualul beneficiu trebuie cuantificat tinind seama de
data primirii licentelor DEPB, si nu de data utilizarii sau a
vanzdrii acestora, astfel cum a procedat Comisia. In final,
au solicitat ca valoarea beneficiului sa fie redusi in masura
in care procentajul aplicabil, in cadrul DEPB, produsului in
cauzd s-ar micsora de la 19 % la 11 % in februarie 2004, si
anume dupd perioada anchetei.

Ca rdspuns la prima afirmatie, la considerentul 33 din
regulamentul provizoriu s-a observat cd ,regulamentul de
bazd prevede o exceptie, printre altele, pentru sistemele
drawback si sistemele drawback pentru inputurile de inlo-
cuire care respectd normele stricte stabilite la anexa I
punctul () si la anexele II (definitie si norme privind
sistemele drawback) si III (definitie si norme privind
sistemele drawback pentru inputurile de inlocuire)”.
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(10)

(11)

In acest context, trebuie observat faptul cd autorititile
publice indiene nu au aplicat nici un sistem sau procedurd
care sd permitd verificarea efectiva a inputurilor consumate
in procesul de productie a produsului exportat (anexa II
partea II punctul 4 din regulamentul de baza i, in cazul
sistemelor drawback pentru inputurile de inlocuire, anexa
III partea Il punctul 2 din regulamentul de bazd). De ase-
menea, nu au efectuat o verificare ulterioard exportului,
bazatd pe inputurile efective in cauzd, pentru a determina
dacd s-a efectuat o platd excesivd, cu toate cd au in mod
normal obligatia a o face in lipsa unui sistem de verificare
eficace (anexa II partea II punctul 5 si anexa III partea II
punctul 3 din regulamentul de bazd). De asemenea, la
considerentul 37 din regulamentul provizoriu se mentio-
neazd cd ,sistemul de credite pentru drepturile de import
acordate ulterior exportului nu poate fi considerat un
sistem autorizat drawback/drawback pentru inputurile de
inlocuire (anexa III) in temeiul articolului 2 alineatul (1)
litera (a) punctul (i) din regulamentul de bazd”. Din aceste
motive, se confirmd concluzia considerentului 38 din
regulamentul provizoriu in conformitate cu care ,benefi-
ciul care face obiectul unor masuri compensatorii consti-
tuie o scutire de la totalul drepturilor de import datorate in
mod normal la toate importurile”.

Pentru a putea beneficia de beneficiile acordate in cadrul
acestui sistem, o societate trebuie s exporte marfuri. in
momentul tranzactiei de export, exportatorul trebuie si
prezinte autorititilor indiene o declaratie in care sd men-
tioneze cd exportul se efectueazi in cadrul DEPB. Pentru ca
mdrfurile sd poatd fi exportate, autorititile vamale indiene
publicd in prealabil un aviz de expediere care si indice, inter
alia, valoarea creditului DEPB care trebuie acordat pentru
aceastd tranzactie de export. In aceastd etapd a exportului,
societatea cunoaste beneficiul de care va beneficia. O datd
ce autoritdtile vamale au publicat un aviz de expediere,
autorititile publice indiene nu mai au nici un mijloc prin
care si influenteze acordarea unui credit DEPB. De aseme-
nea, s-a verificat cd o eventuald modificare a procentelor
DEPB intre exportul efectiv si eliberarea unei licente DEPB
nu influenteazd nivelul beneficiului acordat. Procentul
DEPB aplicabil este cel in vigoare la data declaratiei de
export. Prin urmare, este imposibild modificarea a posteriori
a nivelului beneficiului. In consecinti, la momentul efectu-
drii tranzactiei de export, autorititile publice indiene pot
renunta la perceperea drepturilor vamale, ceea ce consti-
tuie o contributie financiar in sensul articolului 2 alinea-
tul (1) litera (a) punctul (i) din regulamentul de baza.

Articolul 1 alineatul (1) din regulamentul de baza prevede
cd ,un drept compensatoriu poate fi impus pentru a com-
pensa orice subventie acordatd, [......] a cirui punere in
liberd circulatie in Comunitate cauzeazd un prejudiciu”.
Rationamentul care sti la baza instituirii acestui drept este

(12)

faptul cd preturile marfurilor importate sunt mai mici
datoritd subventiilor primite si faptul cd nivelul scizut al
acestor preturi cauzeazi un prejudiciu. In prezentul caz,
atunci cind exportatorii de sisteme de electrozi de grafit
negociazd un pret de vanzare la export, il negociaza stiind
i aceastd vanzare beneficiazd de o subventie in cadrul sis-
temului DEPB. In misura in care exportatorii stiu cd vor
primi aceastd subventie si cd vor beneficia chiar si de
beneficii in cadrul altor sisteme, aceste societdti se afld
intr-o pozitie concurentiald mai avantajoasd in momentul
in care negociazd preturile, in sensul c¢i pot reflecta sub-
ventiile inaintand oferte mai interesante.

In conformitate cu standardele de contabilitate indiene,
creditele precum cele primite in cadrul sistemului DEPB
sunt contabilizate, pe baza tranzactiilor, ca profituri, in
cazul in care (i) aceste beneficii au fost obtinute si (ii) se
poate estima in mod rezonabil si cu certitudine cid se va
efectua perceperea finald a produselor care fac obiectul
tranzactiei de export. Ceea ce este important in acest caz
este momentul in care ,beneficiile au fost obtinute”. Dupd
cum se mentioneaza la considerentul 10, o datd ce autori-
tatile vamale au publicat un aviz de expediere care indicd,
inter alia, valoarea creditului DEPB care trebuie acordat
pentru aceastd tranzactie de export, autorititile publice
indiene nu mai au nici un mijloc prin care s influenteze
acordarea sau neacordarea unei subventii si nici valoarea
acesteia din urma. De asemenea, dupd cum se precizeazd
la acelasi motiv, o eventuald modificare a procentelor DEPB
intre exportul efectiv si eliberarea unei licente DEPB nu are
efect retroactiv asupra nivelului beneficiului acordat. In
final, dupd cum se mentioneazd la considerentul 11, se
considera ca preturile (inferioare) ale tranzactiilor de export
reflect subventiile de care beneficiazi societitile. In aceste
circumstante, se considerd cd beneficiile sunt obtinute in
cazul in care tranzactia de export este efectuatd. Pe aceastd
bazd, societdtile pot contabiliza creditul DEPB ca venit in
momentul tranzactiei de export, in conformitate cu
standardele de contabilitate indiene.

In conformitate cu articolul 2 alineatul (2) si articolul 5 din
regulamentul de bazd, valoarea subventiei care face
obiectul unor méisuri compensatorii se calculeazi in func-
tie de beneficiul acordat beneficiarului, astfel cum a fost
constatat si stabilit in perioada anchetei. Tindnd seama de
cele mentionate anterior, se considerd necesard calcularea
profitului rezultat din acest sistem ca fiind suma creditelor
obtinute in cadrul acestui sistem la toate tranzactiile de
export realizate in perioada anchetei. Aceastd abordare este
diferitd de cea adoptatd in regulamentul provizoriu in care
s-a evaluat suma creditelor utilizate. In conformitate cu
articolul 7 alineatul (1) litera (a) din regulamentul de bazi,
costurile ocazionate in mod necesar de dreptul la subven-
tie au fost deduse.
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(14)

(15)

(17)

In ceea ce priveste ultimul argument privind presupusa
diminuare a procentului DEPB, elementele de probd sufi-
ciente la prima vedere dovedesc cd procentul aplicabil, in
cadrul DEPB, produsului in cauzi a fost redus panidla 11 %,
cu efect de la 9 februarie 2004. Cu toate acestea, valoarea
beneficiului fiind calculatd pe baza valorii beneficiului
obtinut la toate tranzactiile de export efectuate pe perioada
anchetei, sciderea procentului DEPB dupi aceastd perioadd
nu are nici un efect asupra nivelului subventiei determinat.

efective in cauzd, pentru a determina dacd s-a efectuat o
platd excesivd, cu toate cd au in mod normal aceasta obli-
gatie in lipsa unui sistem de verificare eficace (anexa II
partea II punctul 5 si anexa III partea II punctul 3 din
regulamentul de bazd). Din aceste motive, se confirmd con-
cluziile de la considerentele 64-70 din regulamentul pro-
vizoriu.

(19) In ceea ce priveste cea de-a doua prezumtie, s-a constatat
cd, in perioada anchetei, exportatorul in cauzi beneficiase
Tinand seama de aceste schimbiri, profitul obtinut in de sistem si, prin urmare, de un beneficiu care face obiectul
cadrul acestui sistem de ambele societdti care au cooperat unor mdsuri compensatorii. De asemenea, faptul cd
a fost revizuit si se ridica pe viitor la 16,6 % si, respectiv, la unitatea comerciald care a fabricat acest produs fusese
14,4 %. vandutd dupd perioada anchetei nu reprezintd un element
pentru a determina dacd societatea a beneficiat de o sub-
ventie in perioada anchetei. De asemenea, faptul ci
sistemul de subventie fusese destinat unei entitdti a socie-
2. Sistemul drepturilor preferentiale la importul de tatii care nu a fabricat produsul in cauzd este un element
bunuri de capital (Export Promotion Capital Goods care nu este considerat relevant pentru evaluarea nivelului
Scheme - EPCGS) de subventie de care a beneficiat intreaga societate. Ancheta
se referd intr-adevar la intreaga societate si orice beneficiu
. B . R 5 acordat uneia dintre unitdtile sale trebuie considerat ca
In absen}a coment.eilrnlor din partea partilor in cauzi, s¢ beneficiu acordat intregii societati. In acest sens, se con-
confirma concluz.ule .de laconsiderentele 56-58 din firma cd, in perioada anchetei, unitatea comerciald care a
regulamentul provizoriu. beneficiat de sistemul ALS si unitdtile comerciale care au
fabricat produsul in cauzid constituie, pe plan juridic, una
si aceeasi entitate economici. In consecintd, se confirmd
3. Sistemul licentelor prealabile (ALS) coqcluzia de la considerentul 71 din regulamentul provi-
zoriu.
Intr-o etapi provizorie, s-a considerat cd un producitor-
exportator din Indvia a.beneficiat de un kieneficiu care facg 4. Zone libere industriale de export (EPZ)[Unititi
qb1ectu1 unor mdsuri compensatorii in cadrgl acestui axate pe export (EOU)
sistem. Reprezentantii acestui exportator au sustinut (i) cd
sistemul nu face obiectul unor masuri compensatorii si (ii) .
cd, in oricare dintre cazuri, eventualul beneficiu primit (20)  In absenta unor comentarii din partea partilor in cauzd, se
fusese acordat numai unei singure unitdti comerciale a confirmd concluzia de la considerentul 72 din
societdtii, care nu fabricase produsul in cauza si fusese regulamentul provizoriu.
vanduti de societate dupd perioada anchetei. in consecinta,
au considerat ¢ nu trebuie acordat nici un beneficiu expor-
tatorului in cadrul sistemului licentelor prealabile. 5. Scutirea de impozitul pe profit (ITE)
In ceea ce priveste prima prezumtie, nu s-a furnizat nici un (21) In absenta unor comentarii din partea partilor in cauzi, se
element nou de probd care sd dovedeascd cd sistemul ALS confirmd concluzia de la considerentul 74 din
nu constituia o subventie la export care si facd obiectul regulamentul provizoriu.
unor mdsuri compensatorii. In acest context, trebuie
reamintit cd autoritatile publice indiene nu au aplicat nici
un sistem si nici o procedurd care sd permitd sd se verifice 6. Val b il fac obiectul it
care inputuri au fost consumate in procesul de productie a - valoarea subventirior care lac obiectul unor masuri
produsului exportat (anexa II partea II punctul 4 din compensatorit
regulamentul de bazi si, in cazul sistemelor drawback pen-
tru inputurile de inlocuire, anexa III partea II punctul 2 din (22) Tinand seama de concluziile descrise anterior, valoarea
regulamentul de bazd). De asemenea, nu au efectuat nici o subventiilor care fac obiectul unor misuri compensatorii
examinare ulterioard a exportului, bazatd pe inputurile se confirma definitiv dupd cum urmeaza:
Tip de subventii DEPB EPCGS ALS EPZ[EOU ITE TOTAL
Graphite India Limited (GIL) 16,6 % 0,1% 16,7 %
Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited 14,4 % 0,3 % 0,2 % 14,9 %

Toate celelalte societati

16,7 %
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(23)

(24)

(26)

(28)

E. INDUSTRIA COMUNITARA

In absenta unor informatii sau argumente noi in mod sub-
stantial, se confirmd considerentele 76-79 din
regulamentul provizoriu.

F. PREJUDICIUL

Dupid dezviluirea concluziilor provizorii, exportatorii
indieni au subliniat o divergentd intre marja de subcotare
pentru un tip special de produs in cauzd si marje de
subcotare de tipuri similare. Plangerea lor a fost examinatd
in mod corespunzdtor si s-a constatat cd aceastd divergentd
era cauzatd de o eroare in raportarea unui numdr de bilete
de credit si reduceri ale unui anumit producitor comunitar.
Prin urmare, plangerea a fost acceptatd, iar marja de
subcotare pentru acest tip special de produs si, dupd caz,
pentru alte tipuri de produse a fost corectatd in consecintd.

Pe de altd parte, s-a constatat ci un anumit numir de
tranzactii ale industriei comunitare utilizate pentru calculul
subcotirilor au fost contabilizate de doud ori. Prin urmare,
aceste duble contabiliziri au trebuit eliminate, iar calculul
subcotirilor a trebuit modificat in consecinti. In schimb,
nu s-a efectuat o dubla contabilizare pentru a stabili cifrele
necesare evaludrii indicatorilor de prejudiciu si, prin
urmare, nu a fost necesard modificarea lor.

Comparatia rezultatd a ardtat cd, in perioada anchetei,
produsul in cauzi originar din India a fost vandut in Comu-
nitate la un pret mai mic cu 3 %-11 % decat pretul indus-
triei comunitare.

In absenta unor informatii sau argumente noi in mod sub-
stantial cu privire la acest aspect special, se confirmi
considerentele 80-116 din regulamentul provizoriu, cu
exceptia considerentului 86 (a se vedea considerentele
24-26).

G. LEGATURA DE CAUZALITATE

1. Intoarcerea la conditii normale de concurentd dupd
dezmembrarea cartelului

Exportatorii indieni au reiterat argumentul in conformitate
cu care legdtura de cauzalitate stabilitd intre importurile
care fac obiectul unor subventii si prejudiciul suferit de
industria comunitard se bazeazd pe date nefiabile, ca
urmare a existentei unui cartel pand la inceputul anului
1998. Cu toate acestea, nu au furnizat nici o informatie
noud in termenul stabilit pentru prezentarea de observatii
cu privire la acest aspect special.

In absenta unor informatii sau argumente noi in mod sub-
stantial, se confirmd considerentele 117-137 din
regulamentul provizoriu.

(30)

(33)

H. INTERESUL COMUNITATII

O asociatie reprezentand utilizatorii si o societate
utilizatoare si-au reiterat principala preocupare, si anume
cd, prin excluderea furnizorilor indieni de pe piata comu-
nitard, instituirea unei eventuale masuri ar reduce concu-
renta globald pe piata comunitard pentru acest produs spe-
cial i ar conduce inevitabil la o crestere a preturilor. Cu
toate acestea, dupd cum se mentioneazd la considerentul
147 din regulamentul provizoriu, impactul unei eventuale
cresteri a pretului produsului similar riscd sd fie minimal
pentru clientii finali. De asemenea, trebuie reamintit ci
mdsurile compensatorii nu au ca obiect eliminarea accesu-
lui produselor provenite din India in Comunitate ci, mai
degrabd, restabilirea conditiilor echitabile care au fost
denaturate de practici comerciale neloiale. n final, se con-
siderd cd nivelul mdsurilor nu este de naturd sd excludd
producitorii indieni de pe piata comunitard.

In absenta unor informatii sau argumente noi in mod sub-
stantial, se confirmd considerentele 138-151 din
regulamentul provizoriu.

I. NIVELUL ELIMINARII PREJUDICIULUI

In urma dezviluirii concluziilor provizorii, mai multe parti
in cauzd au sustinut ca cifra de 9,4 %, considerata repre-
zentativd pentru profitul pe care industria comunitard ar
putea s il aibd in lipsa subventiilor prejudiciabile din
partea Indiei, este prea ridicatd. Acestea au pretins ci prac-
tica normald consta in stabilirea unei rate a profitului de
5 % pentru sectoarele produselor de bazd precum otelul,
textilele si produsele chimice de bazd. In final, ele au soli-
citat dezvéluirea metodei care a condus la aceastd cifrd.

Dupd cum se explicd la considerentul 154 din
regulamentul provizoriu, profitul de 9,4 % a fost
determinat pe baza unei evaludri motivate a unui anumit
numir de elemente, printre care: (i) profitul realizat de
industria comunitard in 1999, atunci cand cota de piatd
detinutd de importurile de dumping era la nivelul siu cel
mai scizut; (i) conditiile de piatd din acel moment si (i)
volumul de productie extras dintr-o bazd de date care
regrupeazd conturile societatilor. In ceea ce priveste aceasta
bazd, ea contine date cu privire la conturile societdtilor,
care sunt mai intai colectate de bincile centrale nationale
ale celor mai mari tari industrializate, adicd majoritatea
tarilor membre ale Uniunii Europene, Statele Unite ale
Americii si Japonia, si apoi regrupate, pe sectoare, de Comi-
tetul european al oficiilor centrale de bilant si de Comisia
Europeand. Baza de date a fost actualizatd intre concluziile
provizorii si definitive. O analizd a datelor actualizate care
se referd la statele membre ale Uniunii Europene, la Statele
Unite ale Americii si la Japonia demonstreaza ¢ profitul
inaintea elementelor exceptionale, pentru societdtile care
apartin celui mai apropiat sector disponibil, se ridica la
7,5 % in 2002, adicd ultimul an pentru care datele sunt dis-
ponibile in baza de date.



11/vol. 36

Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 123

(34)

(35)

(36)

Cu toate acestea, se mai estimeazd cd, pentru a determina
profitul care poate fi realizat in lipsa subventiilor, trebuie
luate in considerare in mod adecvat toate elementele cali-
tative si cantitative relevante in acest scop. Dupd cum se
mentioneazd la considerentul 154 din regulamentul pro-
vizoriu, s-a efectuat, in special, o analizd adecvatd a
nivelurilor de profit ale industriei comunitare atunci cind
cota de piatd detinutd de importurile subventionate era la
nivelul sdu cel mai sczut (adicd in 1999), precum si a tutu-
ror celorlalte cauze si circumstante care pot afecta
reprezentativitatea acestei perioade. In final, trebuie notat
faptul ca produsul in cauzd este destinat unor aplicatii exi-
gente si trebuie sd corespundd anumitor parametri stricti,
in special in ceea ce priveste rezistenta electricd. Acest lucru
implicd un proces de fabricatie cu o mare intensitate de
capital, precum si costuri neneglijabile de cercetare si
dezvoltare. Faptul cd numai un numdr restrans de produ-
citori din lume detine aceastd tehnologie constituie un
indiciu suplimentar ¢ acest produs nu poate fi cu sigu-
rantd considerat un produs de baza.

Tinand seama de toate aceste circumstante si elemente, s-a
ajuns la concluzia definitivd ¢ marja de profit care poate
fi consideratd in mod rezonabil ca fiind reprezentativd pen-
tru situatia financiard a industriei comunitare, in lipsa unor
subventii prejudiciabile din partea Indiei, trebuie fixatd la
8 %, in scopul calculdrii marjei de eliminare a prejudiciului.

Tinand seama de considerentele anterioare si de concluzia
privind subcotarea (a se vedea considerentele 24-26),
marjele de eliminare a prejudiciului au fost revizuite dupa
cum urmeazd:

Graphite India Limited (GIL) 15,7 %

Hindustan Electro Graphite (HEG) Limited 7,0 %

J. MASURI DEFINITIVE

Tinand seama de concluziile stabilite cu privire la subventii,
prejudiciu, cauzalitate si interes al Comunititii, se consi-
derd cd trebuie luate mdsuri compensatorii definitive pen-
tru a evita agravarea prejudiciului pe care importurile care
fac obiectul unor subventii il aduc industriei comunitare.
Mdsurile definitive ar trebui instituite la nivelul marjei de
subventie stabilite, dar nu ar trebui sd depdseascd marja de
eliminare a prejudiciului calculatd anterior, in conformitate
cu articolul 15 alineatul (1) din regulamentul de bazi.
Nivelul global de cooperare pentru India fiind ridicat, marja

(38)

(40)

reziduald pentru toate celelalte societati a fost stabilitd la
nivelul marjei de subventie individuale cea mai ridicatd, si
anume 16,7 %.

K. PERCEPEREA DEFINITIVA A DREPTULUI
PROVIZORIU

Tinand seama de amploarea marjelor de subventie consta-
tate pentru producdtorii-exportatori din India si avand in
vedere importanta prejudiciului adus industriei comuni-
tare, se considerd necesard perceperea definitivd a sumelor
depuse in temeiul regulamentului provizoriu, in limita
drepturilor definitive. Deoarece dreptul compensatoriu
definitiv pentru Graphite India Limited (GIL) este mai mare
decat dreptul compensatoriu provizoriu, sumele depuse ca
drept compensatoriu provizoriu, instituit de regulamentul
provizoriu, vor fi percepute definitiv. In schimb, dreptul
compensatoriu definitiv pentru Hindustan Electro Graphite
(HEG) Limited fiind mai mic decat dreptul compensatoriu
provizoriu, sumele depuse provizoriu, care depdsesc rata
dreptului compensatoriu definitiv, vor fi eliberate.

Ratele individuale ale dreptului compensatoriu, mentionate
de prezentul regulament, au fost stabilite pe baza
concluziilor prezentei anchete. Acestea reflectd, prin
urmare, situatia constatatd la societdtile in cauzd in
decursul acestei anchete. Aceste rate ale dreptului (in
contrast cu dreptul national aplicabil ,tuturor celorlalte
societdti”) se aplicd exclusiv importurilor de produs origi-
nar din tara in cauzd, fabricat de societdtile si, prin urmare,
de entitdtile juridice specifice citate. Produsele importate
fabricate de orice societate ale cirei nume si adresd nu sunt
mentionate in mod special in partea dispozitivd a prezen-
tului regulament, inclusiv de entitdtile legate de societitile
citate in mod special, nu pot beneficia de aceste rate si vor
face obiectul dreptului aplicabil ,tuturor celorlalte socie-
tati”.

Orice cerere de aplicare a acestor rate individuale ale drep-
tului compensatoriu provizoriu (de exemplu, in urma
schimbdrii numelui unei entitdtii sau a infiintdrii unor noi
entitdti de productie sau de vanzare) trebuie adresatd de
indatd Comisiei si trebuie sd contind toate informatiile
necesare privind, in special, orice modificare a activitatilor
societdtii legate de productia si vinzarile pe piata internd si
de export, rezultatd, de exemplu, in urma schimbarii
numelui sau a unei schimbéri privind entititile de
productie si de vanzare. Regulamentul va fi modificat, dupa
caz, printr-o actualizare a listei societatilor care benefici-
azd de rate individuale ale dreptului.
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(41) In decursul anchetei, cei doi producitori-exportatori v TARIC

indieni, si anume Graphite India Limited si Hindustan
Electro Graphite Limited, au oferit angajamente de pret in
conformitate cu articolul 13 alineatul (1) din regulamentul
de bazi. Cu toate acestea, s-au observat diferente impor-
tante intre perioada anchetei si momentul actual la
costurile materiilor prime, acest lucru datorandu-se
volatilitdtii generale a acestei piete. De aici rezultd cd, in
cazul in care, in acest caz, ar fi fost acceptate angajamente
pe baza pretului minimal de import, stabilit numai pe baza
datelor colectate cu privire la perioada anchetei, astfel cum
sunt propuse in prezent, acest lucru ar fi avut consecinte
negative asupra eficacitdtii respectivelor angajamente de
pret de a suprima subventiile prejudiciabile. De asemenea,
unul dintre producdtorii-exportatori in cauzd, ca urmare a
ofertei sale de angajament, a achizitionat o societate de
productie a electrozilor de grafit situatd in Comunitate,
ceea ce mdreste riscul de eludare a ofertei de angajament.
Tinand seama de aceste doud evolutii, nu a fost posibild
finalizarea angajamentelor exploatabile si, prin urmare,
acceptabile, in termenul prezentei anchete,

ADOPTA PREZENTUL REGULAMENT:

Articolul 1

(1) Se instituie un drept compensatoriu definitiv la importul de
electrozi de grafit, tipuri utilizate pentru cuptoarele electrice, cu o
densitate aparentd de 1,65 gfem’ sau mai mare si cu o rezistentd
electrici de 6,0 pQ.m sau mai micd, incadrati la codul
NC ex 854511 00 (codul TARIC 8545 11 00 10) si baretele
acestor electrozi, incadrate la codul NC ex 8545 90 90 (codul
TARIC 8545 90 90 10), importate impreund sau separat, origi-
nare din India.

(2) Rata dreptului definitiv aplicabil pretului net franco frontierd
comunitard, inainte de vdmuire, se stabileste pentru produsele
fabricate de urmdtoarele societati, dupd cum urmeaza:

Graphite India Limited (GIL), 31 15,7 % A530
Chowringhee Road, Kolkatta 700016,
West Bengal

Hindustan Electro Graphite (HEG) 7,0 % A531
Limited, Bhilwara Towers, A-12,
Sector-1, Noida 201301, Uttar Pradesh

Toate celelalte societati 15,7 % A999

(3) In cazul in care nu se prevede altfel, se aplici dispozitiile in
vigoare in materie de drepturi vamale.

Articolul 2

Sumele depuse ca drepturi compensatorii provizorii instituite de
regulamentul provizoriu la importurile de electrozi de grafit,
tipuri utilizate pentru cuptoarele electrice, cu o densitate aparenta
de 1,65 gfcm’ sau mai mare si cu o rezistentd electricd de
6,0 pQ.m sau mai micd, incadrati la codul NC ex 8545 11 00
(codul TARIC 85451100 10) si baretele acestor electrozi,
incadrate la codul NC ex 85459090 (codul TARIC
8545 90 90 10), importate impreund sau separat, originare din
India, sunt percepute definitiv, in conformitate cu urmdtoarele
modalitati.

Sumele depuse care depisesc rata dreptului compensatoriu
definitiv se elibereazd. In cazul in care dreptul definitiv este mai
mare decat dreptul provizoriu, numai sumele depuse ca drept
provizoriu sunt percepute definitiv.

Atrticolul 3

Prezentul regulament intrd in vigoare in ziua urmdtoare datei
publicdrii in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene.

Prezentul regulament este obligatoriu in toate elementele sale si se aplicd direct in toate statele

membre.

Adoptat la Bruxelles, 13 septembrie 2004.

Pentru Consiliu
Presedintele

B. R. BOT



