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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Grande Seccio)

4. de outubro de 2024 *

«Reenvio prejudicial — Cidadania da Unido — Artigos 20.° e 21.° TFUE — Artigos 7.° e 45.° da
Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia — Direito de livre circulagdo e de livre
permanéncia no territério dos Estados-Membros — Cidaddo da Unido que adquiriu legalmente,
no exercicio desse direito e da sua permanéncia noutro Estado-Membro, a alteragdo do seu nome
préprio e da sua identidade de género — Obrigacdo de o Estado-Membro de origem reconhecer e
inscrever no assento de nascimento essa alteracdo de nome préprio e de identidade de género —
Legislacdo nacional que ndo permite esse reconhecimento e essa inscri¢do, obrigando o
interessado a instaurar um novo processo, de tipo judicial, de alteracdo de identidade de género no
Estado-Membro de origem — Relevéncia da saida do Reino Unido da Gra-Bretanha e da Irlanda
do Norte da Unido Europeia»

No processo C-4/23 [Mirin]},

que tem por objeto um pedido de decisdo prejudicial apresentado, nos termos do
artigo 267.° TFUE, pelo Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti (Tribunal de Primeira Instancia do
Setor 6 de Bucareste, Roménia), por Decisio de 11 de agosto de 2022, que deu entrada no
Tribunal de Justica em 3 de janeiro de 2023, no processo

M.-A. A.

contra

Directia de Evidenta a Persoanelor Cluj, Serviciul stare civila,

Directia pentru Evidenta Persoanelor si Administrarea Bazelor de Date din Ministerul
Afacerilor Interne,

Municipiul Cluj-Napoca,
sendo intervenientes:
Asociatia Accept,

Consiliul National pentru Combaterea Discriminarii,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Grande Seccao),

* Lingua do processo: romeno.
O nome do presente processo é um nome ficticio. Nao corresponde ao nome verdadeiro de nenhuma das partes no processo.

PT
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composto por: K. Lenaerts (relator), presidente, L. Bay Larsen, vice-presidente, A. Arabadjiev, A.
Prechal, K. Jirimée, T. von Danwitz e O. Spineanu-Matei, presidentes de seccao, J.-C. Bonichot,
S. Rodin, I. Jarukaitis, A. Kumin, M. L. Arastey Sahtun e M. Gavalec, juizes,

advogado-geral: ]. Richard de la Tour,

secretario: R. Seres, administradora,

vistos os autos e apds a audiéncia de 23 de janeiro de 2024,

vistas as observacodes apresentadas:

— em representacdo de M.-A. A., por R.-I. Ionescu, avocata,

— em representacdo do Municipiul Cluj-Napoca, por E. Boc, R. Lapusan, A. Roman, A. Rosca e A.
Rus, na qualidade de agentes,

— em representacdo da Asociatia Accept, por A.-M. Baltac, consilier juridic, e R.-I. Ionescu,
avocata,

— em representacdo do Governo Romeno, por E. Gane e O.-C. Ichim, na qualidade de agentes,
— em representacdo do Governo Alemado, por J. Méller e R. Kanitz, na qualidade de agentes,
— em representacdo do Governo Helénico, por T. Papadopoulou, na qualidade de agente,

— em representacdo do Governo Hungaro, por Zs. Bir6-Téth e M. Z. Fehér, na qualidade de
agentes,

— em representacio do Governo Neerlandés, por M. K. Bulterman e C.S. Schillemans, na
qualidade de agentes,

— em representagdo do Governo Polaco, por B. Majczyna, E. Borawska Kedzierska e A.
Siwek-Slusarek, na qualidade de agentes,

— em representacdo da Comissdo Europeia, por A. Biolan, H. Krimer e E. Montaguti, na
qualidade de agentes,

ouvidas as conclusdes do advogado-geral na audiéncia de 7 de maio de 2024,

profere o presente

Acérdao
O pedido de decisao prejudicial tem por objeto a interpretacdo do artigo 2.° TUE, dos artigos 18.°,

20.° e 21.° TFUE e dos artigos 1.°, 7.°, 20.°, 21.° e 45.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Uniao
Europeia (a seguir «Carta»).
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Este pedido foi apresentado no dmbito de um litigio que opde M.-A. A., um nacional romeno, a
Directia de Evidenta a Persoanelor Cluj, Serviciul stare civila (Servico da Identificacdo Civil da
Direcdo do Registo Civil de Cluj, Roménia), a Directia pentru Evidenta Persoanelor si
Administrarea Bazelor de Date din Ministerul Afacerilor Interne (Direcdo do Registo Civil e da
Gestdo das Bases de Dados do Ministério da Administracdo Interna, Roménia) e ao Municipiul
Cluj-Napoca (Municipio de Cluj-Napoca, Roménia) a respeito do reconhecimento e da inscri¢dao
no assento de nascimento romeno de M.-A. A. das mengdes relativas a alteracao de nome proéprio

e de identidade de género legalmente adquirida no Reino Unido.
Quadro juridico

Direito da Unido

Tratados UE e FUE

Nos termos do artigo 2.° TUE:

«A Unido funda-se nos valores do respeito pela dignidade humana, da liberdade, da democracia, da
igualdade, do Estado de direito e do respeito pelos direitos do Homem, incluindo os direitos das
pessoas pertencentes a minorias. Estes valores sdo comuns aos Estados-Membros, numa sociedade
caracterizada pelo pluralismo, a ndo discriminacdo, a tolerdncia, a justica, a solidariedade e a
igualdade entre homens e mulheres.»

O artigo 18.°, primeiro paragrafo, TFUE enuncia:

«No ambito de aplicagdo dos Tratados, e sem prejuizo das suas disposi¢des especiais, é proibida toda e
qualquer discriminacgdo em razdo da nacionalidade.»

Nos termos do artigo 20.° TFUE:

«1. E instituida a cidadania da Unido. E cidaddo da Unido qualquer pessoa que tenha a
nacionalidade de um Estado-Membro. A cidadania da Unido acresce a cidadania nacional e ndo a
substitui.

2. Os cidadaos da Unido gozam dos direitos e estdo sujeitos aos deveres previstos nos Tratados.
Assistem-lhes, nomeadamente:

a) O direito de circular e permanecer livremente no territério dos Estados-Membros;

[...]

Estes direitos sdo exercidos nas condicoes e nos limites definidos pelos Tratados e pelas medidas
adotadas para a sua aplicacdo.»

O artigo 21.°, n.° 1, TFUE dispoe:

«Qualquer cidadao da Unido goza do direito de circular e permanecer livremente no territério dos
Estados-Membros, sem prejuizo das limitacdes e condigdes previstas nos Tratados e nas disposi¢des
adotadas em sua aplicacdo.»
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Carta

O artigo 1.° da Carta, sob a epigrafe «Dignidade do ser humano», prevé:

«A dignidade do ser humano é inviolavel. Deve ser respeitada e protegida.»

O artigo 7.° da Carta, sob a epigrafe «Respeito pela vida privada e familiar», dispoe:

«Todas as pessoas tém direito ao respeito pela sua vida privada e familiar, pelo seu domicilio e pelas
suas comunicagoes.»

O artigo 20.° da Carta, sob a epigrafe «Igualdade perante a lei», enuncia:

«Todas as pessoas sdo iguais perante a lei.»

O artigo 21.° da Carta, sob a epigrafe «Nao discriminacdo», prevé, no seu n.° 1:

«E proibida a discriminagdo em razéo, designadamente, do sexo, raga, cor ou origem étnica ou social,
caracteristicas genéticas, lingua, religido ou convic¢des, opinides politicas ou outras, pertenca a uma
minoria nacional, riqueza, nascimento, deficiéncia, idade ou orientacdo sexual.»

O artigo 45.° da Carta, sob a epigrafe «Liberdade de circulacdo e de permanéncia», tem a seguinte
redacdo:

«1. Qualquer cidaddo da Unido goza do direito de circular e permanecer livremente no territério
dos Estados-Membros.

2. Pode ser concedida liberdade de circulacdo e de permanéncia, de acordo com os Tratados, aos
nacionais de paises terceiros que residam legalmente no territério de um Estado-Membro.»

Acordo de Saida

O Acordo sobre a saida do Reino Unido da Gra-Bretanha e da Irlanda do Norte da Unido Europeia
e da Comunidade Europeia da Energia Atémica (JO 2020, L 29, p. 7), adotado em 17 de outubro de
2019 e entrado em vigor em 1 de fevereiro de 2020 (a seguir «Acordo de Saida»), foi aprovado em
nome da Unido e da Comunidade Europeia da Energia Atémica (CEEA) pela Decisao
(UE) 2020/135 do Conselho, de 30 de janeiro de 2020 (JO 2020, L 29, p. 1).

O quarto, sexto e oitavo paragrafos do predmbulo deste acordo enunciam:

«Recordando que, nos termos do artigo 50.° [TUE], em conjugacdo com o artigo 106.°-A [EA], e
sob reserva das disposicoes estabelecidas no presente Acordo, o direito da Unido e da Euratom
deixa de ser aplicavel na integra ao Reino Unido a partir da data de entrada em vigor do presente
Acordo,

[...]

Reconhecendo que é necessario prever a protecio reciproca dos cidadaos da Unido e dos nacionais
do Reino Unido, bem como dos respetivos familiares, sempre que tenham exercido o direito a livre
circulagao antes de uma data fixada no presente Acordo, e assegurar que os seus direitos ao abrigo
do presente Acordo podem ser invocados e sio baseados no principio da ndo-discriminacéo; [...]
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[...]

Considerando que é do interesse da Unido e do Reino Unido determinar o periodo de transi¢do ou
de execucdo, durante o qual [...] o direito da Unido, incluindo os acordos internacionais, é
aplicavel ao Reino Unido e no seu territério, e, como regra geral, produz os mesmos efeitos em
relacdo aos Estados-Membros, a fim de evitar perturbagdes durante o periodo de negociacio
do(s) acordo(s) sobre as futuras relacoes».

O artigo 126.° do referido acordo, sob a epigrafe «Periodo de transicao», prevé:

«E estabelecido um periodo de transicio ou de execucio, com inicio na data de entrada em vigor do
presente Acordo e termo em 31 de dezembro de 2020.»

O artigo 127.° do mesmo acordo, sob a epigrafe «Ambito de aplicacio da transi¢do», enuncia:

«1. Salvo disposicdo em contrario do presente Acordo, o direito da Unido é aplicavel ao Reino
Unido e no seu territério durante o periodo de transicéo.

[...]

3. Durante o periodo de transicdo, o direito da Unido aplicavel nos termos do n.° 1 produz, no que
respeita ao Reino Unido e no seu territorio, os mesmos efeitos juridicos que produz na Unido e nos
seus Estados-Membros, e deve ser interpretado e aplicado em conformidade com os mesmos
métodos e principios gerais que sdo aplicaveis na Unido.

[...]

6. Salvo disposicdo em contrario do presente Acordo, durante o periodo de transicdo, as
referéncias a Estados-Membros no direito da Unido aplicavel nos termos do n.° 1, incluindo as
disposicoes transpostas e aplicadas pelos Estados-Membros, entendem-se como incluindo o Reino
Unido.

[...]»

Por forga do artigo 185.° do Acordo de Saida, este entrou em vigor em 1 de fevereiro de 2020.

Direito romeno

O artigo 9.° da Legea nr. 119/1996 cu privire la actele de stare civila (Lei n.° 119/1996, relativa aos
Atos de Registo Civil), de 16 de outubro de 1996, conforme republicada (Monitorul Oficial al
Romdniei, parte I, n.° 339, de 18 de maio de 2012), na sua versao aplicavel ao litigio no processo
principal (a seguir «Lei n.° 119/1996»), tem a seguinte redacao:

«Se o funciondrio do registo civil ou o funcionario que exerce fun¢des em matéria de identificagdo civil
recusar lavrar um assento ou registar um averbamento que seja da sua competéncia, a pessoa lesada
pode recorrer ao érgdo jurisdicional competente, em conformidade com a lei.»
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O artigo 41.°, n.* 1 a 3, desta lei dispoe:

«1. Os atos de registo civil de cidadaos romenos emitidos pelas autoridades estrangeiras sé tém
valor probatério no pais se forem inscritos nos registos civis romenos.

2. O cidadao romeno deve, no prazo de seis meses a contar do registo do ato ou do registo civil
junto das autoridades estrangeiras ou da data de aquisicdo/reaquisicdo da nacionalidade romena,
pedir a transcricao das certiddes/extratos de registo civil no servigo publico local do registo civil
ou da cdmara municipal da unidade administrativa territorial competente ou das representagoes
diplomaticas ou consulares de carreira da Roménia.

3. A transcricdo dos certificados/extratos/extratos multilingues de registo civil é efetuada no
estrangeiro com o acordo dos chefes das representacoes diplomaticas ou consulares de carreira e,
no pais, com o acordo do presidente da Camara da Unidade Administrativa Territorial do lugar do
domicilio/altimo domicilio na Roménia do titular ou do requerente, consoante o caso, e mediante
parecer favoravel do chefe do servico publico comunitério departamental do registo civil/servigo
publico comunitario local do registo das pessoas do setor de Bucareste, e sdo indicadas as razoes
da respetiva recusa.»

Nos termos do artigo 43.° da referida lei:

«Nos assentos de nascimento e, se for o caso, nos assentos de casamento ou de ébito, sdo inscritos
os averbamentos relativos as alteragdes ocorridas na identidade da pessoa nos seguintes casos:

[...]

f) alteracdo de nome;

[...]

i) mudanca de sexo, ap6s o transito em julgado da respetiva decisdo judicial;

[...]»

O artigo 57.°, n.° 1, da mesma lei, prevé:

«Os assentos de registo civil e os averbamentos neles contidos apenas podem ser anulados,
completados ou alterados por forca de uma decisao judicial transitada em julgado.»

O artigo 4.°, n.° 2, do Ordonanta Guvernului nr. 41/2003 privind dobandirea si schimbarea pe cale
administrativi a numelor persoanelor fizice (Despacho do Governo n.° 41/2003, relativo a
Aquisicdo e a Alteracdo por via Administrativa dos Nomes das Pessoas Singulares), de
30 de janeiro de 2003 (Monitorul Oficial al Romdniei, parte I, n.° 68 de 2 de fevereiro de 2003),
enunciava:

«Os pedidos de alteracdo de nome consideram-se justificados nos seguintes casos:

[...]
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1) quando a mudancga de sexo foi aprovada por uma decisdo judicial transitada em julgado e
irrevogavel e a pessoa solicita o uso de um nome que lhe corresponda, mediante a
apresentacdo de um documento médico-legal que indique o seu sexo;

[...]»

O artigo 131.°, n.° 2, da Metodologie cu privire la aplicarea unitara a dispozitiilor in materie de
stare civild (Metodologia relativa a Aplicacdo Uniforme das Disposicoes em matéria de Registo
Civil), aprovada pela Hotararea Guvernului nr. 64/2011 (Decisdo do Governo n.° 64/2011), de
26 de janeiro de 2011 (Monitorul Oficial al Romdniei, parte I, n.° 151, de 2 de mar¢o de 2011),
tem a seguinte redacio:

«O numero de identificacdo pessoal é atribuido com base nos dados constantes do assento de
nascimento relativos ao sexo e a data de nascimento.»

Em aplicacgdo do artigo 19.°, n.° 1, alinea i), do Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 97/2005
privind evidenta, domiciliul, resedinta si actele de identitate ale cetitenilor roméani (Despacho
Urgente do Governo n.° 97/2005, relativo ao registo de pessoas, ao domicilio, a residéncia e aos
documentos de identidade dos cidaddos romenos), de 14 de julho de 2005, conforme republicada
(Monitorul Oficial al Romdniei, parte I, n.° 719, de 12 de outubro de 2011), o servi¢o publico
responsavel pelo registo de pessoas emite um novo documento de identificacdo em caso de
mudanca de sexo.

Litigio no processo principal e questdes prejudiciais

M.-A. A. é uma pessoa nascida em 24 de agosto de 1992 em Cluj-Napoca, no judetul Cluj
(departamento de Cluj, Roménia), e foi registada a nascenca como sendo do sexo feminino. A sua
certiddo de nascimento romena contém, assim, um nome proéprio feminino, identifica-a como
sendo do sexo feminino e atribui-lhe um numero de identificacdo pessoal que a identifica
igualmente como sendo desse sexo.

Depois de se ter mudado, com os seus pais, para o Reino Unido em 2008, M.-A. A. adquiriu
também a nacionalidade britanica por naturalizacdo em 21 de abril de 2016.

Em 27 de fevereiro de 2017, M.-A. A. mudou, no Reino Unido, o seu nome préprio e a sua forma
de tratamento, passando do feminino para o masculino, segundo o procedimento do Deed Poll,
que permite aos cidaddos britanicos alterar o seu apelido ou o seu nome préprio por simples
declaracgdo. Posteriormente, procedeu a alteracdo de alguns documentos oficiais emitidos pelas
autoridades britanicas, a saber, a sua carta de conducdo e o seu passaporte, emitidos com o seu
novo nome.

Em 29 de junho de 2020, M.-A. A. obteve uma Gender Identity Certificate (Certidao de Identidade
de Género) no Reino Unido, ato que confirma a sua identidade de género masculina.

Em maio de 2021, com base na declaracdo efetuada no d&mbito do procedimento Deed Poll e na
Certidao de Identidade de Género, M.-A. A. pediu ao Servico de Identificaciao Civil da Direcao
do Registo Civil de Cluj que inscrevesse no seu assento de nascimento as mengoes relativas a
alteracdo do seu nome préprio, do seu género e do seu numero de identificacdo pessoal para que
correspondessem ao sexo masculino, bem como que lhe emitisse uma nova certidio de
nascimento com estas novas mengoes.
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Por Decisdo de 21 de junho de 2021, as autoridades romenas indeferiram o pedido de M.-A. A.
com o fundamento, nomeadamente, de que, em conformidade com o artigo 43.°, alinea i), da Lei
n.° 119/1996, lido em conjugacdo com o artigo 4.°, n.° 2, alinea 1), do Despacho do Governo
n.° 41/2003, a mencao relativa a mudanca de género de uma pessoa sé pode ser inscrito no seu
assento de nascimento quando tiver sido aprovado por uma decisdo judicial transitada em julgado.

Em 14 de setembro de 2021, M.-A. A. intentou uma acdo no Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti
(Tribunal de Primeira Instancia do Setor 6 de Bucareste, Roménia), que é o 6rgdo jurisdicional de
reenvio, contra o Servico de Identificacdo Civil da Direcdo do Registo Civil de Cluj, a direcdo
responsavel pelo registo de pessoas e pela gestdo das bases de dados do Ministério da
Administracdo Interna e o Municipio de Cluj-Napoca, para que estas autoridades sejam
condenadas a inscrever no seu assento de nascimento as mencdes relativas a alteracdo do seu
nome préprio, do seu género e do seu nimero de identificacdo pessoal para que correspondam
ao sexo masculino, bem como a emitir-lhe uma nova certidio de nascimento com essas novas
mengoes.

M.-A. A. pede, particularmente, ao érgdo jurisdicional de reenvio que ordene que as referidas
autoridades, em aplicacdo direta do direito da Unido, e nomeadamente do direito de qualquer
cidaddo da Unido de circular e permanecer livremente no territério dos Estados-Membros,
procedam a adequacio do seu assento de nascimento com o seu nome proprio e a sua identidade
de género legalmente adquiridos no Reino Unido, a fim de poder exercer esse direito sem
entraves, dispondo de um documento de viagem conforme com a sua identidade de género
masculina. Segundo M.-A. A, o facto de ser obrigado a dar inicio a um novo processo, de tipo
judicial, na Roménia, destinado a obter a aprovacdo da mudanca de identidade de género,
expde-no ao risco de obter uma solucdo contraria a adotada pelas autoridades britanicas. Além
disso, no seu Acérdio de 19 de janeiro de 2021, X e Y ¢ Roménia
(CE:ECHR:2021:0119JUD000214516), o Tribunal Europeu dos Direitos Humanos declarou que
este processo é desprovido de clareza e de previsibilidade.

O érgao jurisdicional de reenvio considera que a procedéncia dos pedidos de M.-A. A. e, por
conseguinte, a solucdo do litigio no processo principal dependem da interpretacdo de disposi¢oes
do direito da Unido, nomeadamente do artigo 2.° TUE, dos artigos 18.°, 20.° e 21.° TFUE, bem
como dos artigos 1.°, 7.°, 20.°, 21.° e 45.° da Carta. Pergunta-se, mais concretamente, se o estatuto
de cidadio da Unido e o direito de circular e permanecer livremente no territério dos
Estados-Membros se opdem a uma legislacdo nacional que obriga o interessado a dar inicio a um
novo processo de alteracdo de identidade de género nos érgdos jurisdicionais nacionais, quando
este ja concluiu com éxito um processo para esse efeito noutro Estado-Membro do qual também é
nacional.

Fazendo referéncia a jurisprudéncia pertinente do Tribunal de Justica na matéria, nomeadamente
aos Acérdios de 2 de outubro de 2003, Garcia Avello (C-148/02, EU:C:2003:539), de
14 de outubro de 2008, Grunkin e Paul (C-353/06, EU:C:2008:559), de 8 de junho de 2017, Freitag
(C-541/15, EU:C:2017:432), e de 14 de dezembro de 2021, Stolichna obshtina, rayon
«Pancharevo» (C-490/20, EU:C:2021:1008), o 6rgao jurisdicional de reenvio considera que a
resposta a esta questdo nao decorre desta jurisprudéncia com a clareza necessaria.

Além disso, em caso de resposta afirmativa a referida questao, esse 6rgdo jurisdicional interroga-se
ainda sobre a relevancia, para a resolucao do litigio no processo principal, da saida do Reino Unido
da Unido. Observa, nomeadamente, que, no caso em apreco, o procedimento de mudanca de
identidade de género foi iniciado no Reino Unido antes da saida deste Estado da Unido, mas
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terminou apds esta saida, durante o periodo de transicdo. Por conseguinte, hd que determinar se,
em tais circunstancias, a Roménia deve reconhecer os efeitos juridicos desse procedimento de
mudanca da identidade de género levado a cabo no Reino Unido.

Nestas circunstancias, o Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti (Tribunal de Primeira Instancia do
Setor 6 de Bucareste) decidiu suspender a instincia e submeter ao Tribunal de Justica as
seguintes questoes prejudiciais:

«1) O facto de o artigo 43.°, alinea i), e o artigo 57.° da [Lei n.® 119/1996] ndo reconhecerem as
alteracoes das inscricoes relativas ao sexo e ao nome proprio no [registo] civil, realizadas por
um homem transgénero, com dupla nacionalidade (romena e de outro Estado-Membro),
noutro Estado-Membro, através do processo de reconhecimento juridico do género, e
exigirem ao cidaddo romeno que instaure desde o inicio um processo judicial distinto na
Roménia, contra o Servigo publico local de Registo Civil e do estado civil, processo que o
Tribunal Europeu dos Direitos Humanos (processo X e Y ¢. Roménia; recursos n.” 2145/16
e 20607/16 de 19 de janeiro de 2021) considerou desprovido de clareza e previsibilidade e
que pode resultar numa decisdo contraria a adotada pelo outro Estado-Membro, obsta ao
exercicio do direito a cidadania da Unido (artigo 20.° [TFUE]) e/ou do direito do cidaddo da
Unido de circular e residir livremente (artigo 21.° [TFUE] e artigo 45.° da [Carta]), em
condicoes de dignidade, igualdade perante a lei e ndo discriminagdo (artigo 2.° [TUE],
artigo 18.° [TFUE], e artigos 1.°, 20.° e 21.° da [Carta]), no respeito pelo direito a vida privada
e a vida familiar (artigo 7.° da [Carta])?

2) A saida do Reino Unido da Gra-Bretanha e da Irlanda do Norte da Unido Europeia influencia
a resposta a questdo anterior, em especial (i) quando o procedimento para alterar o estado
civil tiver sido iniciado antes do Brexit e concluido no periodo de transicao, e (ii) o impacto
do Brexit implica que a pessoa pode gozar dos direitos inerentes a cidadania europeia,
incluindo o direito de livre circulacdo e de residéncia, apenas com base nos documentos de
identidade ou de viagem romenos em que figura com sexo e nome préprio femininos,
contrariamente a identidade de género ja reconhecida juridicamente?»

Quanto a admissibilidade do pedido de decisao prejudicial

O Governo Romeno considera que o pedido de decisdo prejudicial é inadmissivel uma vez que
M.-A. A. s6 apresentou as autoridades competentes romenas o seu pedido para inscrever no seu
assento de nascimento romeno a alteracio do nome proprio e da identidade de género,
legalmente adquirida no Reino Unido em 2017 e 2020, em maio de 2021, ou seja, apds o termo do
periodo de transicdo estabelecido, em conformidade com o artigo 126.° do Acordo de Saida, em
31 de dezembro de 2020.

Assim, segundo este Governo, na data da consulta dessas autoridades, o Reino Unido tinha a
qualidade de Estado terceiro em relagdo a Unido, pelo que os cidaddos da Unido e os nacionais do
Reino Unido ja ndo podiam invocar os seus direitos ao abrigo do Acordo de Saida. Referindo-se ao
Acérdao de 12 de maio de 2011, Runevi¢-Vardyn e Wardyn (C-391/09, EU:C:2011:291, n.* 55
e 56), no qual o Tribunal de Justica declarou a aplicabilidade das disposi¢oes do Tratado FUE
relativas a cidadania da Unido aos efeitos atuais de situagdes surgidas antes da adesdo de um
Estado-Membro a Unido, o referido Governo alega que, mutatis mutandis, estas disposicoes ja
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nao podem ser aplicadas, apds a saida de um Estado, aos efeitos atuais de situagdes surgidas
quando este ainda era membro da Unido. Trata-se, portanto, no presente caso, de uma situacgao
puramente interna.

A este respeito, importa recordar que, segundo jurisprudéncia constante, no ambito da
cooperacdo entre o Tribunal de Justica e os drgdos jurisdicionais nacionais instituida pelo
artigo 267.° TFUE, o juiz nacional, a quem foi submetido o litigio e que deve assumir a
responsabilidade pela decisdo judicial a tomar, tem competéncia exclusiva para apreciar, tendo
em conta as especificidades do processo, tanto a necessidade de uma decisdo prejudicial para
poder proferir a sua decisio como a pertinéncia das questdes que submete ao Tribunal
Consequentemente, desde que as questdes submetidas sejam relativas a interpretacdo do direito
da Unido, o Tribunal de Justica é, em principio, obrigado a pronunciar-se (Acérdio de
15 de julho de 2021, The Department for Communities in Northern Ireland, C-709/20,
EU:C:2021:602, n.° 54 e jurisprudéncia referida).

O Tribunal de Justica sé pode recusar pronunciar-se sobre uma questao prejudicial submetida por
um Orgao jurisdicional nacional se for manifesto que a interpretacdo do direito da Unido solicitada
ndo tem nenhuma relacdo com a realidade ou com o objeto do litigio no processo principal,
quando o problema for hipotético ou ainda quando o Tribunal nao dispuser dos elementos de
facto e de direito necessarios para dar uma resposta util as questoes que lhe sdo submetidas
(Acérdio de 15 de julho de 2021, The Department for Communities in Northern Ireland,
C-709/20, EU:C:2021:602, n.° 55 e jurisprudéncia referida).

No caso em apreco, o 6rgao jurisdicional de reenvio interroga o Tribunal de Justica sobre a
interpretacdo, nomeadamente, das disposicoes do Tratado FUE relativas a cidadania da Unido,
entre as quais o artigo 21.°, n.° 1, TFUE, no ambito de um processo em que uma pessoa nacional da
Roménia, onde nasceu, e do Reino Unido, onde reside desde 2008, solicita as autoridades romenas
competentes a atualizacdo da sua certiddao de nascimento para que esta esteja conforme com o seu
novo nome préprio e a sua nova identidade de género, que foram legalmente adquiridos no Reino
Unido antes do termo do periodo de transicdo estabelecido em 31 de dezembro de 2020.

A este respeito, importa salientar, em primeiro lugar, que um nacional de um Estado-Membro
que, na sua qualidade de cidaddo da Unido, exerceu a sua liberdade de circular e de permanecer
num Estado-Membro diferente do seu Estado-Membro de origem pode invocar direitos
respeitantes a essa qualidade, designadamente os previstos no artigo 21.°, n.° 1, TFUE, incluindo,
se for caso disso, no que diz respeito ao seu Estado-Membro de origem (Acérddao de
14 de dezembro de 2021, Stolichna obshtina, rayon «Pancharevo», C-490/20, EU:C:2021:1008,
n.° 42 e jurisprudéncia referida).

No caso em apreco, as alteracoes relativas ao estado civil de M.-A. A. ocorreram no Reino Unido,
relativamente a alteracdo do nome préprio, quando este Estado ainda era um Estado-Membro da
Unido e, relativamente a alteracdo de identidade de género, durante o periodo de transicéo.

Em segundo lugar, embora, em 1 de fevereiro de 2020, data em que o Acordo de Saida entrou em
vigor, o Reino Unido tenha saido da Unido, tornando-se assim um Estado terceiro, este acordo
prevé, todavia, no seu artigo 126.°, um periodo de transicio compreendido entre a data de
entrada em vigor do referido acordo, a saber, 1 de fevereiro de 2020, e 31 de dezembro de 2020.
Em conformidade com o artigo 127.°, n.* 6, do mesmo acordo, o Reino Unido deve, durante esse
periodo, ser considerado, nomeadamente para efeitos das normas relativas a cidadania da Unido
e a livre circulacdo de pessoas, um «Estado-Membro», e ndo um Estado terceiro, precisando o
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n.° 1 deste artigo 127.°, por outro lado, que o direito da Unido era aplicavel ao Reino Unido durante
o referido periodo [v., neste sentido, Acérdaos de 15 de julho de 2021, The Department for
Communities in Northern Ireland, C-709/20, EU:C:2021:602, n.”* 47 e 48, e de 14 de marco de
2024, Comissao/Reino Unido (Acérdao do Supremo Tribunal), C-516/22, EU:C:2024:231, n.° 53].

Deste modo, como salientou, em substancia, o advogado-geral nos n.” 44 a 46 das suas conclusoes,
na medida em que M.-A. A., na sua qualidade de cidaddo da Unido, reivindica no seu
Estado-Membro de origem o reconhecimento da alteracdo do seu nome préprio e da sua
identidade de género obtida, no exercicio da sua liberdade de circulacdo e de permanéncia no
Reino Unido, respetivamente, antes da saida deste Estado-Membro da Uniéo e antes do termo do
periodo de transicdo, pode invocar, relativamente a esse Estado-Membro de origem, os direitos
relativos a essa qualidade, nomeadamente os previstos nos artigos 20.° e 21.° TFUE, também apds
o termo desse periodo.

Consequentemente, a situacdo em causa no processo principal ndo pode ser equiparada a uma
situacdo puramente interna pelo simples facto de ter sido apds 31 de dezembro de 2020, data
estabelecida pelo Acordo de Saida como sendo o termo do periodo de transicdo, que M.-A. A.
apresentou as autoridades competentes romenas um pedido de inscricio no seu assento de
nascimento das mengdes relativas a alteracdo do seu nome proprio e da sua identidade de género.

Por conseguinte, o presente pedido de decisao prejudicial é admissivel.

Quanto as questdes prejudiciais

Com as suas questdes, que importa examinar em conjunto, o 6rgdo jurisdicional de reenvio
pergunta, em substancia, se o artigo 20.° e o artigo 21.°, n.° 1, TFUE, lidos a luz dos
artigos 7.° e 45.° da Carta, devem ser interpretados no sentido de que se opdem a uma legislacao
de um Estado-Membro que ndo permite reconhecer nem inscrever no assento de nascimento de
um nacional desse Estado-Membro a alteracdo de nome préprio e de identidade de género
legalmente adquirida noutro Estado-Membro no exercicio da sua liberdade de circulacdo e de
permanéncia, com a consequéncia de o obrigar a iniciar um novo processo, de tipo judicial, de
alteracdo de identidade de género nesse primeiro Estado-Membro, processo que ndo tem em
consideracdo esta alteracdo ja legalmente adquirida nesse outro Estado-Membro.

O referido 6rgao jurisdicional também pretende saber se o facto de o Estado em que a alteracdo do
nome préprio e da identidade de género foi legalmente obtida, no presente caso o Reino Unido,
que ja ndo é um Estado-Membro da Unido, tem alguma relevancia para a resposta a dar a esta
questao.

A este ultimo respeito, importa salientar, antes de mais, que decorre das consideragoes tecidas no
ambito dos n.> 41 a 45 do presente acordao, relativas a admissibilidade do presente pedido de
decisao prejudicial, que o facto de o Reino Unido ja ndo ser um Estado-Membro da Unido nao
tem relevancia para a resposta a dar a primeira questdo prejudicial, na medida em que a situacdo
de M.-A. A. estd abrangida pelo ambito de aplicagdo do artigo 20.° e do artigo 21.°, n.° 1, TFUE.

Nestas circunstancias, impde-se recordar que, enquanto nacional romeno, M.-A. A. goza, por
forca do disposto no artigo 20.°, n.° 1, TFUE, do estatuto de cidaddao da Unido.
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Segundo jurisprudéncia constante do Tribunal de Justica, o estatuto de cidaddao da Unido esta
vocacionado para ser o estatuto fundamental dos nacionais dos Estados-Membros (Acérdaos de
5 de junho de 2018, Coman e o., C-673/16, EU:C:2018:385, n.° 30, e de 14 de dezembro de 2021,
Stolichna obshtina, rayon «Pancharevo», C-490/20, EU:C:2021:1008, n.° 41 e jurisprudéncia
referida).

O artigo 20.°, n.° 2, e os artigos 21.° e 22.° TFUE associam uma série de direitos a esse estatuto. A
cidadania da Unido confere, nomeadamente, em conformidade com o artigo 20.°, n.° 2, alinea a), e
o artigo 21.°, n.° 1, TFUE, a cada cidaddo da Unido um direito fundamental e individual de circular
e permanecer livremente no territério dos Estados-Membros, sujeito as limitacdes e condigoes
estabelecidas no Tratado FUE e as medidas adotadas com vista a sua aplicacdo (Acérdio de
9 de junho de 2022, Préfet du Gers e Institut national de la statistique et des études économiques,
C-673/20, EU:C:2022:449, n.° 50 e jurisprudéncia referida).

No estado atual do direito da Unido, o estado das pessoas, do qual fazem parte as normas relativas
a alteracdo de nome proprio e de identidade de género de uma pessoa, é matéria abrangida pela
competéncia dos Estados-Membros, competéncia que o direito da Unido ndo pde em causa.
Todavia, no exercicio dessa competéncia, cada Estado-Membro deve respeitar o direito da Unido
e, especialmente, as disposi¢des do Tratado FUE relativas a liberdade reconhecida a qualquer
cidaddo da Unido de circular e de permanecer no territério dos Estados-Membros,
reconhecendo, para esse fim, o estado das pessoas estabelecido noutro Estado-Membro, em
conformidade com o direito deste [v., neste sentido, Acérddos de 26 de junho de 2018, MB
(Mudanca de sexo e penséao de reforma), C-451/16, EU:C:2018:492, n.° 29, e de 14 de dezembro de
2021, Stolichna obshtina, rayon «Pancharevo», C-490/20, EU:C:2021:1008, n.° 52 e jurisprudéncia
referida].

A este respeito, relativamente a recusa, pelas autoridades de um Estado-Membro, em reconhecer
o apelido de um nacional desse Estado, que tenha exercido o seu direito de livre circulacdo e que
seja também nacional de outro Estado-Membro, conforme determinado neste ultimo
Estado-Membro, o Tribunal de Justica declarou que tal recusa pode causar entraves ao exercicio
do direito, consagrado no artigo 21.° TFUE, de circular e permanecer livremente no territério dos
Estados-Membros. Com efeito, podem advir confusdes e inconvenientes de uma eventual
divergéncia entre os dois apelidos postos a uma mesma pessoa, ja que diversas acdes da vida
quotidiana, tanto no dominio publico como privado, exigem a apresentacao da prova da prépria
identidade dessa pessoa (v., neste sentido, Acérddo de 8 de junho de 2017, Freitag, C-541/15,
EU:C:2017:432, n.”* 36 e 37 e jurisprudéncia referida).

Tal entrave pode também resultar da recusa, por parte dessas mesmas autoridades, em reconhecer
a alteracdo da identidade de género efetuada em aplicacdo dos procedimentos previstos para o
efeito no Estado-Membro no qual o cidaddo da Unido exerceu a sua liberdade de circular e de
permanecer, quer essa alteracao esteja ligada a uma alteragdo do nome préprio, como no caso em
apreco, ou ndo. Com efeito, a semelhanca do nome, o género define a identidade e o estatuto
pessoal de uma pessoa. Por conseguinte, a recusa em alterar e reconhecer a identidade de género
que um nacional de um Estado-Membro adquiriu legalmente noutro Estado-Membro é suscetivel
de lhe provocar sérios inconvenientes de ordem administrativa, profissional e privada, na acecao
da jurisprudéncia do Tribunal de Justica (v., neste sentido, Acérddo de 2 de junho de 2016,
Bogendorff von Wolffersdorff, C-438/14, EU:C:2016:401, n.° 38 e jurisprudéncia referida).
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Assim, para um cidaddo da Unido que, como o recorrente no processo principal, exerceu a sua
liberdade de circular e de permanecer noutro Estado-Membro e que, no momento da sua
permanéncia neste ultimo, alterou o seu nome préprio e a sua identidade de género em aplicacdo
dos procedimentos previstos para o efeito nesse outro Estado-Membro, existe um risco concreto,
em razdo do facto de ter dois nomes proprios diferentes e de lhe serem atribuidas duas identidades
de género diferentes, de dever dissipar duvidas quanto a sua identidade e a autenticidade dos
documentos apresentados ou a veracidade dos dados contidos nesses documentos, o que
constitui uma circunstancia suscetivel de entravar o exercicio do direito decorrente do
artigo 21.° TFUE (v., neste sentido, Acdérdaos de 2 de junho de 2016, Bogendorff von
Wolffersdorff, C-438/14, EU:C:2016:401, n.° 40 e jurisprudéncia referida, e de 8 de junho de 2017,
Freitag, C-541/15, EU:C:2017:432, n.° 38).

Por conseguinte, a recusa, pelas autoridades competentes em matéria de registo civil de um
Estado-Membro, de reconhecer e inscrever nos registos de identificacdo civil e nomeadamente
no assento de nascimento de um nacional desse Estado-Membro a alteracdo de nome proprio e
de identidade de género legalmente adquirida por este noutro Estado-Membro, com base numa
legislacao nacional que ndo permite esse reconhecimento e essa inscricao, com a consequéncia
de obrigar o interessado a iniciar um novo processo, de tipo judicial, de alteracdo de identidade
de género nesse primeiro Estado-Membro, processo que ndo tem em consideracdo esta alteracao
ja legalmente adquirida nesse outro Estado-Membro, é suscetivel de restringir o exercicio do
direito de circular e de permanecer livremente no territério dos Estados-Membros.

Tal restricdo deve também ser declarada no que toca ao direito contemplado no artigo 45.°, n.° 1,
da Carta. Com efeito, este direito corresponde ao direito garantido pelo artigo 20.°, n.° 2, primeiro
paragrafo, alinea a), TFUE e é exercido, em conformidade com o artigo 20.°, n.° 2, segundo
paragrafo, TFUE e com o artigo 52.°, n.° 2, da Carta, nas condi¢des e limites previstos pelos
Tratados e pelas medidas adotadas em aplicagdo destes. Assim, qualquer restricao injustificada
aos direitos previstos no artigo 21.°, n.° 1, TFUE é necessariamente contraria ao artigo 45.°, n.° 1, da
Carta, porquanto o direito de um nacional da Unido de circular e permanecer livremente no
territério dos Estados-Membros, previsto na Carta, reflete o direito conferido pelo artigo 21.°,
n° 1, TFUE (Acérddo de 22 de fevereiro de 2024, Directia pentru Evidenta Persoanelor si
Administrarea Bazelor de Date, C-491/21, EU:C:2024:143, n.> 49 e 50).

Em conformidade com jurisprudéncia constante, uma legislacao nacional que, como a que estd em
causa no processo principal, é suscetivel de restringir o exercicio desse direito, contemplado no
artigo 21.° TFUE, sé pode ser justificada se se basear em consideragdes objetivas e se for
proporcionada ao objetivo legitimamente prosseguido pelo direito nacional (Acdérdao de
2 de junho de 2016, Bogendorff von Wolffersdorff, C-438/14, EU:C:2016:401, n.° 48 e
jurisprudéncia referida).

Neste contexto, cumpre ainda recordar que, segundo jurisprudéncia constante, uma legislacdao
nacional que obsta a que uma pessoa transgénero, por nao lhe ser reconhecida a sua identidade de
género, possa preencher uma condi¢do necessdria a atribuicdo de um direito protegido pelo
direito da Unido deve ser considerada, em principio, incompativel com o direito da Uniéo (v.,
neste sentido, Acdrdao de 27 de abril de 2006, Richards, C-423/04, EU:C:2006:256, n.° 31 e
jurisprudéncia referida).

No caso em apreco, nem o 6rgao jurisdicional de reenvio nem o Governo Romeno forneceram

indicagcdes quanto aos objetivos prosseguidos pela legislacdo nacional em causa no processo
principal, que ndo permite o reconhecimento e a inscri¢do no assento de nascimento da alteracdo
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de nome proprio e de identidade de género, legalmente adquirida noutro Estado-Membro, e que
obriga assim o interessado a iniciar um novo processo de alteracdo de identidade de género nos
6rgdos jurisdicionais nacionais, processo que ndo tem em consideracdo esta alteracdo ja
legalmente adquirida nesse outro Estado-Membro.

Além disso, mesmo admitindo que essa legislacdo nacional prossegue um objetivo legitimo, sé
pode, em todo o caso, ser considerada justificada se for conforme com os direitos fundamentais
garantidos pela Carta, cujo respeito o Tribunal de Justica assegura (Acérdao de 14 de dezembro de
2021, Stolichna obshtina, rayon «Pancharevo», C-490/20, EU:C:2021:1008, n.° 58 e jurisprudéncia
referida) e, especialmente, com o direito ao respeito da vida privada previsto no artigo 7.° da Carta.

A este propésito, como resulta das Anotacdes relativas a Carta dos Direitos Fundamentais
(JO 2007, C 303, p. 17), em conformidade com o artigo 52.°, n.° 3, da Carta, os direitos garantidos
no artigo 7.° desta tém um sentido e um ambito iguais aos garantidos no artigo 8.° da Convencao
Europeia para a Protecdo dos Direitos Humanos e das Liberdades Fundamentais, assinada em
Roma em 4 de novembro de 1950 (a seguir «CEDH») (Acérddo de 14 de dezembro de 2021,
Stolichna obshtina, rayon «Pancharevo», C-490/20, EU:C:2021:1008, n.° 60), sendo esta ultima
disposicao um limiar de protecdo minima (v., por analogia, Acérdao de 29 de julho de 2024,
Alchaster, C-202/24, EU:C:2024:649, n.° 92 e jurisprudéncia referida).

Em conformidade com a jurisprudéncia do Tribunal Europeu dos Direitos Humanos, o
artigo 8.° da CEDH protege a identidade sexual de uma pessoa enquanto elemento constitutivo e
um dos aspetos mais intimos da sua vida privada. Assim, esta disposi¢do engloba o direito de cada
um estabelecer os pormenores da sua identidade de ser humano, o que inclui o direito das pessoas
transexuais ao desenvolvimento pessoal e a integridade fisica e moral, bem como ao respeito e ao
reconhecimento da sua identidade sexual (TEDH, 11 de julho de 2002, Christine Goodwin c.
Reino Unido, CE:ECHR:2002:0711JUD002895795, §§ 77, 78 e 90; TEDH, 12 de junho de 2003,
Van Kiick c. Alemanha, CE:ECHR:2003:0612JUD003596897, §§ 69 a 75 e 82; e TEDH,
19 de janeiro de 2021, X e Y c. Roménia, CE:ECHR:2021:0119JUD000214516, §§ 147 e 165).

Este artigo 8.° impode, para este efeito, aos Estados, além das obrigacoes negativas que tém por
objeto precaver as pessoas transexuais contra ingeréncias arbitrarias dos poderes publicos,
obrigacdes positivas, o que também implica a instituicdo de procedimentos eficazes e acessiveis
que garantam um respeito efetivo do seu direito a identidade sexual. Além disso, tendo em conta
a especial importancia deste direito, os Estados gozam apenas de uma margem de apreciacdo
limitada neste dominio (TEDH, 19 de janeiro de 2021, X e Y c¢. Roménia,
CE:ECHR:2021:0119JUD000214516, §§ 146 a 148 e jurisprudéncia referida, e TEDH,
1 de dezembro de 2022, A.D.e o. c. Gedrgia, CE:ECHR:2022:1201JUD005786417, § 71).

Resulta assim da jurisprudéncia do Tribunal Europeu dos Direitos Humanos que, por forca do
referido artigo 8.°, os Estados sdo obrigados a prever um processo claro e previsivel de
reconhecimento juridico da identidade de género que permita a mudanca de sexo, e, portanto, de
nome ou de c6digo numérico pessoal, nos documentos oficiais, de forma rdpida, transparente e
acessivel (TEDH, 19 de janeiro de 2021, X e Y c. Roménia, CE:ECHR:2021:0119JUD000214516,
§ 168).

Ora, o Tribunal Europeu dos Direitos Humanos declarou, no seu Acérdao de 19 de janeiro de

2021, X e Y c¢. Roménia (CE:ECHR:2021:0119JUD000214516, §§ 157 e 168), que o processo
previsto pela legislacio nacional em causa no processo principal deve ser considerado
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incompativel com o artigo 8.° da CEDH, uma vez que esse processo ndo cumpre as exigéncias
impostas por esta disposicdo para o exame de um pedido de mudanca de identidade de género
apresentado pela primeira vez num 6rgéo jurisdicional nacional.

O referido processo também ndo pode constituir um meio eficaz que permita a um cidaddo da
Unido que, quando permanece noutro Estado-Membro e, portanto, no exercicio do direito
garantido no artigo 21.° TFUE e no artigo 45.° da Carta, ja adquiriu legalmente a alteragdo do seu
nome proéprio e da sua identidade de género em aplicacdo dos procedimentos previstos para esse
efeito nesse Estado-Membro, invocar utilmente os seus direitos conferidos por estes artigos, lidos
a luz do artigo 7.° da Carta, tanto mais que o mesmo processo expde esse cidaddo ao risco de
conduzir a um resultado diferente do adotado pelas autoridades do Estado-Membro que
legalmente concederam essa alteracdo do nome proprio e de identidade de género.

Com efeito, segundo jurisprudéncia assente, para que uma legislacdo nacional como a relativa a
inscricdo nos registos civis da alteracdo do nome proéprio e da identidade de género possa ser
considerada compativel com o direito da Unido é necessario que as disposicoes ou o
procedimento interno que permitem apresentar o pedido de tal inscricdo ndo tornem impossivel
ou excessivamente dificil a implementacdo dos direitos conferidos pelo artigo 21.° TFUE e,
especialmente, do direito ao reconhecimento dessa alteracdo. Ora, o exercicio deste direito pode
ser posto em causa pelo poder de apreciacdo de que dispoem as autoridades competentes no
ambito do procedimento de reconhecimento e de inscricio do nome proéprio e da identidade de
género, ao qual estdo sujeitas as pessoas que adquiriram legalmente a alteracdo desse nome
proprio e dessa identidade noutro Estado-Membro. A existéncia desse poder de apreciagdo pode
conduzir a uma divergéncia entre os dois nomes e os dois géneros dados a uma mesma pessoa para
a prova da sua identidade e aos sérios inconvenientes de ordem administrativa, profissional e
privada invocados nos n.” 54 e 55 do presente acérdao.

Por conseguinte, uma legislacdo nacional, como a que esta em causa no processo principal, que
ndo permite uma inscricio de nome proprio e de identidade de género, legalmente adquirida
noutro Estado-Membro, e que obriga o interessado a iniciar um novo processo, de tipo judicial,
de alteracdo de identidade de género no Estado-Membro de origem, processo que ndo tem em
consideracdo o facto de o cidadao da Unido ja ter adquirido legalmente a alteracdo do seu nome
proprio e da sua identidade de género no Estado-Membro da sua residéncia e se ter submetido
aos procedimentos previstos para esse efeito neste ultimo, viola as exigéncias decorrentes do
artigo 21.° TFUE.

Tendo em conta todas as consideracoes precedentes, ha que responder as questoes submetidas
que o artigo 20.° e o artigo 21.°, n.° 1, TFUE, lidos a luz dos artigos 7.° e 45.° da Carta, devem ser
interpretados no sentido de que se opdem a uma legislacio de um Estado-Membro que nao
permite reconhecer nem inscrever no assento de nascimento de um nacional desse
Estado-Membro a alteracdo de nome préprio e de identidade de género legalmente adquirida
noutro Estado-Membro no exercicio da sua liberdade de circulacdo e de permanéncia, com a
consequéncia de o obrigar a iniciar um novo processo, de tipo judicial, de alteracdo de identidade
de género nesse primeiro Estado-Membro, processo que ndo tem em consideracdo esta alteracdao
ja legalmente adquirida nesse outro Estado-Membro. A este respeito, ndo tem relevancia o facto
de o pedido de reconhecimento e de inscricdo da alteracdo de nome préprio e de identidade de
género ter sido apresentado nesse primeiro Estado-Membro numa data em que a saida da Unido
do outro Estado-Membro ja tinha produzido efeitos.
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Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado
perante o 6rgao jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas
efetuadas pelas outras partes para a apresentacdo de observacdes ao Tribunal de Justica ndo sdo
reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Grande Seccdo) declara:

O artigo 20.° e o artigo 21.°, n.° 1, TFUE, lidos a luz dos artigos 7.° e 45.° da Carta dos Direitos
Fundamentais da Unido Europeia,

devem ser interpretados no sentido de que:

se opoem a uma legislacio de um Estado-Membro que nao permite reconhecer nem
inscrever no assento de nascimento de um nacional desse Estado-Membro a alteracdao de
nome proprio e de identidade de género legalmente adquirida noutro Estado-Membro no
exercicio da sua liberdade de circulacdo e de permanéncia, com a consequéncia de o obrigar
a iniciar um novo processo, de tipo judicial, de alteracao de identidade de género nesse
primeiro Estado-Membro, processo que nido tem em consideracao esta alteracao ja
legalmente adquirida nesse outro Estado-Membro.

A este respeito, nao tem relevancia o facto de o pedido de reconhecimento e de inscricao da
alteracao de nome proprio e de identidade de género ter sido apresentado nesse primeiro

Estado-Membro numa data em que a saida da Unido Europeia do outro Estado-Membro ja
tinha produzido efeitos.

Assinaturas
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