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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Quinta Seccéo)

28 de outubro de 2021 *

«Reenvio prejudicial — Regulamento (CE) n.° 6/2002 — Desenhos ou modelos comunitarios —
Artigos 4.°, 6.°e 11.° — Acdo de contrafacdo — Desenho ou modelo comunitéario ndao
registado — Aparéncia de uma parte do produto — Requisitos de prote¢io — Componente de
um produto complexo — Cardter singular — Ato de divulgagdo ao publico»

No processo C-123/20,
que tem por objeto um pedido de decisio prejudicial apresentado, nos termos do
artigo 267.° TFUE, pelo Bundesgerichtshof (Supremo Tribunal de Justica Federal, Alemanha),
por Decisdo de 30 de janeiro de 2020, que deu entrada no Tribunal de Justica em 4 de marco de
2020, no processo
Ferrari SpA
contra
Mansory Design & Holding GmbH,
WH,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Quinta Seccao),

composto por: E. Regan, presidente de secc¢do, C. Lycourgos, presidente da Quarta Seccdo, e
M. Ilesi¢ (relator), juizes,

advogado-geral: H. Saugmandsgaard Qe,

secretario: A. Calot Escobar,

vistos os autos,

vistas as observacoes apresentadas:

— em representacdo da Ferrari SpA, por R. Pansch e A. Sabellek, Rechtsanwiilte,

— em representacdo da Mansory Design & Holding GmbH e de WH, por B. Ackermann,
Rechtsanwiltin,

* Lingua do processo: alemio.

PT

ECLLI:EU:C:2021:889 1




AcorpAo DE 28. 10. 2021 — Processo C-123/20
FERRARI

— em representacdo do Governo checo, por M. Smolek, J. V1acil e T. Machovicov4, na qualidade
de agentes,

— em representacdo do Governo italiano, por G. Palmieri, na qualidade de agente, assistida por S.
Fiorentino, avvocato dello Stato,

— em representacdo do Governo polaco, por B. Majczyna, na qualidade de agente,

— em representacio da Comissiao Furopeia, por E. Gippini Fournier, T. Scharf e J. Samnadda, na
qualidade de agentes,

ouvidas as conclusdes do advogado-geral na audiéncia de 15 de julho de 2021,

profere o presente

Acordao

O pedido de decisdo prejudicial tem por objeto a interpretacdo do artigo 4.°, n.° 2, alinea b), do
artigo 6.°, n.° 1, e do artigo 11.°, n.* 1 e 2, primeiro periodo, do Regulamento (CE) n.® 6/2002 do
Conselho, de 12 de dezembro de 2001, relativo aos desenhos ou modelos comunitéarios (JO 2002,
L3,p.1).

Este pedido foi apresentado no ambito de um litigio que opde a Ferrari SpA a Mansory Design &
Holding GmbH (a seguir «Mansory Design») e 8 WH, gerente desta Gltima, a respeito de uma agao
de contrafacdo e de pedidos acessdrios, devido a uma alegada violacao dos direitos conferidos por
um desenho ou modelo comunitério nao registado.

Quadro juridico
Os considerandos 6, 7, 16, 17, 21 e 25 do Regulamento n.° 6/2002 enunciam:

«(6) O objetivo da acdo encarada, nomeadamente a protecdo de um desenho ou de um modelo
num territdrio tinico que abrange todos os Estados-Membros, ndo pode ser suficientemente
realizado pelos Estados-Membros devido a dimensdo ou aos efeitos da criagio de um
desenho ou modelo comunitério e de uma autoridade comunitaria na matéria, e pode pois
ser melhor alcancado a nivel comunitério, a [Unido] pode tomar medidas em conformidade
com o principio da subsidiariedade consagrado no artigo 5.° do Tratado. [...]

(7) O reforgo da protecdo da estética industrial tem como efeito ndo s6 encorajar os criadores
individuais a contribuir para estabelecer uma superioridade da Comunidade neste dominio,
como também para incentivar a inovacdo e ao desenvolvimento de novos produtos e ao
investimento na sua producao.

[...]

(16) Alguns desses [sectores da economia da Unido] produzem grandes quantidades de
desenhos ou modelos para produtos que frequentemente tém um ciclo de vida econémica
curto, para os quais uma protecdo que nao implique formalidades de registo constitui uma
vantagem e a duracdo da protecdo desempenha um papel secundario. Por outro lado, ha
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sectores da indudstria que atribuem importancia as vantagens do registo, devido a maior
seguranca juridica que proporciona, e que pretendem dispor da possibilidade de um
periodo de protecdo mais longo, que corresponda a duracio previsivel da comercializacdo
dos seus produtos.

Esta situacdo exige a criacdo de duas formas de protecdo, sendo uma delas de curto prazo,
para desenhos ou modelos ndo registados, e a outra a maior longo prazo, para desenhos ou
modelos registados.

A natureza exclusiva do direito conferido pelo desenho ou modelo comunitario registado
corresponde a vontade de lhe conferir uma maior seguranca juridica. Em contrapartida, o
desenho ou modelo comunitario ndo registado apenas deve conferir o direito de impedir a
sua reproducdo. A protecdo ndo pode pois abranger produtos aos quais sao aplicados
desenhos ou modelos que sejam o resultado de um desenho ou modelo concebido de
maneira independente por um segundo criador. Este direito deverd abranger igualmente o
comércio de produtos a que sdo aplicados desenhos ou modelos delituosos.

Os sectores da industria que produzem, em breves periodos de tempo, grandes quantidades
de desenhos ou modelos com um tempo de vida relativamente curto, dos quais apenas uma
pequena proporgdo acabard por ser comercializada, terdo vantagem em utilizar o desenho
ou modelo comunitério néo registado. [...]»

O artigo 1.° deste regulamento, sob a epigrafe «Desenho ou modelo comunitario», dispde, no seu
n.° 2, alinea a):

«Um desenho ou modelo comunitario sera protegido:

a) Enquanto “desenho ou modelo comunitério nédo registado”, se divulgado ao publico nos termos
do presente regulamento.»

O artigo 3.° do referido regulamento, sob a epigrafe «Defini¢cdes», prevé:

«Para efeitos do presente regulamento, sdo aplicaveis as seguintes definicoes:

a) “Desenho ou modelo” designa a aparéncia da totalidade ou de uma parte de um produto
resultante das suas caracteristicas, nomeadamente, das linhas, contornos, cores, forma, textura
e/ou materiais do préprio produto e/ou da sua ornamentacéo;

b) “Produto” designa qualquer artigo industrial ou de artesanato, incluindo, entre outros, os
componentes para montagem num produto complexo, as embalagens, as formas de
apresentacao, os simbolos gréficos e os carateres tipograficos, mas excluindo os programas de
computador;

c) “Produto complexo” designa qualquer produto composto por componentes multiplos
suscetiveis de serem dele retirados para o desmontar e nele recolocados para o montar
novamente.»
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O artigo 4.° do mesmo regulamento, sob a epigrafe «Requisitos da prote¢do», enuncia, nos seus
n”le2:

«1. Um desenho ou modelo serd protegido enquanto desenho ou modelo comunitario na medida
em que seja novo e possua carater singular.

2. Um desenho ou modelo aplicado ou incorporado num produto que constitua um componente
de um produto complexo sé é considerado novo e possuidor de carater singular:

a) Se o componente, depois de incorporado no produto complexo, continuar visivel durante a
utilizacdo normal deste ultimo, e

b) Se as caracteristicas visiveis do componente satisfizerem, enquanto tal, os requisitos de
novidade e singularidade.»

O artigo 5.° do Regulamento n.° 6/2002, sob a epigrafe «Novidade», prevé, no seu n.° 1, alinea a):

«Um desenho ou modelo serd considerado novo se nenhum desenho ou modelo idéntico tiver
sido divulgado ao publico:

a) No caso de um desenho ou modelo comunitério nao registado, antes da data em que o desenho
ou modelo para o qual é reivindicada protecdo tiver sido pela primeira vez divulgado ao
publico;

[...]»
O artigo 6.° deste regulamento, sob a epigrafe «Cardter singular», dispde, no seu n.° 1, alinea a):

«Considera-se que um desenho ou modelo possui carater singular se a impressao global que
suscita no utilizador informado diferir da impressdo global suscitada nesse utilizador por
qualquer desenho ou modelo divulgado ao publico:

a) No caso de um desenho ou modelo comunitario nio registado, antes da data em que o desenho
ou modelo para o qual é reivindicada protecdo tiver sido pela primeira vez divulgado ao
publico;

[...]»

O artigo 7.° do referido regulamento, sob a epigrafe «Divulgacao», prevé, no seu n.° 1:

«Para efeitos dos artigos 5.° e 6.°, considera-se que um desenho ou modelo foi divulgado ao publico se
tiver sido divulgado na sequéncia do depédsito do pedido de registo ou em qualquer outra
circunstancia, apresentado numa exposicao e utilizado no comércio ou divulgado de qualquer outro
modo, antes da data mencionada na alinea a) do n.° 1 do artigo 5.° e na alinea a) do n.° 1 do
artigo 6.° ou na alinea b) do n.° 1 do artigo 5.° e na alinea b) do n.° 1 do artigo 6.°, conforme o caso,
exceto se estes factos ndo puderem razoavelmente ter chegado ao conhecimento dos meios
especializados do sector em causa que operam na [Unido| pelas vias normais e no decurso da sua
atividade corrente. No entanto, nao se considerara que o desenho ou modelo foi revelado ao ptblico
pelo simples facto de ter sido revelado a um terceiro em condi¢coes explicitas ou implicitas de
confidencialidade.»
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O artigo 11.> do mesmo regulamento, sob a epigrafe «Inicio e duragdo da protecdo do desenho ou
modelo comunitario nado registado», dispde:

«1. Um desenho ou modelo que preencha os requisitos definidos na Secgdo 1 serd protegido
enquanto desenho ou modelo comunitario nédo registado por um periodo de trés anos a contar da
data em que o desenho ou modelo tiver sido pela primeira vez divulgado ao publico na [Unido].

2. Para efeitos do n.° 1, um desenho ou modelo serd considerado como tendo sido divulgado ao
publico na [Unido] se tiver sido publicado, exposto, utilizado no comércio ou divulgado de
qualquer outro modo, de tal forma que estes factos possam ter chegado ao conhecimento dos
meios especializados do sector em causa que operam na [Unido], pelas vias normais e no decurso
da sua atividade corrente. No entanto, ndo se considera que o desenho ou modelo foi divulgado ao
publico pelo simples facto de ter sido revelado a um terceiro em condig¢oes explicitas ou implicitas
de confidencialidade.»

Nos termos do artigo 19.° do Regulamento n.° 6/2002, sob a epigrafe «Direitos conferidos pelo
desenho ou modelo comunitario»:

«1. Um desenho ou modelo comunitario registado confere ao seu titular o direito exclusivo de
utilizar o desenho ou modelo e de proibir que um terceiro o utilize sem o seu consentimento. A
referida utilizacdo abrange, em especial, o fabrico, a oferta, a colocacdo no mercado, a
importacdo, exportacdo ou utilizacdo de um produto em que esse desenho ou modelo esteja
incorporado, ou em que tenha sido aplicado, bem como a armazenagem desse produto para os
mesmos efeitos.

2. Todavia, um desenho ou modelo comunitario ndo registado s6 confere ao seu titular o direito
de proibir os atos mencionados no n.° 1, se o uso em litigio resultar de uma cépia do desenho ou
modelo protegido.

O uso em litigio ndo é considerado resultante de uma cépia do desenho ou modelo protegido se
resultar de um trabalho de criacdo independente, realizado por um criador de que nio se possa
razoavelmente pensar que conhecia o desenho ou modelo divulgado pelo seu titular.

[...]»

Litigio no processo principal e questdes prejudiciais

A Ferrari é um produtor de automoveis de corrida e desportivos sediado em Itdlia. O seu modelo
de topo de gama FXX K, produzido em nimero muito limitado, destina-se exclusivamente a
conduc¢io em pista.

A Ferrari apresentou o modelo FXX K ao publico pela primeira vez num comunicado de imprensa
de 2 de dezembro de 2014. Esse comunicado de imprensa incluia as duas fotografias seguintes, nas
quais sdo apresentadas, respetivamente, uma perspetiva lateral e uma perspetiva frontal do
automovel:

ECLI:EU:C:2021:889 5



14

15

16

17

18

19

AcOrDAO DE 28. 10. 2021 — Processo C-123/20
FERRARI

O Ferrari FXX K existe em duas versoes, que apenas se distinguem pela cor do «V» situado no
cap0. Numa primeira versao, esse «V» € de cor preta, com exce¢ao da sua ponta inferior, que é da
mesma cor que a cor de base do veiculo em causa. Numa segunda versao, o referido «V» estad
integralmente pintado de preto.

A Mansory Design, de que WH é gerente, é uma empresa de personalizacdo de automdveis de
topo de gama. Ambos estdo estabelecidos na Alemanha. A Mansory Design produz e
comercializa, desde 2016, conjuntos de acessérios de personalizacdo, ditos «kits de tuning»,
destinados a alterar a aparéncia do Ferrari 488 GTB, um modelo de estrada, produzido em série e
disponivel desde 2015, de modo que se aproxime da aparéncia do Ferrari FXX K.

A Mansory Design propde varios conjuntos destinados a alterar a aparéncia do Ferrari 488 GTB,
entre os quais duas versoes do kit frontal que refletem as duas versdes do Ferrari FXX K na
primeira versao, sendo o «V» no cap6 de cor preta, com excecdo da sua ponta inferior, ao passo
que ¢é integralmente de cor preta na segunda versdo. A transformacdo completa do Ferrari 488
GTB implica a substituicao de uma grande parte do revestimento visivel da carrogaria. Em marco
de 2016, no Salon international de 'automobile de Genéve [Saldo Internacional do Automovel de
Genebra (Suica)], a Mansory Design apresentou um automoével assim transformado, sob o nome
de Mansory Siracusa 4XX.

A Ferrari considera que a comercializacdo dessas pecas pela Mansory Design constitui uma
violacdo dos direitos conferidos por um ou mais desenhos ou modelos comunitirios nao
registados de que é titular.

A titulo principal, a Ferrari alegou que a comercializagdo dos kits frontais constitui uma violagéo
de um primeiro desenho ou modelo comunitario ndo registado de que é titular, que consiste na
parte do seu modelo FXX K constituida pelo elemento em forma de «V» presente no capo, pelo
elemento em forma de aleta que surge longitudinalmente a partir do centro desse primeiro
elemento («strake»), pelo spoiler dianteiro de duas camadas integrado no para-choques e pela
ponta vertical central que liga o spoiler dianteiro ao cap6. Essa parte era percecionada como uma
unidade que define os «tragos visuais» especificos desse veiculo e evoca, igualmente, uma
aeronave ou um carro de Férmula 1. Segundo a Ferrari, esse desenho ou modelo comunitério ndao
registado foi criado no momento da publicagdo do comunicado de imprensa de 2 de dezembro de
2014.

A titulo subsidiario, a Ferrari alegou ser titular de um segundo desenho ou modelo comunitério

ndo registado da aparéncia do spoiler dianteiro de duas camadas, surgido no momento da
publicacdo desse comunicado de imprensa de 2 de dezembro de 2014, ou, o mais tardar, em
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3 de abril de 2015, no momento da divulgacdo de um filme intitulado «Ferrari FXX K — The
Making Of», e que também foi objeto de contrafacdo pela Mansory Design com a
comercializacdo dos kits frontais.

A titulo ainda mais subsididrio, a Ferrari baseia a sua acdo num terceiro desenho ou modelo
comunitario ndo registado do revestimento do Ferrari FXX K no seu conjunto, conforme
revelado noutra fotografia do automével numa perspetiva obliqua, também constante do
comunicado de imprensa de 2 de dezembro de 2014.

A Ferrari também alegou, no que respeita aos componentes colocados a venda no territério da
Republica Federal da Alemanha, direitos resultantes da protecdo contra a contrafacdo ao abrigo
da regulamentacao relativa a concorréncia desleal.

Em primeira instincia, a Ferrari, com base nestes varios fundamentos, pediu a cessacdo, em toda a
Unido Europeia, do fabrico, oferta, comercializacdo, importacdo, exportacdo, utilizacdo ou
detencao dos acessorios controvertidos, e formulou diversos pedidos conexos, a saber, a juncio
de documentos da contabilidade, retirada e destruicdo dos produtos em causa e fixacdo dos
danos a ressarcir. O Landgericht Diisseldorf (Tribunal Regional de Dusseldérfia, Alemanha)
julgou integralmente improcedentes estes pedidos.

A Ferrari recorreu desta decisdo para o Oberlandesgericht Diisseldorf (Tribunal Regional Superior
de Dusselddrfia, Alemanha), alegando que os seus pedidos de cessacdo, bem como os seus pedidos
relativos a retirada e a destruicdo dos produtos em causa, na medida em que se fundavam nos
direitos conferidos pelos desenhos ou modelos comunitarios invocados, ja ndo tinham objeto,
devido a caducidade, ocorrida em 3 de dezembro de 2017, dos direitos em questio. Em
contrapartida, a Ferrari manteve, designadamente, os pedidos de indemnizagdo do seu prejuizo.

O 6rgao jurisdicional de recurso negou provimento ao pedido da Ferrari, julgando improcedentes
os seus pedidos apresentados a titulo dos referidos desenhos ou modelos comunitarios nao
registados. Segundo esse Orgdo jurisdicional, o primeiro desenho ou modelo comunitario
reivindicado, relativo a parte do Ferrari FXX K descrita no n.° 18 do presente acérdio, nunca
existiu, dado que a Ferrari ndo demonstrou que estava preenchido o requisito minimo de uma
certa autonomia e de uma certa uniformidade quanto a forma. O segundo desenho ou modelo
comunitdrio reivindicado pela Ferrari, relativo a aparéncia do spoiler dianteiro de duas camadas,
é igualmente desprovido de realidade pelo facto de também ndo preencher o requisito da
uniformidade da forma. Quanto ao terceiro desenho ou modelo reivindicado, relativo a
configuracdo do Ferrari FXX K considerado no seu todo, existe efetivamente, mas ndo foi
contrafeito pela Mansory Design.

A Ferrari interpds entdo recurso de «Revision» no Bundesgerichtshof (Supremo Tribunal de
Justica Federal, Alemanha). Este 6rgao jurisdicional, que admitiu esse recurso, considera que o
resultado deste tltimo depende da interpretacdo do Regulamento n.° 6/2002, nomeadamente da
questao de saber em que condicoes a aparéncia de uma parte de um produto, no caso em apreco
a reivindicada pela Ferrari numa parte do modelo FXX K, pode, em conformidade com este
regulamento, beneficiar de protecdo na qualidade de desenho ou modelo comunitario ndo
registado.
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Nesse contexto, o 6rgdo jurisdicional de reenvio interroga-se, por um lado, sobre a questdo de
saber se a divulgacdo ao publico, na acecdo do artigo 11.°, n.° 2, do Regulamento n.° 6/2002, da
imagem de um produto no seu conjunto também abrange a divulgacao dos desenhos ou modelos
das partes desse produto.

Admitindo ser esse o caso, interroga-se, por outro lado, sobre a questiao de saber se a aparéncia de
uma parte de um produto, para poder constituir um desenho ou modelo a parte, distinto do desse
produto, deve possuir, conforme o 6rgao jurisdicional de recurso declarou, uma certa autonomia e
uma certa uniformidade, que permitam a conclusdo de que a aparéncia dessa parte nao se funde
inteiramente na do produto em causa e apresenta, pelo contririo, uma impressido global
auténoma relativamente a forma do seu conjunto.

Nestas condi¢oes, o Bundesgerichtshof (Supremo Tribunal de Justica Federal) decidiu suspender a
instancia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questdes prejudiciais:

«1) Pode a divulgacdo de uma imagem global de um produto, nos termos do artigo 11.>, n.* 1 e 2,
primeiro periodo, do [Regulamento n.° 6/2002], dar origem a desenhos ou modelos
comunitarios ndo registados em relacdo a partes individuais do produto?

2) Em caso de resposta afirmativa a primeira questao:

No ambito da apreciacdo do carater singular nos termos do artigo 4.°, n.° 2, alinea b), e do
artigo 6., n.° 1, do [Regulamento n.° 6/2002], qual o critério juridico a aplicar na
determinacdo da impressdo global suscitada por um componente — como, por exemplo,
uma parte da carrocaria de um automével — incorporado num produto complexo? Em
especial, pode atender-se ao facto de, na percecdo do utilizador informado, a aparéncia do
componente ndo desaparecer por completo na aparéncia do produto complexo, mas
apresentar uma certa autonomia e uniformidade [quanto a sua forma], que permite
estabelecer uma impressao estética global independente da forma do conjunto?»

Quanto as questdes prejudiciais

Com as suas duas questdes, que importa examinar em conjunto, o 6rgao jurisdicional de reenvio
pergunta, em substéncia, se o artigo 11.°, n.° 2, do Regulamento n.° 6/2002 deve ser interpretado no
sentido de que a divulgacdo ao publico de imagens de um produto, como a publicacdo de
fotografias de um automdvel, pode implicar a divulgacdo ao publico de um desenho ou modelo
numa parte ou num componente desse produto, e, em caso afirmativo, em que medida a
aparéncia de uma parte do produto, na acecdo do artigo 3.°, alinea a), deste regulamento, ou de
um componente de um produto complexo, na acecao do artigo 3.°, alinea c), e do artigo 4.°, n.° 2,
do referido regulamento, deve ser auténoma em relacdo ao produto no seu conjunto para que
possa ser examinado se essa aparéncia tem um carater singular, na acecdo do artigo 6.°, n.° 1, do
mesmo regulamento.

A titulo preliminar, ha que recordar que, nos termos do artigo 3.°, alinea a), do Regulamento
n.° 6/2002, um desenho ou modelo é designado como a «aparéncia da totalidade ou de uma parte
de um produto resultante das suas caracteristicas, nomeadamente, das linhas, contornos, cores,
forma, textura e/ou materiais do préprio produto e/ou da sua ornamentagao». Daqui resulta que,
no dmbito do sistema previsto pelo Regulamento n.° 6/2002, a aparéncia constitui o elemento
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determinante de um desenho ou modelo (Acérddao de 21 de setembro de 2017, Easy Sanitary
Solutions e EUIPO/Group Nivelles, C-361/15 P e C-405/15 P, EU:C:2017:720, n.° 62, e Acérdao de
8 de marco de 2018, DOCERAM, C-395/16, EU:C:2018:172, n.° 25).

No que diz respeito ao objetivo do Regulamento n.° 6/2002, ha que salientar que este, segundo os
seus considerandos 6 e 7, estabelece uma protecdo dos desenhos ou dos modelos num territério
unico que abrange todos os Estados-Membros, tendo um refor¢co da protecdo da estética
industrial designadamente como efeito incentivar a inova¢do e o desenvolvimento de novos
produtos e o investimento na sua produgdo. O Tribunal de Justica também ja precisou que o
objetivo deste regulamento consiste em assegurar uma protecdo eficaz dos desenhos ou dos
modelos comunitarios (Acordaos de 27 de setembro de 2017, Nintendo, C-24/16 e C-25/16,
EU:C:2017:724, n.° 73 e jurisprudéncia ai referida).

Por outro lado, resulta dos considerandos 16 e 25 do Regulamento n.® 6/2002 que, ao instituir o
regime do desenho ou modelo comunitario nao registado, o legislador da Unido pretendeu, na
6tica de favorecer a inovacgdo, proteger os desenhos ou modelos aplicados ou incorporados em
produtos que tém um ciclo de vida econdmica curto e para os quais os seus criadores pretendem
obter uma protecdo rdpida e eficaz sem terem de suportar as formalidades de registo e para os
quais a duracdo da protecdo desempenha um papel secundario.

Os requisitos materiais exigidos para a protecao de um desenho ou modelo comunitario, registado
ou ndo, a saber, a novidade e o cardter singular, na acecdo dos artigos 4.° a 6. do Regulamento
n.° 6/2002, sdo os mesmos tanto para os produtos como para as partes de um produto. Contudo,
no que se refere a protecao da aparéncia de um componente de um produto complexo, ha que ter
em conta os requisitos contidos no artigo 4.°, n.° 2, deste regulamento.

No caso em apreco, cabe ao drgido jurisdicional de reenvio determinar se os elementos da
carrocaria do automével em causa no processo principal constituem «partes de um produto», na
acecdo do artigo 3.°, alinea a), do Regulamento n.° 6/2002, ou «componentes de um produto
complexo», na acecdo do artigo 3.°, alinea c), e do artigo 4.°, n.° 2, deste regulamento. No entanto,
incumbe ao Tribunal de Justica fornecer a este 6rgao jurisdicional todas as indicagoes uteis para a
decisdo da causa que lhe é submetida (v., neste sentido e por analogia, Acérdao de 4 de julho de
2019, Tronex, C-624/17, EU:C:2019:564, n.° 25 e jurisprudéncia ai referida).

O 6rgdo jurisdicional de reenvio interroga-se, designadamente, sobre a questdo de saber se a
divulgagdo ao publico, na acecdo do artigo 11.°, n.° 2, do Regulamento n.° 6/2002, da imagem de
um produto no seu conjunto também abrange a divulgacdo dos desenhos ou modelos das partes
desse produto.

A este respeito, hd que observar que, em conformidade com o artigo 1.°, n.° 2, alinea a), do
Regulamento n.° 6/2002, desde que os requisitos materiais de obtencdo da protecdo estejam
preenchidos, o requisito formal para que se possa criar um desenho ou modelo comunitario ndo
registado é uma divulgacdo ao publico nos termos do artigo 11.°, n.° 2, deste regulamento. Em
conformidade com esta tltima disposi¢cao, um desenho ou modelo sera considerado como tendo
sido divulgado ao publico na Unido «se tiver sido publicado, exposto, utilizado no comércio ou
divulgado de qualquer outro modo, de tal forma que estes factos possam ter chegado ao
conhecimento dos meios especializados do sector em causa que operam na [Unido], pelas vias
normais e no decurso da sua atividade corrente».
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Como resulta desta disposicdo, o desenho ou modelo comunitdrio ndo registado constitui-se a
partir da data em que é divulgado ao publico pela primeira vez na Unido. Com efeito, nos termos
desta disposicdao, um desenho ou modelo é «divulgado» quando é tornado publico por factos que
possam, no decurso da atividade comercial corrente, «ter chegado ao conhecimento dos meios
especializados» do sector em causa que operam na Unido. Este critério pode ser preenchido
quando as representacdes do desenho ou modelo em causa tiverem sido divulgadas aos
comerciantes que operam nesse sector (v., neste sentido, Acérdao de 13 de fevereiro de 2014, H.
Gautzsch Grofthandel, C-479/12, EU:C:2014:75, n.° 30).

Por conseguinte, como salientou o advogado-geral no n.° 64 das suas conclusdes, para que a
divulgacdo ao publico do desenho ou modelo de um produto considerado no seu conjunto
implique a divulgacdo do desenho ou modelo de uma parte desse produto, é indispensavel que a
aparéncia dessa parte seja claramente identificivel no momento dessa divulgacdo. Com efeito, se
assim néo for, os meios especializados ndo podem, no que se refere a parte do produto em causa,
razoavelmente adquirir o conhecimento exigido no artigo 11.°, n.° 2, do Regulamento n.° 6/2002.

A este respeito, o Tribunal de Justica ja salientou, no que diz respeito a desenhos ou modelos
comunitdrios registados, que o sistema comunitirio dos desenhos ou modelos decorrente do
Regulamento n.° 6/2002 exige que a representacdo de um desenho ou modelo comunitario o
permita identificar claramente, para que os operadores econémicos beneficiem de informagdes
pertinentes sobre os direitos de terceiros (v., neste sentido, Acérddo de 5 de julho de 2018,
Mast-Jagermeister/EUIPO, C-217/17 P, EU:C:2018:534, n.* 54, 55 e 60). Estas consideragoes sao
igualmente pertinentes no que diz respeito aos desenhos ou modelos comunitirios néao
registados, tendo os concorrentes atuais e potenciais do criador ou do explorador do desenho ou
modelo em causa, também neste caso, necessidade de informacdes claras e precisas.

Nao obstante, o requisito relativo a capacidade de identificar o objeto da protecdo, que contribui
para um certo nivel de seguranca juridica no ambito do regime de protecdo dos desenhos ou
modelos comunitdrios ndo registados, ndo implica uma obrigacido de os criadores divulgarem de
forma distinta cada uma das partes dos seus produtos para as quais pretendem beneficiar de
protecaio de um desenho ou modelo comunitirio ndo registado. Como observou o
advogado-geral no n.° 70 das suas conclusbes, essa obrigacdo seria contraria ao objetivo de
simplicidade e rapidez que, como o Tribunal de Justica salientou, justificou a instituicdo do
desenho ou modelo comunitirio nio registado (v., neste sentido, Acérddao de 19 de junho de
2014, Karen Millen Fashions, C-345/13, EU:C:2014:2013, n.° 42).

Além disso, como salientou o advogado-geral no n.° 76 das suas conclusdes, impor aos criadores
uma obrigacao de divulgacao distinta do desenho ou modelo de uma parte de produto, em nome
da seguranca juridica de terceiros, equivaleria a ignorar o equilibrio pretendido pelo legislador da
Unido no ambito do regime de protecao dos desenhos ou modelos comunitarios nédo registados, o
que implica, por natureza, uma reducdo do nivel dessa seguranca relativamente a que resulta dos
desenhos ou modelos comunitérios registados.

A este respeito, importa recordar que o nivel de protecdo de que beneficia o titular de um desenho
ou modelo comunitdrio ndo registado é igualmente reduzido. Por um lado, por forca do
artigo 19.°, n.° 2, do Regulamento n.° 6/2002, o titular s6 estd protegido contra a cépia do seu
desenho ou modelo comunitario ndo registado. Por outro lado, a duracdo da protecdo conferida
aos titulares de desenhos ou modelos comunitirios ndo registados estd limitada a trés anos a
contar da primeira divulgacdo ao publico, nos termos do artigo 11.°, n.° 1, deste regulamento.
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Nesta perspetiva, uma vez que o legislador da Unido ndo exprimiu uma vontade diferente, o
artigo 11.°, n.° 2, do Regulamento n.° 6/2002 deve ser interpretado no sentido de que nao impde
aos criadores uma obrigacdo de divulgacdo distinta de cada uma das partes dos seus produtos
para as quais pretendam beneficiar da protecdo de desenho ou modelo comunitario ndo registado.

No entanto, o critério da tomada de conhecimento dos factos constitutivos da divulgacao pelos
meios especializados pressupdoe que o desenho ou modelo da parte ou do componente do
produto seja claramente identificdvel. Quando, como no caso em apreco, o ato de divulgacdo
consiste na publicacdo de imagens de um produto, as caracteristicas da parte ou do componente
desse produto para o qual o desenho ou modelo em causa é reivindicado devem, por conseguinte,
ser claramente visiveis.

A este respeito, ha que recordar que, como o Tribunal de Justica ja declarou a propésito dos
termos «qualquer desenho ou modelo» que figuram no artigo 6.° do Regulamento n.° 6/2002,
para apreciar o carater singular do desenho ou modelo reivindicado, é necessario poder
compara-lo com referéncia a um ou vdarios desenhos ou modelos precisos, individualizados,
determinados e identificados de entre o conjunto dos desenhos ou modelos anteriormente
divulgados ao publico (v., neste sentido, Acérdao de 19 de junho de 2014, Karen Millen Fashions,
C-345/13, EU:C:2014:2013, n.° 25). Para este efeito, é essencial dispor de uma imagem que permita
visualizar, de forma precisa e segura, esse desenho ou modelo reivindicado.

A comparacdo da impressdo global produzida pelos desenhos ou modelos em conflito deve ser
efetuada a luz da aparéncia geral de cada um desses desenhos ou modelos. A este respeito, o
Tribunal de Justica declarou que o artigo 6.° do Regulamento n.° 6/2002 deve ser interpretado no
sentido de que, para que se possa considerar que um desenho ou modelo possui cardter singular, a
impressao global que esse desenho ou modelo suscita no utilizador informado deve ser diferente
da impressdo que é suscitada nesse utilizador ndo por uma combinagdo de elementos isolados,
retirados de varios desenhos ou modelos anteriores, mas por um ou varios desenhos ou modelos
anteriores, considerados individualmente (Acérddo de 19 de junho de 2014, Karen Millen
Fashions, C-345/13, EU:C:2014:2013, n.° 35).

Daqui resulta que, como salientou o advogado-geral no n.° 104 das suas conclusdes, o conceito de
«carater singular», na ace¢do do artigo 6.° do Regulamento n.° 6/2002, nao rege as relacdes entre o
desenho ou modelo de um produto e os desenhos ou modelos das partes que o compdem, mas sim
a relacdo entre esses desenhos ou modelos e outros desenhos ou modelos anteriores.

Para apreciar esse carater singular a luz da impressao global produzida no utilizador informado
pela aparéncia do desenho ou modelo reivindicado, ha que tomar como base a prépria definicdo
do conceito de «desenho ou modelo», conforme prevista no artigo 3.°, alinea a), do Regulamento
n.° 6/2002, tendo especialmente em conta as caracteristicas das linhas, contornos, cores, forma,
textura e/ou materiais.

Nao existindo uma defini¢do da expressiao «uma parte do produto» no Regulamento n.° 6/2002, a
mesma deve ser entendida em conformidade com o seu sentido habitual na linguagem comum (v.,
por analogia, Acérddo de 20 de dezembro de 2017, Acacia e D’Amato, C-397/16 e C-435/16,
EU:C:2017:992, n.° 64 e jurisprudéncia ai referida). Como salientou o advogado-geral no n.° 107
das suas conclusoes, trata-se de uma seccdo do «todo» que constitui o produto. Para que a
aparéncia desta seccdo seja suscetivel de protecio enquanto desenho ou modelo comunitério,
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deve, por definicdo, ser visivel. O mesmo se aplica, como resulta da redagdo do artigo 4.°, n.° 2,
deste regulamento, quando o desenho ou modelo reivindicado consista num componente de um
produto complexo.

Daqui resulta que, para permitir apreciar os requisitos de obtencdo da protecdo enquanto desenho
ou modelo comunitdrio, a parte de um produto ou o componente de um produto complexo em
causa deve ser visivel e delimitada por caracteristicas que constituem a sua aparéncia especifica, a
saber, através de linhas, contornos, cores, formas ou ainda uma textura especifica. Isto pressupoe
que a aparéncia dessa parte de um produto ou desse componente de um produto complexo seja
capaz, por si sé, de produzir uma impressdo global e ndo se possa fundir completamente no
produto de conjunto.

Por conseguinte, no processo principal, cabe ao 6rgao jurisdicional de reenvio verificar se as
caracteristicas dos desenhos ou modelos reivindicados pela Ferrari para as partes que compdem a
carrocaria do automovel em causa preenchem os requisitos acima referidos de obtencdo da
protecao enquanto desenho ou modelo comunitério nédo registado.

Perante estas consideragoes, hd que responder as questdes submetidas, que o artigo 11.°, n.° 2, do
Regulamento n.° 6/2002 deve ser interpretado no sentido de que a divulgacdo ao publico de
imagens de um produto, como a publicacdo de fotografias de um automével, implica a divulgacao
ao publico de um desenho ou modelo numa parte desse produto, na acecdo do artigo 3.°, alinea a),
deste regulamento, ou num componente do referido produto, enquanto produto complexo, na
acecdo do artigo 3.°, alinea c), e do artigo 4.°, n.° 2, do referido regulamento, desde que a
aparéncia dessa parte ou componente seja claramente identificivel no momento dessa
divulgacgdo. Para que se possa examinar se essa aparéncia preenche o requisito do carater singular
referido no artigo 6.°, n.° 1, do mesmo regulamento, é necessario que a parte ou componente em
causa constitua uma secgdo visivel do produto ou do produto complexo, bem delimitada por
linhas, contornos, cores, formas ou uma textura especifica.

Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado
perante o 6rgao jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas
efetuadas pelas outras partes para a apresentacdo de observacoes ao Tribunal de Justica ndo sdo
reembolsaveis.
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Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Quinta Sec¢do) declara:

O artigo 11.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 6/2002 do Conselho, de 12 de dezembro de
2001, relativo aos desenhos ou modelos comunitarios, deve ser interpretado no sentido de
que a divulgacao ao publico de imagens de um produto, como a publicacdo de fotografias de
um automdavel, implica a divulgacao ao publico de um desenho ou modelo numa parte desse
produto, na acecdo do artigo 3.°, alinea a), deste regulamento, ou num componente do
referido produto, enquanto produto complexo, na acecio do artigo 3.°, alinea c), e do
artigo 4.% n.° 2, do referido regulamento, desde que a aparéncia dessa parte ou componente
seja claramente identificavel no momento dessa divulgacao.

Para que se possa examinar se essa aparéncia preenche o requisito do carater singular
referido no artigo 6.°, n.° 1, do mesmo regulamento, é necessario que a parte ou

componente em causa constitua uma seccao visivel do produto ou do produto complexo,
bem delimitada por linhas, contornos, cores, formas ou uma textura especifica.

Assinaturas
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