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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccéo)

28 de outubro de 2021 *

«Reenvio prejudicial — Diretiva 2006/112/CE — Imposto sobre o valor acrescentado (IVA) —
Prestacdo de servicos — Artigo 63.° — Exigibilidade do IVA — Artigo 64.°, n.°1 — Conceito de
“prestacdo que da origem a pagamentos sucessivos” — Prestacdo de cardter pontual remunerada
por um pagamento fracionado — Artigo 90.°, n.°1 — Reducéo do valor tributdvel —
Conceito de “ndo pagamento do preco”»
No processo C-324/20,
que tem por objeto um pedido de decisdo prejudicial apresentado, nos termos do
artigo 267.° TFUE, pelo Bundesfinanzhof (Supremo Tribunal Tributario Federal, Alemanha), por
Decisdo de 7 de maio de 2020, que deu entrada no Tribunal de Justica em 22 de julho de 2020, no
processo
Finanzamt B
contra
X-Beteiligungsgesellschaft mbH,
O TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccéo),

composto por: L. Bay Larsen, vice-presidente, exercendo fungoes de presidente da Primeira
Secgdo, N. Jadskinen e J.-C. Bonichot (relator) e M. Safjan, juiz,

advogado-geral: M. Szpunar,

secretario: A. Calot Escobar,

vistos os autos,

vistas as observacdes apresentadas:

— em representacao da X-Beteiligungsgesellschaft mbH, por O. Pantle, Rechtsanwalt,

— em representacdo do Governo alemao, por J. Moller e S. Heimerl, na qualidade de agentes,

— em representacio da Comissdo Europeia, por J. Jokubauskaité e L. Mantl, na qualidade de
agentes,

* Lingua do processo: alemio.
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ouvidas as conclusdes do advogado-geral na audiéncia de 1 de julho de 2021,

profere o presente

Acodrdao

O pedido de decisao prejudicial tem por objeto a interpretacdo do artigo 64.°, n.° 1, e do artigo 90.°,
n.° 1, da Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de 28 de novembro de 2006, relativa ao sistema
comum do imposto sobre o valor acrescentado (JO 2006, L 347, p. 1).

Este pedido foi apresentado no ambito de um litigio que opde o Finanzamt B (Servico de
Finangas B, Alemanha) a X-Beteiligungsgesellschaft mbH a respeito da exigibilidade do imposto
sobre o valor acrescentado (IVA) devido a titulo de uma prestacdo de servicos que foi objeto de
uma remuneracgio em varias prestagoes.

Quadro juridico

Direito da Unido
O considerando 24 da Diretiva 2006/112 tem a seguinte redacao:

«As nocgoes de facto gerador e de exigibilidade do imposto deverdo ser harmonizadas, a fim de que
a aplicacdo e as alteracdes posteriores do sistema comum do IVA produzam efeitos na mesma data
em todos os Estados-Membros.»

Nos termos do artigo 14.°, n.° 2, desta diretiva:

«Para além da operacdo referida no n.° 1, sdo consideradas entregas de bens as seguintes
operagoes:

[...]

b) A entrega material de um bem nos termos de um contrato que preveja a sua locagdo por
periodo determinado ou a sua venda a prestacdes e que estipule que, em circunstancias
normais, a propriedade é transmitida, o mais tardar, no momento do pagamento da tltima
prestacao;

[...]»

O titulo VI da Diretiva 2006/112, relativo ao facto gerador e a exigibilidade do imposto, inclui um
capitulo 2, intitulado «Entregas de bens e prestacoes de servicos», no qual figuram os
artigos 63.° a 67.° da referida diretiva.

Segundo o artigo 63.° da mesma diretiva:

«O facto gerador do imposto ocorre e o imposto torna-se exigivel no momento em que é efetuada a
entrega de bens ou a prestacdo de servigos.»
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O artigo 64.° da Diretiva 2006/112 dispoe:

«1. Quando deem origem a pagamentos por conta ou a pagamentos sucessivos, as entregas de
bens, que ndo sejam as que tém por objeto a locacdo de um bem durante um periodo
determinado ou a venda a prestacoes de um bem, referidas na alinea b) do n.° 2 do artigo 14.°, e
as prestacoes de servicos consideram-se efetuadas no termo do prazo a que se referem esses
pagamentos.

2. Os Estados-Membros podem prever que, em determinados casos, as entregas de bens e as
prestacoes de servicos efetuadas de forma continuada ao longo de determinado periodo sejam
consideradas concluidas apés o prazo de um ano.»

Nos termos do artigo 66.° desta diretiva:

«Em derrogacao do disposto nos artigos 63.°, 64.° e 65.°, os Estados-Membros podem prever que,
em relacdo a certas operacdes ou a certas categorias de sujeitos passivos, o imposto se torne
exigivel num dos seguintes momentos:

a) O mais tardar, no momento da emissao da fatura;

b) O mais tardar, no momento em que o pagamento é recebido;

c) Nos casos em que a fatura ndo seja emitida ou seja emitida tardiamente, dentro de um prazo
fixado a contar da data do facto gerador.»

O artigo 90.° da Diretiva 2006/112, que figura no titulo VII desta diretiva com a epigrafe «Valor
tributavel», tem a seguinte redacgao:

«1. Em caso de anulagdo, rescisao, resolucdo, ndo pagamento total ou parcial ou reducao do
preco depois de efetuada a operacdo, o valor tributdvel é reduzido em conformidade, nas
condic¢des fixadas pelos Estados-Membros.

2. Em caso de ndo pagamento total ou parcial, os Estados-Membros podem derrogar o disposto
no n.° 1.»

O artigo 193.° desta diretiva dispoe:

«O IVA é devido por sujeitos passivos que efetuem entregas de bens ou prestagdoes de servigos
tributaveis, com excecdo dos casos em que o imposto é devido por outra pessoa nos termos dos
artigos 194.° a 199.° e 202.°»

O artigo 226.° da referida diretiva prevé:

«Sem prejuizo das disposi¢oes especificas previstas na presente diretiva, as inicas mengdes que

devem obrigatoriamente figurar, para efeitos do IVA, nas faturas emitidas em aplicacdo do
disposto nos artigos 220.° e 221.° sdo as seguintes:

[...]

6) A quantidade e natureza dos bens entregues ou a extensao e natureza dos servicos prestados;
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7) A data em que foi efetuada, ou concluida, a entrega de bens ou a prestacao de servicos ou a data
em que foi efetuado o pagamento por conta, referido nos pontos 4) e 5) do artigo 220.°, na
medida em que essa data esteja determinada e seja diferente da data de emissdo da fatura;

[...]»

Direito alemdo

O § 13, n° 1, ponto 1, da Umsatzsteuergesetz (Lei Relativa ao Imposto sobre o Volume de
Negdcios), de 21 de fevereiro de 2005 (BGBI. 2005 I, p. 386), na sua verséao aplicavel ao litigio no
processo principal (a seguir «UStG»), dispoe:

«O imposto torna-se exigivel
1. relativamente a entregas de bens e outras prestagoes

a) no caso de liquidacdo do imposto segundo a contrapartida convencionada (§ 16, n.° 1, primeira
frase), no termo do periodo de declaracdo em que as prestacdes foram realizadas. O mesmo se
aplica a prestacoes parciais. Estas existem quando é acordada uma contrapartida separada para
uma determinada parte de uma prestacdo economicamente separavel. Se for recebida a
contrapartida ou parte dela antes de ter sido realizada a prestacdo ou parte da prestacido, o
imposto torna-se exigivel no termo do periodo de declaragdo em que a contrapartida ou parte
da contrapartida tiver sido recebida,

b) no caso de liquidacdo do imposto segundo a contrapartida recebida (§ 20), no termo do periodo
de declaracido proviséria em que as contrapartidas tiverem sido recebidas.

[...]»
O § 17 da UStG preveé:

«1) Se o valor tributavel relativo a uma operacao tributavel tiver sido modificado nos termos do
§ 1, n.° 1, ponto 1, a empresa que tiver realizado esta operacdo deve corrigir o montante do
imposto devido correspondente. [...]

2) O n.°1 aplica-se, mutatis mutandis, quando

1. a contrapartida convencionada para uma entrega de bens tributdvel, para outra prestacdo ou
para uma aquisicdo intracomunitdria se tenha tornado incobravel. Se a contrapartida vier a ser
recebida posteriormente, devem ser corrigidos novamente o montante do imposto e a dedugdo
do imposto pago a montante.

[...]»

Segundo o § 20, primeiro periodo, da UStG, um empresario pode ser autorizado a calcular o IVA
ndo sobre as contrapartidas financeiras convencionadas mas sobre as contrapartidas financeiras
recebidas quando, nomeadamente, o seu volume de negdcios no ano civil anterior néo tiver sido
superior a um determinado limite.
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Factos do litigio no processo principal e questdes prejudiciais

Em 2012, X prestou servicos de mediacdo a T-GmbH com vista a venda de um terreno por esta
ultima sociedade a um terceiro. Resulta da convencdo de honorarios celebrada em
7 de novembro de 2012 entre X e T que, nessa data, X ja tinha cumprido as suas obrigacoes
contratuais.

No que respeita a remuneracdo dos servicos em causa, esse acordo fixava o montante em
1000 000 euros, acrescido de IVA, e precisava que esse montante devia ser pago em prestacdes de
200000 euros, acrescidas de IVA. Os pagamentos eram exigiveis com periodicidade anual,
devendo o primeiro ser efetuado em 30 de junho de 2013. Quando do vencimento de cada
prestacdo, X emitiu uma fatura no montante devido, procedeu a sua cobranga e pagou o IVA
correspondente.

Na sequéncia de uma inspecdo fiscal, o Servico de Finangas B declarou, por Decisio de
22 de dezembro de 2016, que a prestacdo de servicos tinha sido efetuada em 2012 e que, por
conseguinte, X devia ter pagado a titulo desse mesmo ano o IVA sobre o montante total dos
honorérios.

Perante o indeferimento de uma reclamacédo apresentada contra essa decisido, X interpds recurso
para o Finanzgericht (Tribunal Tributario, Alemanha), que, no essencial, lhe deu provimento. Esse
6rgdo jurisdicional constatou efetivamente que X tinha prestado os servicos em causa no processo
principal durante o ano de 2012. Todavia, considerou que, com excecdo da primeira prestacdo de
honorarios, que tinha sido cobrada em 2013, a contrapartida financeira acordada devia ser
considerada incobravel na acecdo do § 17, n.° 2, ponto 1, e do § 17, n.° 1, primeiro periodo, da
UStG. Como resulta da decisdo de reenvio, o Finanzgericht (Tribunal Tributdrio) baseou-se na
premissa de que a aplicagdo do artigo 90.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 permitia reduzir o valor
tributavel a fim de evitar que o sujeito passivo fosse obrigado a adiantar, durante varios anos, o
IVA devido relativamente ao periodo de realizacdo da prestacdo, quando ainda ndo recebeu o
pagamento integral dessa prestacao durante esse periodo.

O Servico de Finangas B interpos recurso de «Revision» da decisdo do Finanzgericht (Tribunal
Tributédrio) no Bundesfinanzhof (Supremo Tribunal Tributario Federal, Alemanha).

Esse ultimo 6rgao jurisdicional interroga-se sobre a questdo de saber se o artigo 64.°, n.° 1, da
Diretiva 2006/112 se aplica a prestagoes de servicos pontuais. Embora esta disposicao exclua do
seu ambito de aplicacdo as vendas de bens a prestacoes, ndo prevé uma exclusio correspondente
para as prestacdes de servicos remuneradas por pagamentos fracionados. Ora, a aplicacéo literal
da referida disposicdo poderia introduzir uma diferenciacao injustificada entre as entregas de
bens e as prestacdes de servicos. Além disso, poderia indevidamente limitar a regra geral do
artigo 63.° da Diretiva 2006/112, por forca da qual, em principio, o imposto se torna exigivel no
momento em que é efetuada a prestacdo de servigos.

Esse 6rgao jurisdicional sublinha, por outro lado, que o presente processo se distingue do que deu
origem ao Acérddo de 29 de novembro de 2018, baumgarten sports & more (C-548/17,
EU:C:2018:970), no qual estavam em causa prestacdes de servicos de um agente desportivo, a
saber, a colocacdo de um jogador num clube de futebol, em que a remuneracdo desse agente
estava ligada a manutencdo do jogador colocado no clube em causa. Com efeito, o processo
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principal diz respeito a uma situacdo em que o pagamento das prestacdes da remuneracdo
acordada esta simplesmente sujeito a prazos, e ndo a uma condicdo relativa ao sucesso duradouro
da intermediacdo, cuja realizacdo € incerta.

O facto de, no Acérdio de 29 de novembro de 2018, baumgarten sports & more (C-548/17,
EU:C:2018:970), o Tribunal de Justica se ter referido ao Acérddao de 3 de setembro de 2015,
Asparuhovo Lake Investment Company (C-463/14, EU:C:2015:542), no qual estava em causa um
servico prestado de forma permanente durante um longo periodo, confirma a interpretacdo
segundo a qual sé pode haver «pagamentos por conta ou [...] pagamentos sucessivos» na ace¢ao
do artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 se existir uma relacdo entre as prestacdes em causa e 0s
pagamentos fracionados.

Tal abordagem corresponde ao artigo 13.°, n.° 1, ponto 1, alinea a), segundo e terceiro periodos, da
UstG, por forca do qual o carater separavel de uma prestagdo do ponto de vista econdmico é
determinante.

Na hipétese de a aplicacdo do artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 dever ser afastada no processo
principal, o érgéo jurisdicional de reenvio interroga o Tribunal de Justica sobre a possibilidade de
aplicar o artigo 90.°, n.° 1, desta diretiva.

Esse 6rgdo jurisdicional recorda que, relativamente a prestacao de servicos efetuada em 2012, X
recebeu, a partir do més de junho de 2013, a sua remuneragdo em vdrias prestacdes, acrescidas,
cada uma, do IVA. Ora, se se devesse considerar que o IVA correspondente a uma prestagao
pontual é exigivel no ano em que esta é efetuada, o sujeito passivo que aceita ser pago em varias
prestacdes seria obrigado a financiar antecipadamente o IVA. No entanto, o érgdo jurisdicional
de reenvio manifesta dividas quanto a questdo de saber se a obrigacao de adiantar o IVA estda em
conformidade com a missdo dos sujeitos passivos que, como decorre da jurisprudéncia do
Tribunal de Justica resultante, nomeadamente, dos Acérdaos de 20 de outubro de 1993, Balocchi
(C-10/92, EU:C:1993:846), e de 21 de fevereiro de 2008, Netto Supermarkt (C-271/06,
EU:C:2008:105), atuam como cobradores de impostos por conta do Estado.

O ¢6rgao jurisdicional de reenvio precisa que tal obrigacdo pode ser evitada com a redugao do valor
tributdvel em aplicacdo do artigo 90.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112, e depois pela sua posterior
reavaliacdo no momento do pagamento efetivo da remuneracao.

Nestas condic¢des, o Bundesfinanzhof (Supremo Tribunal Tributario Federal) decidiu suspender a
instancia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questdes prejudiciais:

«1) A estipulacio de um pagamento em prestacdes é suficiente para considerar que uma
prestacdo de servicos efetuada uma unica vez e, portanto, ndo ao longo de um periodo de
tempo di origem a pagamentos por conta ou a pagamentos sucessivos, na acec¢ido do
artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva [2006/112]?

2) Subsidiariamente, em caso de resposta negativa a primeira questdo: verifica-se uma situacdo
de ndo pagamento, na acecdo do artigo 90.°, n.° 1, da Diretiva [2006/112], quando o sujeito
passivo, no momento da prestacdo dos seus servicos, estipula que a mesma sera remunerada
em cinco prestac¢des anuais, e o direito nacional prevé que, no caso de pagamento posterior, se
deve realizar uma correcdo, através da qual se da sem efeito a reducdo do valor tributavel
anteriormente efetuada, nos termos desse artigo?»
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Quanto as questdes prejudiciais

Quanto a admissibilidade das questioes

Como resulta do quadro factual, conforme apresentado pelo 6rgao jurisdicional de reenvio, o
litigio no processo principal diz respeito a uma prestacdo de servicos que foi integralmente
executada no final do ano de 2012 e cuja contrapartida foi paga, em conformidade com as
estipulagdes contratuais, em cinco prestacdes anuais a partir dos anos seguintes.

Nas observacoes que apresentou ao Tribunal de Justica, a recorrida no processo principal contesta
esta apresentacdo dos factos. Para esse efeito, baseia-se num documento que expde as
constatagdes efetuadas, a titulo provisdrio, por um juiz alemédo no dmbito de um litigio diferente
do litigio no processo principal.

Todavia, esse documento néo é suscetivel de por em causa a descricao do quadro factual tal como
consta da decisdo de reenvio.

Com efeito, basta recordar que, em conformidade com jurisprudéncia constante, o érgao
jurisdicional de reenvio tem competéncia exclusiva para apurar e apreciar os factos do litigio que
lhe foi submetido assim como para interpretar e aplicar o direito nacional. Incumbe ao Tribunal
de Justica ter em conta, no ambito da reparticao de competéncias entre este ultimo e os érgaos
jurisdicionais nacionais, o contexto factual e regulamentar em que se inserem as questdes
prejudiciais, tal como definido pela decisdo de reenvio (Acérdao de 27 de janeiro de 2021, Dexia
Nederland, C-229/19 e C-289/19, EU:C:2021:68, n.° 44 e jurisprudéncia referida).

Daqui resulta que as questdes prejudiciais sdo admissiveis.

Quanto a primeira questdo

Com a sua primeira questdo, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pretende saber se o artigo 64.°, n.° 1,
da Diretiva 2006/112 deve ser interpretado no sentido de que uma prestacdo de servicos de
natureza pontual que é objeto de uma remuneragdo por pagamentos fracionados estd abrangida
pelo ambito de aplicacdo desta disposicéo.

Antes de mais, importa salientar que o artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 deve ser interpretado
a luz do artigo 63.° desta diretiva, uma vez que a primeira disposicao esta intrinsecamente ligada a
segunda.

Por um lado, segundo este artigo 63.°, o facto gerador do imposto ocorre e o imposto torna-se
exigivel no momento em que é efetuada a entrega de bens ou a prestacdo de servigos. Por outro
lado, por forca do referido artigo 64.°, n.° 1, quando deem origem, nomeadamente, a pagamentos
sucessivos, as prestacoes de servicos consideram-se efetuadas, na acecao do referido artigo 63.°, no
termo do prazo a que se referem esses pagamentos.

Resulta da aplicacdo conjugada destas duas disposicdes que, relativamente as prestagcoes que deem
origem a pagamentos sucessivos, o facto gerador do imposto ocorre e o imposto torna-se exigivel
no termo dos periodos a que se referem esses pagamentos (v., neste sentido, Acérddo de
29 de novembro de 2018, baumgarten sports & more, C-548/17, EU:C:2018:970, n.° 28 e
jurisprudéncia referida).
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Quanto a interpretacdo dos termos «prestacdes que deem origem a pagamentos sucessivos», estes
podem ser entendidos quer no sentido de que incluem prestacdes de carater pontual cuja
remuneracio acordada é paga em varias prestacdes quer no sentido de que visam apenas as
prestacdes cuja prépria natureza justifica um pagamento fracionado, a saber, as que sao efetuadas
nao de forma pontual mas de forma recorrente ou continuada, durante um certo periodo.

Esta ultima interpretacdo é corroborada pela redacéo e pelo objeto do artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva
2006/112. Com efeito, por forca desta disposicdo, o momento da constituicao da obrigacgao fiscal é
determinado em fungdo do termo dos periodos a que se referem os pagamentos sucessivos. Uma
vez que esses pagamentos constituem necessariamente a contrapartida das prestagdes efetuadas,
daqui decorre que a referida disposicao exige implicitamente que estas tenham sido realizadas no
decurso dos periodos visados. Nestas condicoes, a aplicacdo do artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva
2006/112 nao pode ser condicionada apenas pelo modo fracionado do pagamento da prestacao.

Por conseguinte, a aplicacdo deste artigo 64.°, n.° 1, pressupde uma relacdo entre a natureza das
prestacdes em causa e o carater fracionado dos pagamentos, pelo que esta disposicdo nao pode
dizer respeito a uma prestacdo de carater pontual, mesmo no caso de ser remunerada por
pagamentos fracionados.

Esta interpretacao literal do artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 é confirmada pelo seu objetivo
e pela sistematica desta diretiva.

A este respeito, hd que salientar que o artigo 64.°, n.° 1, da referida diretiva, lido em conjugacao
com o artigo 63.° da mesma diretiva, visa facilitar a cobranca do IVA e, em especial, a
determinagdo do momento em que se constitui a obrigacao tributaria.

Com efeito, para determinar o momento em que o facto gerador do imposto ocorre e em que o
imposto se torna exigivel, o artigo 63.° da Diretiva 2006/112 exige que seja estabelecido o
momento da realizacdo efetiva de uma prestacao. Como salientou o advogado-geral no n.° 41 das
suas conclusoes, este artigo nado especifica qual o facto que se deve ter em consideragao para fixar
o momento em que a prestacido é efetuada, pelo que incumbe as autoridades e aos drgaos
jurisdicionais nacionais competentes verificar o momento da sua realizacao efetiva.

Em contrapartida, por forca do artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112, o momento da constituicao
do imposto e a sua exigibilidade estdo ligados ao termo do prazo a que se referem os pagamentos
relativos as prestagdes efetuadas. Esta ultima disposicao contém, portanto, uma regra juridica que
permite determinar com precisdo o momento da constituicdo da obrigacéo fiscal através de uma
ficcao legal, o que evita ter de proceder as verificagdes factuais necessarias a determinacdo do
momento da realizacdo efetiva de uma prestacéo.

Mais especificamente, como o Tribunal de Justica ja declarou, no caso de o artigo 64.°, n.° 1, da
Diretiva 2006/112 ser aplicavel, basta que os periodos de prestacdo dos servicos a que se referem
os pagamentos sucessivos sejam mencionados nas faturas para que o sujeito passivo cumpra as
exigéncias decorrentes do artigo 226.°, ponto 7, desta diretiva, nos termos do qual a fatura inclui
a data em que foi efetuada ou concluida a prestacdo de servigos (v., neste sentido, Acérdao de
15 de setembro de 2016, Barlis 06 — Investimentos Imobilidrios e Turisticos, C-516/14,
EU:C:2016:690, n. 29 a 31).
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Todavia, o recurso ao artigo 64.°, n.° 1, da referida diretiva, enquanto regra juridica destinada a
determinar o momento em que se constitui a obrigacao fiscal, s6 se impde na medida em que o
ou os momentos de realizacdo efetiva das prestacdes ndo sejam univocos e possam dar origem a
apreciacoes diferentes, o que acontece quando estas sdo, devido ao seu carater continuado ou
recorrente, efetuadas durante um ou varios periodos determinados.

Em contrapartida, como salientou, em substancia, o advogado-geral no n.° 44 das suas conclusoes,
no caso de o momento da execugdo da prestacdo ser univoco, nomeadamente quando a prestacdo
tem carater pontual e ha um momento preciso que permite demonstrar que a sua realizacdo esta
concluida em conformidade com a relagdo contratual que vincula as partes na operacdo em causa,
o artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 nao pode ser aplicado sem violar os termos claros do
artigo 63.° desta diretiva.

Além disso, em conformidade com esta ultima disposicao, lida a luz do considerando 24 da
Diretiva 2006/112, o momento da constituicdo do IVA e a sua exigibilidade ndo sdo elementos de
que as partes num contrato possam dispor livremente. Pelo contrério, o legislador da Unido
entendeu harmonizar ao maximo a data em que se constitui a obrigacdo fiscal em todos os
Estados-Membros a fim de garantir uma cobranca uniforme desse imposto (Acérdiao de
2 de maio de 2019, Budimex, C-224/18, EU:C:2019:347, n.° 22 e jurisprudéncia referida).

Por conseguinte, seria contrario ao artigo 63.° da Diretiva 2006/112 permitir a um sujeito passivo,
que efetuou uma prestacdo de servicos de carater pontual, ao mesmo tempo que celebrou um
acordo de fracionamento do pagamento da remuneracdo dessa prestacdo, optar pela aplicacdo do
artigo 64.°, n.° 1, desta diretiva e determinar, assim, ele proprio, o momento da constituicdo e da
exigibilidade do IVA.

Tal interpretacdo do artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 seria também dificilmente coerente
com o artigo 66.°, alineas a) e b), da mesma diretiva. Com efeito, por forca destas disposi¢oes, os
Estados-Membros podem prever, em derrogacdo dos artigos 63.> a 65.° da mesma diretiva, que,
em relacdo a certas operagdes ou a certas categorias de sujeitos passivos, o IVA se torne exigivel,
o mais tardar, no momento da emissao da fatura ou no momento em que o pagamento é recebido.
Ora, o artigo 66.°, alineas a) e b), da Diretiva 2006/112 ficaria amplamente esvaziado da sua
substancia se os sujeitos passivos pudessem, em funcdo das modalidades de remuneracéo previstas
contratualmente, modular eles préprios, em vez dos Estados-Membros, o momento da
constituicdo e da exigibilidade do IVA.

Por outro lado, ndo se pode deduzir da jurisprudéncia do Tribunal de Justica que o artigo 64.°,
n.° 1, da Diretiva 2006/112 se pode aplicar mesmo em presenca de prestacoes de carater pontual.
Com efeito, os litigios em que o Tribunal de Justica admitiu a aplicabilidade desta disposicdo
referiam-se a prestacoes de servicos efetuadas durante periodos determinados com base em
relagcdes contratuais que estabeleciam obrigacdes de carater continuado, quer se trate do aluguer
de um veiculo (Acérdiao de 16 de fevereiro de 2012, Eon Aset Menidjmunt, C-118/11,
EU:C:2012:97), da prestacio de consultoria juridica, comercial e financeira (Acérdios de
3 de setembro de 2015, Asparuhovo Lake Investment Company, C-463/14, EU:C:2015:542, e de
15 de setembro de 2016, Barlis 06 — Investimentos Imobilidarios e Turisticos, C-516/14,
EU:C:2016:690), ou ainda da colocagdo e da manutencdo de um jogador num clube de futebol
(Acérdao de 29 de novembro de 2018, baumgarten sports & more, C-548/17, EU:C:2018:970).
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A circunstancia de os sujeitos passivos poderem ter de financiar antecipadamente o IVA que
devem pagar ao Estado quando efetuam prestacdes de servicos de cardter pontual cuja
remuneracio é fracionada também ndo pode infirmar as conclusdes que figuram nos n.* 39 e 48
do presente acérdao.

Efetivamente, resulta de jurisprudéncia constante que, em conformidade com o principio da
neutralidade do IVA, o empresério, na sua qualidade de cobrador de impostos por conta do
Estado, deve ficar totalmente desonerado do encargo do imposto devido ou pago no ambito das
suas atividades econdmicas sujeitas ao IVA [Acérddao de 15 de outubro de 2020, E. (IVA —
Reducdo do valor tributavel), C-335/19, EU:C:2020:829, n.° 31 e jurisprudéncia referida).

Todavia, como salientou o advogado-geral no n.° 62 das suas conclusoes, o papel dos sujeitos
passivos ndo se limita ao de cobrar o IVA. Em conformidade com o artigo 193.° da Diretiva
2006/112, em principio, a obrigacdo de pagamento do imposto recai sobre eles quando efetuam
entregas de bens ou prestacdes de servicos tributaveis, sem que esta obrigacao esteja subordinada
a cobranca prévia da contrapartida ou, pelo menos, do montante do imposto pago a jusante.

Com efeito, por forca do artigo 63.° da Diretiva 2006/112, o IVA torna-se exigivel no momento em
que é efetuada a entrega de bens ou a prestacdo de servicos, ou seja, no momento da realizacao da
operacdo em causa, independentemente da questdo de saber se a contrapartida devida por essa
operacao ja foi paga. Por conseguinte, o IVA é devido ao Tesouro Publico pelo fornecedor de um
bem ou pelo prestador de um servico, mesmo quando este ndo tenha recebido do seu cliente o
pagamento correspondente a operacdo realizada (Acdérddo de 28 de julho de 2011,
Comissao/Hungria, C-274/10, EU:C:2011:530, n.° 46).

Tendo em conta as consideracdes precedentes, hd que responder a primeira questdo prejudicial
que o artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 deve ser interpretado no sentido de que uma
prestacdo de servicos de natureza pontual que é objeto de uma remuneracdo por pagamentos
fracionados ndo estd abrangida pelo ambito de aplicacao desta disposicdo.

Quanto a segunda questdo

Com a sua segunda questdo, o 6rgao jurisdicional de reenvio pretende saber se o artigo 90.°, n.° 1,
da Diretiva 2006/112 deve ser interpretado no sentido de que, perante um acordo de
fracionamento dos pagamentos, a falta de pagamento de uma prestacdo da remuneracgio antes de
esta ser exigivel deve ser qualificado de ndo pagamento do preco na acecdo desta disposicdo e, por
esse facto, dar origem a uma redugédo do valor tributavel.

Importa recordar que o artigo 90.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 prevé a reducédo do valor tributavel
em caso de anulacdo, rescisdo, resolucdo, ndo pagamento total ou parcial ou reducdo de preco
depois de efetuada a operacao.

Como resulta da jurisprudéncia do Tribunal de Justica, nos casos nela previstos, esta disposicao
obriga os Estados-Membros a reduzirem o valor tributével e, por conseguinte, o montante do
IVA devido pelo sujeito passivo, sempre que, depois de efetuada uma transagio, este ndo receba
uma parte ou a totalidade da contrapartida. Esta disposicdo constitui a expressdo de um principio
fundamental da Diretiva 2006/112, segundo o qual o valor tributavel é constituido pela
contrapartida efetivamente recebida e que tem por coroldrio que a autoridade tributdria nao
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pode cobrar a titulo de IVA um montante superior ao montante que o sujeito passivo recebeu
(Acérdao de 12 de outubro de 2017, Lombard Ingatlan Lizing, C-404/16, EU:C:2017:759, n.° 26 e
jurisprudéncia referida).

No que respeita ao ndo pagamento parcial ou total da contrapartida, este ndo pode,
contrariamente a resolugdo ou a anulacdo do contrato, colocar as partes na situacdo que tinham
anteriormente a celebracdo do contrato. Se o ndo pagamento ocorrer sem que tenha havido
resolucdo ou anulacdo do contrato, o comprador do bem ou o beneficidrio da prestacdo
permanece responsavel pelo pagamento do preco acordado, e o vendedor do bem ou o prestador
do servico ainda dispde, em principio, do seu crédito, que pode invocar em juizo. No entanto, ndo
se pode excluir que esse crédito se torne, de facto, definitivamente incobravel, uma vez que o nao
pagamento se caracteriza pela incerteza inerente a sua natureza ndo definitiva (v., neste sentido,
Acérdao de 12 de outubro de 2017, Lombard Ingatlan Lizing, C-404/16, EU:C:2017:759, n.** 29
e 30).

Assim, o ndo pagamento da contrapartida na acecao do artigo 90.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 visa
apenas as situagoes em que o beneficiario de uma entrega de bens ou de uma prestacao de servigos
ndo paga, ou s6 paga parcialmente, um crédito de que, no entanto, é devedor por forca do contrato
celebrado com o fornecedor ou o prestador de servicos (v., neste sentido, Acérdao de 2 de julho de
2015, NLB Leasing, C-209/14, EU:C:2015:440, n.° 36 e jurisprudéncia referida).

A luz desta jurisprudéncia, nio se pode deixar de observar que o pagamento em prestacdes da
remuneracdo devida por uma prestacdo de servicos, em conformidade com o contrato celebrado
pelas partes, ndo esta abrangido pela situacdo de ndo pagamento da contrapartida prevista no
artigo 90.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112.

Com efeito, por um lado, esta modalidade de pagamento nao altera o montante da remuneragao
que o sujeito passivo deve obter ou que pode, efetivamente, cobrar. Nestas condi¢des, o valor
tributavel permanece inalterado e a Administracdo Tributdria ndo recebe, a titulo de IVA, um
montante superior ao correspondente a remuneracao do sujeito passivo. Por outro lado, uma vez
que, antes da data de vencimento de uma prestacdo de honordrios, esta nao é exigivel, tal situacao
ndo pode ser equiparada a uma situacdo em que o beneficidrio da prestacdo s6 parcialmente paga
o crédito de que é devedor.

Acresce que, como ja resulta das consideragdes que figuram nos n.* 51 a 54 do presente acérdao,
para efeitos de interpretacdo do artigo 90.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112, a circunstancia de, em
certos casos, um sujeito passivo poder ser obrigado a financiar antecipadamente o IVA que deve
pagar a Administracdo Tributdria ndo é pertinente.

Tendo em conta as consideragdes precedentes, ha que responder a segunda questio que o
artigo 90.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 deve ser interpretado no sentido de que, perante um
acordo de fracionamento do pagamento, a falta de pagamento de uma prestacao da remuneracao
antes de esta ser exigivel ndo pode ser qualificado de ndo pagamento do preco na acegdo desta
disposicao e ndo pode, por esse facto, dar origem a uma reducao do valor tributavel.
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Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado
perante o 6rgao jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas
efetuadas pelas outras partes para a apresentacdo de observacdes ao Tribunal de Justica ndo sdo
reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Primeira Seccdo) declara:

1) O artigo 64.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de 28 de novembro de 2006,
relativa ao sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado, deve ser interpretado
no sentido de que uma prestacao de servicos de natureza pontual que é objeto de uma
remuneracao por pagamentos fracionados nao esta abrangida pelo ambito de aplicacao
desta disposicao.

2) O artigo 90.°, n.° 1, da Diretiva 2006/112 deve ser interpretado no sentido de que, perante
um acordo de fracionamento do pagamento, a falta de pagamento de uma prestacio da
remuneracao antes de esta ser exigivel ndo pode ser qualificado de nao pagamento do
preco na acecao desta disposiciao e nao pode, por esse facto, dar origem a uma reducao
do valor tributavel.

Assinaturas

12 ECLI:EU:C:2021:880



	Acórdão do Tribunal de Justiça (Primeira Secção) 28 de outubro de 2021 
	Acórdão 
	Quadro jurídico 
	Direito da União 
	Direito alemão 

	Factos do litígio no processo principal e questões prejudiciais 
	Quanto às questões prejudiciais 
	Quanto à admissibilidade das questões 
	Quanto à primeira questão 
	Quanto à segunda questão 

	Quanto às despesas 


