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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Sétima Seccio)

10 de junho de 2021 *

«Reenvio prejudicial — Prote¢do dos consumidores — Diretiva 93/13/CEE — Cldusulas abusivas nos
contratos celebrados com os consumidores — Ambito de aplicagdo — Artigo 1., n.° 2 —
Disposicoes legislativas nacionais imperativas — Vencimento antecipado do termo do contrato de
empréstimo — Cumulacgio dos juros de empréstimo e dos juros de mora»

No processo C-192/20,
que tem por objeto um pedido de decisdo prejudicial apresentado, nos termos do artigo 267.° TFUE,
pelo Krajsky sid v Presove (Tribunal Regional de Presov, Eslovaquia), por Decisio de 9 de marco de
2020, que deu entrada no Tribunal de Justica em 5 de maio de 2020, no processo
Prima banka Slovensko a.s.
contra
HD,
O TRIBUNAL DE JUSTICA (Sétima Seccdo),
composto por: A. Kumin, presidente de seccdo, T. von Danwitz e I. Ziemele (relatora), juizes,
advogado-geral: E. Tanchev,
secretario: A. Calot Escobar,
vistos os autos,
vistas as observacdes apresentadas:

— em representacdo do Governo eslovaco, por B. Ricziova, na qualidade de agente,

— em representacdo da Comissdo Europeia, por R. Lindenthal e N. Ruiz Garcia, na qualidade de
agentes,

vista a decisdao tomada, ouvido o advogado-geral, de julgar a causa sem apresentacdo de conclusoes,

profere o presente

* Lingua do processo: eslovaco.
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ECLILEU:C:2021:480 1




AcOrpAo DE 10. 6. 2021 — Processo C-192/20
PRIMA BANKA SLOVENSKO

Acérdao

O pedido de decisdo prejudicial tem por objeto a interpretacdo do artigo 4.°, n.° 2, e do artigo 169.°,
n.’ 1, TFUE, do artigo 38.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia, bem como do
artigo 6.°, n.° 1, e do artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993,
relativa as clausulas abusivas nos contratos celebrados com os consumidores (JO 1993, L 95, p. 29),
conforme interpretados pelo Tribunal de Justica no Acérdao de 7 de agosto de 2018, Banco Santander
e Escobedo Cortés (C-96/16 e C-94/17, a seguir «Acdérddo Banco Santander e Escobedo Cortés»,
EU:C:2018:643).

Este pedido foi apresentado no ambito de um litigio que opde o Prima banka Slovensko a.s. a HD a
respeito do pagamento das quantias devidas na sequéncia da cessagdo antecipada de um contrato de
mutuo ao consumo celebrado entre essas partes.

Quadro juridico

Direito da Unido
O décimo terceiro considerando da Diretiva 93/13 tem a seguinte redagéo:

«Considerando que se parte do principio de que as disposicdes legislativas ou regulamentares dos
Estados-Membros que estabelecem, direta ou indiretamente, as clausulas contratuais com os
consumidores ndo contém clausulas abusivas; que, consequentemente, se revela desnecessario
submeter ao disposto na presente diretiva as clausulas que refletem as disposicoes legislativas ou
regulamentares imperativas bem como os principios ou as disposicdes de convengdes internacionais
de que sdo parte[s] os Estados-Membros da Comunidade; que, neste contexto, a expressiao
“disposicoes legislativas ou regulamentares imperativas” que consta do n.° 2 do artigo 1.° abrange
igualmente as normas aplicdveis por lei as partes contratantes quando ndo tiverem sido acordadas
quaisquer outras disposicoes».

O artigo 1.° desta diretiva prevé:

«1. A presente diretiva tem por objetivo a aproximacdo das disposicdes legislativas, regulamentares e
administrativas dos Estados-Membros relativas as cldusulas abusivas em contratos celebrados entre
profissionais e consumidores.

2. As disposicdoes da presente diretiva ndo se aplicam as cldusulas contratuais decorrentes de
disposicoes legislativas ou regulamentares imperativas, bem como das disposi¢des ou dos principios
previstos nas convenc¢oes internacionais de que os Estados-Membros ou a Comunidade sejam parte([s],
nomeadamente no dominio dos transportes.»

O artigo 6.%, n.° 1, da referida diretiva dispoe:
«Os Estados-Membros estipulardao que, nas condi¢oes fixadas pelos respetivos direitos nacionais, as
cldusulas abusivas constantes de um contrato celebrado com um consumidor por um profissional ndo

vinculem o consumidor e que o contrato continue a vincular as partes nos mesmos termos, se puder
subsistir sem as clausulas abusivas.»
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O artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 prevé:

«Os Estados-Membros providenciardo para que, no interesse dos consumidores e dos profissionais
concorrentes, existam meios adequados e eficazes para por termo a utilizagdo das cldusulas abusivas
nos contratos celebrados com os consumidores por um profissional.»

Direito eslovaco

Codigo Civil
O artigo 54.°, n.° 1, do Obciansky zakonnik (Cédigo Civil) dispoe:

«As clausulas contratuais num contrato celebrado com um consumidor ndo se podem afastar da
presente lei em detrimento do consumidor. Em especial, o consumidor ndo pode renunciar
antecipadamente aos direitos que a presente lei ou disposicdes especiais relativas a protecdo do
consumidor lhe reconhecem nem agravar de qualquer outra forma a sua posicao contratual.»

Nos termos do artigo 517.°, n.° 2, do Cédigo Civil:

«Em caso de atraso no pagamento da divida pecunidria, o credor tem o direito de exigir ao devedor,
além do pagamento, juros de mora, quando este dltimo nao tenha de pagar, por forca da presente lei,
penalizagcdes por mora; o montante dos juros e penalizagbes por atraso é fixado através de uma
disposicdo de execucdo.»

O artigo 519.° do Cddigo Civil tem a seguinte redagéo:

«O direito do credor a reparacdo do prejuizo causado pelo atraso do devedor nido é afetado; todavia,
em caso de atraso no pagamento de divida em dinheiro, pode ser reclamada a reparagdao do prejuizo
na medida em que este ultimo ndo esteja coberto pelos juros de mora ou pelas penalizacdes de
mora.»

Decreto Governamental n.° 87/1995
O artigo 3.°a do Decreto Governamental n.” 87/1995 dispoe:

«(1) Quando um contrato celebrado com um consumidor tenha por objeto a disponibilizacdo de
fundos, a sangdo pelo atraso no reembolso dos fundos ndo pode exceder o valor médio da taxa anual
efetiva global, que figura na dltima publicacdo em aplicagdo de uma disposicdo especifica [...] antes de
o atraso no pagamento se ter verificado, de mais de 10 pontos de percentagem por ano e ao mesmo
tempo ndo pode ser superior a trés vezes mora os juros de mora fixados no presente decreto
governamental; considera-se determinante a taxa anual efetiva global para um tipo semelhante de
empréstimo ao consumo.

(2) Séao considerados como sanc¢des na ace¢do do n.° 1 os juros de mora, as penalizagdes contratuais e
qualquer outra prestacdo a titulo do atraso de pagamento de fundos pelo consumidor.

(3) Se as sangdes previstas no n.° 1 atingirem o montante dos fundos disponibilizados, as sang¢des

posteriores a titulo do atraso no reembolso dos fundos ndo podem ser superiores aos juros de mora
fixados pelo presente decreto governamental.»
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Litigio no processo principal e questées prejudiciais

Em 17 de junho de 2016, HD celebrou um contrato de empréstimo ao consumo com o Prima banka
Slovensko pelo montante de 5700 euros, a taxa de juro de 7,90 %. O empréstimo era reembolsavel em
96 prestagdes mensais.

A partir do més de setembro de 2017, HD deixou de proceder ao pagamento das mensalidades de
reembolso. Por consequéncia, o Prima banka Slovensko declarou o vencimento antecipado do termo
do empréstimo, em 28 de dezembro de 2017, e exigiu o reembolso imediato de 5083,79 euros a titulo
do capital restante devido. Além disso, o Prima banka Slovensko reclamou, com fundamento no
estipulado no contrato de empréstimo, designadamente, o pagamento de juros de mora de 5%, quer
sobre o montante principal do empréstimo como sobre os juros devidos, e isto relativamente ao
periodo compreendido entre a declaracio de vencimento do termo do empréstimo e o reembolso
efetivo da totalidade do capital emprestado, bem como o pagamento dos juros remuneratérios de
7,90 % para esse mesmo periodo.

O Okresny sid Kezmarok (Tribunal de Primeira Instancia de Kezmarok, Eslovdquia), chamado a
pronunciar-se pelo Prima banka Slovensko, por Decisao de 20 de setembro de 2019, por um lado,
julgou procedente a acdo, intentada por este ultimo, de condenacdo de HD no pagamento de juros de
mora até ao reembolso integral do capital mutuado e, por outro, julgou improcedente a acdo na parte
em que tinha por objeto a condenacdo de HD no pagamento dos juros remuneratérios relativos ao
referido periodo, com o fundamento de que o direito eslovaco nido permitia essa cumulagdo de juros.
Além disso, esse o6rgdo jurisdicional indicou que uma cldusula de um contrato de empréstimo que
prevé a cumulagdo de juros de mora e remuneratérios ja foi qualificada de «abusiva» pelos drgaos
jurisdicionais eslovacos.

O Prima banka Slovensko interpds recurso dessa sentenca, alegando que resulta do Acérddo Santander
e Escobedo Cortés que o mutudrio que ndo cumpriu as suas obrigacdes contratuais é obrigado, em
caso de vencimento antecipado do termo do empréstimo que contraiu, ndo s6 a pagar os juros de
mora mas também a pagar os juros remuneratérios até ao reembolso do capital emprestado.

O 6rgao jurisdicional de reenvio, chamado a conhecer desse recurso, indica que, por forca das
disposi¢oes do direito nacional, o atraso no pagamento de uma divida que se tornou exigivel implica
um direito a favor do credor ao pagamento de juros de mora, a reparacio do prejuizo realmente
sofrido e ao eventual pagamento de sangdes contratuais. Todavia, estas pretensdes sdo enquadradas,
no caso dos contratos celebrados por um consumidor, pelo artigo 54.°, n.° 1, pelo artigo 517.°, n.° 2, e
pelo artigo 519.° do Cédigo Civil, que fixam um limite maximo para o montante de todas as sang¢des
aplicaveis e impedem que as estipulagbes do contrato imputem ao consumidor obrigacdes que vao

além da reparacdo do prejuizo realmente sofrido pelo credor.

O 6rgao jurisdicional de reenvio constata que a aplicacdo cumulativa dos juros remuneratérios e de
mora relativamente ao periodo compreendido entre a declaracdo de vencimento antecipado do termo
do empréstimo e o reembolso efetivo do capital mutuado, por um lado, levaria a exceder o limite
fixado por lei e, por outro, conduziria necessariamente a um agravamento da situacdo do consumidor.

Ora, apesar de ser verdade que os juros remuneratérios correspondem a contrapartida da
disponibilizacdo do capital mutuado e que este continua a disposicdo do mutudrio enquanto o néo
tiver integralmente reembolsado, o érgdo jurisdicional de reenvio indica que a cumulagdo desses juros
com juros de mora permite ao banco obter mais do que a reparacdo do prejuizo realmente sofrido que
as disposicoes nacionais lhe garantem. Tendo em conta essa vantagem, o banco poderia ser incitado a
declarar o vencimento antecipado do termo de um empréstimo ao menor atraso de pagamento.
Segundo o érgao jurisdicional de reenvio, essa situagdo parece tanto mais preocupante dado que os
bancos ndo respeitam, em geral, a obrigacdo que consiste em avaliar a solvabilidade dos consumidores
antes da celebracio de um contrato de empréstimo, como previsto pela Diretiva 2008/48/CE do
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Parlamento Europeu e do Conselho, de 23 de abril de 2008, relativa a contratos de crédito aos
consumidores e que revoga a Diretiva 87/102/CEE do Conselho (JO 2008, L 133, p. 66, e retificagoes
no JO 2009, L 207, p. 14; no JO 2010, L 199, p. 40; no JO 2011, L 234, p. 46; e no JO 2015, L 36,
p. 15). Ora, segundo esse 6rgao jurisdicional, no caso em apreco, se o Prima banka Slovensko tivesse
procedido a essa avaliagdo, poderia ter constatado a falta de solvabilidade de HD.

18 Nestas condigdes, o Krajsky sud v Presove (Tribunal Regional de Presov, Eslovaquia) decidiu suspender
a instincia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questdes prejudiciais:

«1) Deve a Diretiva 93/13 [...], em especial os seus artigos 6.°, n.° 1[,] e 7.°, n.° 1, conjugados com a
interpretacaio que lhe foi dada pelo [Acérdio Banco Santander e Escobedo Cortés], ser
interpretada no sentido de que se opde a uma legislacio como a disposi¢ao quadro de protecdo do
[artigo 54.°], n.° 1, do [Cédigo Civil] que proibe que o contrato estipule em relagdo ao consumidor
condicdes menos vantajosas do que as estabelecidas na lei, que prevé, em caso de mora do
consumidor no reembolso do crédito, os seguintes direitos do mutuante:

— direito a juros de mora num valor limitado por despacho governamental;

— direito a outras penalizacdes que o mutuante pode aplicar ao consumidor, as quais, juntamente
com os juros de mora, tém por limite o montante principal do empréstimo ainda em divida;

— direito a uma indemnizagdo caso o prejuizo sofrido pelo mutuante seja superior aos juros de
mora, indemnizacdo essa de ambito ilimitado, segundo o prejuizo efetivo?
2) Em caso de resposta afirmativa a primeira questio: o elevado nivel de protecdo dos direitos do
consumidor, nos termos do artigo 38.° da Carta dos Direitos Fundamentais [...] e dos artigos 4.°,
n.” 2, e 169.° n.° 1, TFUE, opde-se a que o consumidor pague, em caso de mora na execucgio das
suas obrigacoes contratuais, os custos fixos do mutuante e ndo o valor correspondente ao prejuizo
por ele efetivamente sofrido, mesmo que o prejuizo real seja inferior aos custos fixos?»

Quanto as questdes prejudiciais

Quanto a primeira questdo

Quanto a admissibilidade

19 O Governo eslovaco invoca a inadmissibilidade da primeira questdo, indicando, por um lado, que a
decisdo de reenvio ndo expde as razdes que levaram a submeter esta questdo nem a relacdo entre as
disposi¢oes da Diretiva 93/13 cuja interpretacdo é exigida e a legislagdo nacional aplicével e, por
outro, que esta questdo é hipotética na medida em que ndo é necessdria para decidir o litigio no
processo principal, uma vez que este pode ser resolvido com base nas disposi¢oes do direito nacional.

20 A este respeito, o 6rgao jurisdicional de reenvio indica que as suas daividas quanto a compatibilidade
da legislacdo eslovaca, nomeadamente do artigo 54.°, n.° 1, do Cédigo Civil, com as disposi¢cdes da
Diretiva 93/13 resultam do Acérdao Banco Santander e Escobedo Cortés, que foi objeto de
interpretacoes divergentes pelos 6rgaos jurisdicionais eslovacos.

21 Assim, o 6rgdo jurisdicional de reenvio salienta que poderia ser inferido desse acérddo, como alega o
Prima banka Slovensko, que o artigo 6.°, n.° 1, e o artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 se opdem ao
artigo 54.°, n.° 1, do Cédigo Civil, que, lido em conjugacdo com o artigo 517.°, n.° 2, e com o
artigo 519.° do Cédigo Civil, bem como com as disposi¢des do Decreto Governamental n.° 87/1995,
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proibe que um contrato de empréstimo celebrado com um consumidor permita ao credor, em caso de
vencimento antecipado do termo do empréstimo, reclamar além do pagamento dos juros de mora o
pagamento efetivo do capital emprestado.

Dito isto, o 6rgdo jurisdicional de reenvio considera igualmente que as cldusulas contratuais que
permitem a cumulagdo dos juros remuneratérios com os juros de mora criam um desequilibrio
significativo entre os direitos e as obrigacdes das partes no contrato, em detrimento do consumidor.

Tendo o érgdo jurisdicional de reenvio sido chamado a pronunciar-se numa ac¢do que tem por objeto a
condenacgdo de um consumidor no pagamento dos juros remuneratérios até ao reembolso efetivo do
capital emprestado, além do pagamento de juros de mora, a solugdo do litigio no processo principal
depende necessariamente da resposta do Tribunal de Justica a primeira questao.

Por conseguinte, a decisdo de reenvio expde de forma bastante tanto as razdes que conduziram o érgao
jurisdicional de reenvio a interrogar o Tribunal de Justica como o elo de ligagdo entre as disposicdes da
Diretiva 93/13 cuja interpretacdo é pedida por esse 6rgao jurisdicional, a legislacdo nacional aplicavel e
o litigio submetido ao referido érgdo jurisdicional.

Por conseguinte, a primeira questao é admissivel.

Quanto ao meérito

Com a sua primeira questdo, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substéncia, se o artigo 6.°,
n’ 1, e o artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13, conforme interpretados pelo Tribunal de Justica no
Acérdao Banco Santander e Escobedo Cortés, devem ser interpretados no sentido de que se opdem a
uma regulamentacdo nacional por forca da qual o consumidor que celebrou com um profissional um
contrato de empréstimo ndo pode ser obrigado, com fundamento no estipulado nesse contrato, em
caso de vencimento antecipado do termo do empréstimo, a pagar ao profissional os juros
remuneratorios relativos ao periodo compreendido entre a declaracio de vencimento e o reembolso
efetivo do capital emprestado, quando o pagamento dos juros de mora e das outras penalizacdes
contratuais devidas por forca desse contrato permite a indemnizacdo do prejuizo real sofrido pelo
profissional.

Antes de mais, hd que precisar que resulta da decisio de reenvio, por um lado, que, por forca do
artigo 519.° do Cédigo Civil, o credor tem direito, em caso de atraso no pagamento de uma divida
pecunidria, a reclamar a reparagdo do prejuizo dai resultante, desde que este ultimo ndo esteja coberto
pelos juros de mora, cujo montante é limitado, no que respeita aos contratos de empréstimo
celebrados pelos consumidores, pelo artigo 3.°a do Decreto Governamental n.° 87/1995.

Por outro lado, em conformidade com o artigo 54.°, n.° 1, do Cédigo Civil, o consumidor ndo pode
renunciar antecipadamente aos direitos que este codigo ou disposi¢oes especificas lhe reconhecem,
nem agravar de outra forma a sua posi¢do contratual.

Segundo o 6rgao jurisdicional de reenvio, estas disposi¢des nacionais visam garantir a protecdo do
consumidor, na medida em que este ultimo ndo pode ser obrigado, em caso de vencimento
antecipado do termo de um contrato de empréstimo que celebrou com um profissional, ao
pagamento de juros remuneratdérios, uma vez que o pagamento dos juros de mora e de eventuais
sancdes previstas nesse contrato, bem como, sendo caso disso, o pagamento de uma indemnizacéo,
cobrem o prejuizo realmente sofrido por esse profissional.
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Na medida em que, com a sua primeira questdo, o 6rgdo jurisdicional de reenvio pretende saber se o
artigo 6.°, n.° 1, e o artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 se opdem as referidas disposi¢des nacionais,
importa salientar que, segundo o seu artigo 1.°, n.’ 1, esta diretiva tem por objetivo a aproximacao das
disposicoes legislativas, regulamentares e administrativas dos Estados-Membros relativas as clausulas
abusivas em contratos celebrados entre um profissional e um consumidor.

Além disso, em conformidade com o artigo 1.° n.° 2, da referida diretiva, as clausulas contratuais
decorrentes de disposicoes legislativas ou regulamentares imperativas ndo estdo sujeitas as disposi¢oes
da mesma diretiva.

A este respeito, o Tribunal de Justica precisou por vdrias vezes, como resulta do décimo terceiro
considerando da Diretiva 93/13, que a exclusio do ambito de aplicacio dessa diretiva prevista no
referido artigo 1.°, n.° 2, abrange as disposi¢des do direito nacional que sejam aplicaveis as partes no
contrato independentemente da escolha destas e as que sejam aplicaveis supletivamente, isto é, na
falta de um acordo das partes a esse respeito. Essa exclusdo é justificada pelo facto de ser legitimo
presumir que o legislador nacional estabeleceu um equilibrio entre direitos e obrigacdes das partes em
certos contratos, equilibrio que o legislador da Unido quis expressamente preservar (Acérddo Banco
Santander e Escobedo Cortés, n.° 43 e jurisprudéncia referida).

Resulta, em substincia, da jurisprudéncia constante do Tribunal de Justica que a referida exclusao
abrange as normas legislativas ou regulamentares imperativas que ndo sejam relativas ao controlo das
clausulas abusivas, designadamente as relativas ao alcance dos poderes do juiz nacional para apreciar
o carater abusivo de uma cldusula contratual (Acérdiao Banco Santander e Escobedo Cortés, n.° 44 e
jurisprudéncia referida).

No caso em apreco, em primeiro lugar, resulta da decisdo de reenvio que as disposi¢cdes nacionais que
sdo objeto do reenvio prejudicial sdo de natureza legislativa ou regulamentar e ndo sdo retomadas no
contrato em causa no processo principal.

Em segundo lugar, por um lado, o 6rgao jurisdicional de reenvio precisa, como foi mencionado no
n.” 28 do presente acérddo, que, por forca do artigo 54.°, n.° 1, do Cédigo Civil, o consumidor nao
pode renunciar antecipadamente aos direitos que este cdédigo ou disposicdes especificas lhe
reconhecem, pelo que estes se impdoem as partes contratantes, independentemente do que estas
tiverem convencionado no contrato em causa. Por outro lado, resulta dos autos de que dispoe o
Tribunal de Justica que as disposi¢cdes nacionais visadas pelo presente reenvio prejudicial ndo dizem
respeito ao alcance dos poderes do juiz nacional para apreciar o cardter abusivo de uma cldusula
contratual e, de forma mais geral, ndo parecem referir-se ao controlo das clausulas abusivas. Por
conseguinte, sob reserva das verificagdes que incumbe ao drgao jurisdicional de reenvio efetuar, estas
disposicoes nacionais estdo excluidas do 4&mbito de aplicagcdo da Diretiva 93/13.

Dito isto, resulta igualmente da decisio de reenvio que o contrato de empréstimo em causa no
processo principal contém uma cldusula que impde ao consumidor em questio, em caso de
vencimento antecipado do termo desse contrato, pagar ao profissional, nomeadamente, tanto os juros
de mora como os juros remuneratérios relativos ao periodo compreendido entre a declaracdo desse
vencimento e o reembolso efetivo do capital emprestado. Segundo o Prima banka Slovensko, essa
cumulacio de interesses foi autorizada pelo Tribunal de Justica no Acérdio Banco Santander e
Escobedo Cortés. Segundo esta parte no processo principal, nesse acérddo, o Tribunal de Justica
definiu a finalidade dos juros remuneratérios como a contrapartida pela utilizacdo dos fundos até ao
seu reembolso. Ora, o consumidor procede a essa utilizagdo, pelo que deve, a esse titulo, pagar
igualmente os juros remuneratdrios. Nestas condicdes, o 6rgdo jurisdicional de reenvio tem duavidas
quanto a compatibilidade da legislacdo nacional em causa no processo principal, que ndo permite o
cumulo dos juros moratérios e dos juros remuneratérios, com o referido acérdao.
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A este respeito, hd que recordar que, no processo que deu origem ao mesmo acérddo, o 6rgio
jurisdicional de reenvio pretendia saber, nomeadamente, se as disposicoes da Diretiva 93/13 se
opunham a uma jurisprudéncia nacional segundo a qual a consequéncia do carater abusivo de uma
clausula ndo negociada de um contrato de empréstimo celebrado com um consumidor que fixa a taxa
dos juros de mora consiste na supressido total desses juros, continuando os juros remuneratérios
previstos nesse contrato a vencer.

O Tribunal de Justica recordou, em especial, no n. 75 do Acérdio Banco Santander e Escobedo
Cortés, que a Diretiva 93/13 ndo exige que o juiz nacional afaste, além da cldusula declarada abusiva,
as que ndo foram qualificadas como tais.

Além disso, o Tribunal de Justica precisou no n.° 76 desse acérddo que nao decorre da referida diretiva
que o afastamento ou a anulagdo da cldusula de um contrato de empréstimo que fixe a taxa dos juros
de mora, devido ao cariter abusivo desta, deva igualmente implicar a ilegalidade da clausula desse
contrato que fixa a taxa dos juros remuneratorios, tanto mais que estas clausulas devem ser claramente
distinguidas. O Tribunal de Justica salientou, nesse nimero, que, a este respeito, os juros de mora
visam punir o incumprimento pelo devedor da sua obrigacdo de efetuar os reembolsos do empréstimo
nos prazos contratualmente acordados, dissuadir esse devedor de se atrasar no cumprimento das suas
obrigacdes e, sendo caso disso, indemnizar o mutuante pelo prejuizo sofrido devido a um atraso de
pagamento. O Tribunal de Justica indicou, no referido ntimero, que, em contrapartida, os juros
remuneratérios tém uma funcdo de retribuicido da disponibilizacdo de uma quantia de dinheiro pelo
credor até reembolso desta.

O Tribunal de Justica baseou esta solucdo no objetivo prosseguido pela Diretiva 93/13, que consiste em
proteger o consumidor e restabelecer o equilibrio entre as partes, afastando a aplicacdo das clausulas
consideradas abusivas, mantendo ao mesmo tempo, em principio, a validade das outras clausulas do
contrato em causa (Acordao Banco Santander e Escobedo Cortés, n.° 75).

Por conseguinte, ao contrario do que parece sugerir o Prima banka Slovensko, nao resulta do Acérdao
Santander e Escobedo Cortés que as disposicoes da Diretiva 93/13 devam ser interpretadas no sentido
de que se opdem a uma legislacdo nacional que ndo permite ao profissional que tenha celebrado um
contrato de empréstimo com um consumidor exigir, em caso de vencimento antecipado do termo
desse empréstimo e com fundamento nas estipulagcdes deste, o pagamento de juros remuneratérios,
além dos juros de mora, relativos ao periodo compreendido entre a declaracdo desse vencimento e o
reembolso do capital emprestado.

Tendo em conta todas as consideragoes precedentes, hi que responder a primeira questio que, sob
reserva das verificagdes que incumbe ao drgao jurisdicional de reenvio efetuar, a Diretiva 93/13 deve
ser interpretada no sentido de que ndo é aplicavel a disposicdes nacionais por forca das quais o
consumidor que celebrou com um profissional um contrato de empréstimo ndo pode ser obrigado,
com fundamento no estipulado nesse contrato, em caso de vencimento antecipado do termo do
empréstimo, a pagar ao profissional os juros remuneratérios relativos ao periodo compreendido entre
a declaracdo desse vencimento e o reembolso efetivo do capital emprestado, quando o pagamento dos
juros de mora e das outras penalizacdes contratuais devidas por forca do referido contrato permite a
indemnizagdo do prejuizo real sofrido pelo profissional.

Quanto a segunda questdo

Atendendo a resposta dada a primeira questdo, ndo hd que responder a segunda questao.
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Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado perante o
6rgdo jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas efetuadas pelas
outras partes para a apresentacdo de observacoes ao Tribunal de Justica ndo sdo reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Sétima Seccdo) declara:

Sob reserva das verificacoes que incumbe ao orgao jurisdicional de reenvio efetuar, a Diretiva
93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as clausulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores, deve ser interpretada no sentido de que ndo é aplicavel a
disposicoes nacionais por forca das quais o consumidor que celebrou com um profissional um
contrato de empréstimo nao pode ser obrigado, com fundamento no estipulado nesse contrato,
em caso de vencimento antecipado do termo do empréstimo, a pagar ao profissional os juros
remuneratorios relativos ao periodo compreendido entre a declaracio desse vencimento e o
reembolso efetivo do capital emprestado, quando o pagamento dos juros de mora e das outras
penalizacdes contratuais devidas por forca do referido contrato permite a indemnizaciao do
prejuizo real sofrido pelo profissional.

Assinaturas
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