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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Quarta Seccio)

30 de abril de 2014*

«Diretiva 93/13/CEE — Cldusulas abusivas nos contratos celebrados entre um profissional e um
consumidor — Artigos 4.°, n.” 2, e 6.°, n.” 1 — Apreciacdo do cardter abusivo das cldusulas
contratuais — Exclusdo das cldusulas relativas ao objeto principal do contrato ou a adequagdo do preco
ou da remuneracdo desde que sejam redigidas de maneira clara e compreensivel — Contratos de
crédito ao consumo expressos em moeda estrangeira — Cldusulas relativas aos valores do cambio —
Diferenca entre o valor do cambio de compra, aplicavel a disponibilizacdo do empréstimo, e o valor do
cdmbio de venda, aplicdvel ao reembolso do mesmo — Competéncias do juiz nacional perante uma
cldusula qualificada de ‘abusiva’ — Substituicdo da cldusula abusiva por uma disposicdo de direito
nacional de carater supletivo — Admissibilidade»

No processo C-26/13,
que tem por objeto um pedido de decisdo prejudicial apresentado, nos termos do artigo 267.° TFUE,
pela Kdaria (Hungria), por decisdo de 15 de janeiro de 2013, que deu entrada no Tribunal de Justica em
21 de janeiro de 2013, no processo
Arpad Kasler,
Hajnalka Kaslerné Rabai
contra
OTP Jelzalogbank Zrt,
O TRIBUNAL DE JUSTICA (Quarta Secc¢éo),

composto por: L. Bay Larsen, presidente de seccdo, M. J. Malenovsky, A. Prechal (relator), F. Biltgen e
K. Jurimae, juizes,

advogado-geral: N. Wahl,

secretario: M. Aleksejev, administrador,

vistos os autos e ap6s a audiéncia de 5 de dezembro de 2013,

vistas as observacoes apresentadas:

— em representacdo do OTP Jelzalogbank Zrt, por G. Gadd, tigyvéd,

— em representacdo do Governo hingaro, por K. Szijjart6 e Z. Fehér, na qualidade de agentes,

* Lingua do processo: huingaro.
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ECLLEU:C:2014:282 1




ACORDAO DE 30. 4. 2014 — PROCESSO C-26/13
KASLER E KASLERNE RABAI

— em representacdo do Governo checo, por S. Sindelkové e M. Smolek, na qualidade de agentes,
— em representacdo do Governo alemao, por J. Kemper e T. Henze, na qualidade de agentes,
— em representacdo do Governo helénico, por G. Alexaki e L. Pnevmatikou, na qualidade de agentes,

— em representacdo do Governo italiano, por G. Palmieri, na qualidade de agente, assistida por P.
Gentili, avvocato dello Stato,

— em representacdo do Governo austriaco, por C. Pesendorfer, na qualidade de agente,

— em representacdo da Comissdo Europeia, por K. Talabér-Ritz e M. van Beek, na qualidade de
agentes,

ouvidas as conclusdes do advogado-geral na audiéncia de 12 de fevereiro de 2014,

profere o presente

Acodrdao

O pedido de decisdo prejudicial tem por objeto a interpretacdo dos artigos 4.°, n.° 2, e 6.°, n.° 1, da
Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as clausulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores (JO L 95, p. 29).

Este pedido foi submetido no ambito de um litigio que opde A. Késler e H. Késlerné Rébai (a seguir,
conjuntamente, «mutudrios») ao OTP Jelzalogbank Zrt (a seguir «Jelzdlogbank»), a respeito do cardter
pretensamente abusivo de uma cldusula contratual relativa ao valor do cambio aplicavel aos reembolsos
de um empréstimo expresso em divisa estrangeira.

Quadro juridico

Direito da Unido

O décimo segundo, décimo terceiro, décimo nono, vigésimo e vigésimo quarto considerandos da
Diretiva 93/13 enunciam:

«Considerando no entanto que, na atual situacdo das legislacdes nacionais, apenas se poderd prever
uma harmonizagdo parcial; que, nomeadamente, apenas as cldusulas contratuais que ndo tenham sido
sujeitas a negociagdes individuais sdo visadas pela presente diretiva; que hd que deixar aos
Estados-Membros a possibilidade de, no respeito pelo Tratado CEE, assegurarem um nivel de
protecdo mais elevado do consumidor através de disposi¢cbes nacionais mais rigorosas do que as da
presente diretiva;

Considerando que se parte do principio de que as disposicdes legislativas ou regulamentares dos
Estados-Membros que estabelecem, direta ou indiretamente, as cldusulas contratuais com os
consumidores ndo contém cldusulas abusivas; [...] que, neste contexto, a expressio ‘disposi¢oes
legislativas ou regulamentares imperativas’ que consta do no 2 do artigo 1.° abrange igualmente as
normas aplicdveis por lei as partes contratantes quando néo tiverem sido acordadas quaisquer outras
disposic¢oes;

[...]
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Considerando que, para efeitos da presente diretiva, a apreciacdo do caricter abusivo de uma clausula
ndo deve incidir sobre clausulas que descrevam o objeto principal do contrato ou a relagdo
qualidade/preco do fornecimento ou de prestacdo; que o objeto principal do contrato e a relacdo
qualidade/preco podem todavia ser considerados na apreciagio do caricter abusivo de outras
clausulas; [...]

Considerando que os contratos devem ser redigidos em termos claros e compreensiveis, que o
consumidor deve efetivamente ter a oportunidade de tomar conhecimento de todas as cldusulas, [...]

[...]

Considerando que as autoridades judicidrias e 6rgdos administrativos dos Estados-Membros devem
dispor de meios adequados e eficazes para por termo a aplicacdo das cldusulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores.»

O artigo 1.° desta diretiva prevé:

«1. A presente diretiva tem por objetivo a aproximacdo das disposicdes legislativas, regulamentares e
administrativas dos Estados-Membros relativas as clausulas abusivas em contratos celebrados entre
profissionais e consumidores.

2. As disposicoes da presente diretiva ndo se aplicam as clausulas contratuais decorrentes de
disposicoes legislativas ou regulamentares imperativas, bem como das disposi¢des ou dos principios
previstos nas convengdes internacionais de que os Estados-Membros ou a Comunidade sejam parte,
nomeadamente no dominio dos transportes.»

Nos termos do artigo 3.° da referida diretiva:

«1. Uma clausula contratual que ndo tenha sido objeto de negociagdo individual é considerada abusiva
quando, a despeito da exigéncia de boa-fé, der origem a um desequilibrio significativo em detrimento
do consumidor, entre os direitos e obrigacdes das partes decorrentes do contrato.

[...]

3. O anexo contém uma lista indicativa e ndo exaustiva de cldusulas que podem ser consideradas
abusivas.»

O artigo 4.° da Diretiva 93/13 tem a seguinte redagao:

«1. Sem prejuizo do artigo 7.°, o carater abusivo de uma cldusula poderd ser avaliado em funcdo da
natureza dos bens ou servicos que sejam objeto do contrato e mediante consideracdo de todas as
circunstancias que, no momento em que aquele foi celebrado, rodearam a sua celebracdo, bem como
de todas as outras clausulas do contrato, ou de outro contrato de que este dependa.

2. A avaliagdo do carater abusivo das clausulas ndo incide nem sobre a definicao do objeto principal do
contrato nem sobre a adequacdo entre o preco e a remuneracdo, por um lado, e os bens ou servicos a
fornecer em contrapartida, por outro, desde que essas cldusulas se encontrem redigidas de maneira
clara e compreensivel.»

O artigo 5.° desta diretiva dispoe:
«No caso dos contratos em que as clausulas propostas ao consumidor estejam, na totalidade ou em

parte, consignadas por escrito, essas cldusulas deverdo ser sempre redigidas de forma clara e
compreensivel. [...]»
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Nos termos do artigo 6.°, n.° 1, da referida diretiva:

«Os Estados-Membros estipulardo que, nas condi¢oes fixadas pelos respetivos direitos nacionais, as
cldusulas abusivas constantes de um contrato celebrado com um consumidor por um profissional ndo
vinculem o consumidor e que o contrato continue a vincular as partes nos mesmos termos, se puder
subsistir sem as cldusulas abusivas.»

O artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 prevé:

«Os Estados-Membros providenciardo para que, no interesse dos consumidores e dos profissionais
concorrentes, existam meios adequados e eficazes para poér termo a utilizagdo das cldusulas abusivas
nos contratos celebrados com os consumidores por um profissional.»

Nos termos do artigo 8.° desta diretiva:

«Os Estados-Membros podem adotar ou manter, no dominio regido pela presente diretiva, disposi¢cdes
mais rigorosas, compativeis com o Tratado, para garantir um nivel de protecdo mais elevado para o
consumidor.»

O anexo da Diretiva 93/13, relativo as cldusulas referidas no seu n.° 3 do artigo 3.°, contém, no n.° 1,
uma lista ndo exaustiva das cldusulas que podem ser consideradas abusivas. Neste n.° 1, alinea j),
figuram as clausulas que tém como objetivo ou como efeito «[aJutorizar o profissional a alterar
unilateralmente os termos do contrato sem razdo vélida e especificada no mesmo». No referido n.° 1,
alinea 1), figuram as que tém como objetivo ou como efeito «[...] conferir [...] ao fornecedor de
servicos o direito de aumentar os respetivos precos, sem que [...] o consumidor disponha, por seu
lado, de um direito que lhe permita romper o contrato se o prego final for excessivamente elevado em
relacdo ao preco previsto a data da celebracdo do contrato».

O n.° 2 deste anexo ¢ relativo ao alcance das alineas g), j) e 1). Este n° 2, alinea b), indica
designadamente que «[a] alinea j) ndo prejudica as cldusulas segundo as quais o fornecedor de
servicos financeiros se reserva o direito de alterar a taxa de juro devida pelo ou ao consumidor ou o
montante de quaisquer outros encargos relativos a servicos financeiros sem qualquer pré-aviso em
caso de razdo valida, desde que seja atribuida ao profissional a obrigacdo de informar desse facto a ou
as outras partes contratantes o mais rapidamente possivel, e que estas sejam livres de rescindir
imediatamente o contrato». O referido n.° 2, alinea d), indica que «[a] alinea 1) ndo prejudica as
clausulas de indexagdo de precos, desde que as mesmas sejam licitas e o processo de variagdo do
preco nelas esteja explicitamente descrito»

Direito huingaro

O artigo 209.° do Cddigo Civil, na versao aplicavel a data da celebracdo do contrato de muituo em
questdo no processo principal (a seguir «Cédigo Civil»), dispunha:

«1. As clausulas contratuais gerais e as clausulas de um contrato celebrado com o consumidor que nao
tenham sido negociadas individualmente sdo abusivas se, em violacdo das exigéncias da boa-fé e da
equidade, estipularem, unilateral e infundadamente, os direitos e as obrigacdes das partes decorrentes
do contrato, em prejuizo da parte contratante que ndo tiver estipulado as clausulas em questao.

[...]

4. As disposicoes relativas as cldusulas contratuais abusivas ndo sdo aplicdveis as cldusulas contratuais
que definam o objeto principal do contrato nem as que determinem o equilibrio entre prestacdo e
contraprestacdo.
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[...]»

Com efeitos a partir de 22 de maio de 2009, os n.” 4 e 5 desta disposicdo foram alterados do seguinte
modo:

«4. As clausulas contratuais gerais e as clausulas de um contrato celebrado com o consumidor que
nao tenham sido negociadas individualmente serdo igualmente consideradas abusivas pelo simples
facto de nao estarem redigidas de maneira clara e compreensivel.

5. As disposicoes relativas as cldusulas contratuais abusivas ndo sdo aplicdveis as clausulas
contratuais que definam o objeto principal do contrato nem as que determinem o equilibrio
entre a prestacio e a contraprestacio, desde que estejam redigidas de maneira clara e
compreensivel.»

O artigo 231.° deste cdédigo dispoe:

«1. Salvo disposicao em contrario, um crédito de uma quantia em dinheiro deve ser pago na moeda
com curso legal no local da execugao.

2. Um crédito expresso noutra moeda ou em ouro deve ser convertido com base no valor do cdmbio
que faz fé no lugar e no momento do pagamento.»

Nos termos do artigo 237.° do referido cédigo:

«1. Em caso de invalidade de um contrato, deve ser reposta a situagdo anterior a sua celebracéo.

2. Caso ndo seja possivel repor a situacdo anterior a celebracdo do contrato, o tribunal pode declarar o
contrato aplicavel até proferir a sua decisdo. Um contrato invalido pode ser declarado valido se a causa
de invalidade puder ser eliminada, especialmente nos contratos usurdrios, quando exista um
desequilibrio entre as prestacdes das partes, eliminando-se a vantagem desproporcionada. Nestes
casos, ha que determinar a restituicdo das prestacdes remanescentes em divida, eventualmente sem
contraprestacao.»

O artigo 239.° do Cédigo Civil prevé:

«1. A invalidade parcial de um contrato sé determina a sua invalidade total se as partes ndo o tivessem
outorgado sem a parte viciada. Esta regra pode ser afastada mediante disposicdo legal em contrario.

2. A invalidade parcial de um contrato celebrado com um consumidor sé determina a sua invalidade
total se 0 mesmo ndo puder ser executado sem a parte viciada.»

Nos termos do artigo 239.°/A, n.° 1, deste cédigo:

«As partes podem instaurar uma acgdo de declaracdo de invalidade de um contrato ou de algumas das
suas cldusulas (invalidade parcial), sem terem de requerer a aplicacio das consequéncias da
invalidade.»

O artigo 523.° do Cédigo Civil tem a seguinte redacéo:

«1. Ao abrigo de um contrato de mutuo, a instituicdo de crédito ou outro mutuante tém a obrigacao

de disponibilizar ao devedor o montante acordado; por sua vez, o devedor tem a obrigacdo de
devolucdo do referido montante nos termos previstos no contrato.

ECLILEU:C:2014:282 5
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2. Se o mutuante for uma instituicdo de crédito, o devedor tem a obrigacdo de pagamento de juros,
salvo disposicdo em contrario (empréstimo bancario).»

Litigio no processo principal e questées prejudiciais

Em 29 de maio de 2008, os mutudrios celebraram com o Jelzdlogbank um contrato denominado
«mutuo hipotecario expresso em divisas, garantido por hipoteca» (a seguir «contrato de muatuo»).

Segundo a cldusula I/1 deste contrato, o Jelzdlogbank concedeu aos mutudrios um empréstimo no
montante de 14400000 forints hungaros (HUF), estipulando-se que «a fixagdo do montante em
divisas do empréstimo serd efetuada com base no valor do cAmbio de compra da divisa aplicado pelo
banco no dia da disponibilizagio do mesmo». Nos termos desta cldusula I/1, «o montante do
empréstimo, os juros respetivos e as despesas do processo, bem como os juros de mora e demais
encargos serdo fixados em divisas, apés disponibilizacao dos fundos».

Com base no valor do cdmbio de compra do franco suico (CHF) aplicado pelo Jelzdlogbank quando da
disponibilizacdo dos fundos, o montante do empréstimo foi fixado em 94 240,84 CHF. Os mutuérios
deviam restituir este montante no prazo de 25 anos, em prestacdes mensais que se venciam no quarto
dia de cada meés.

Nos termos da clausula II do referido contrato, era aplicivel ao empréstimo uma taxa de juro nominal
de 5,2%, que, acrescida das despesas do processo de cerca de 2,04%, correspondia a uma taxa anual
efetiva global (TAEG) de 7,43% a data da celebragdo do contrato de mutuo.

Nos termos da clausula III/2 deste contrato (a seguir «clausula III/2»), «o mutuante fixard o montante
em forints hingaros de cada prestacio mensal, com base no valor do cambio de venda da divisa
[estrangeira] aplicado pelo banco no dia anterior ao do respetivo vencimento».

Os mutudrios intentaram uma agdo contra o Jelzalogbank, invocando o cardter abusivo da cldusula
I11/2. Alegaram que esta cldusula, ao permitir ao Jelzdlogbank calcular as prestacbes mensais do
reembolso exigiveis, com base no valor do cambio de venda da divisa estrangeira aplicado por ele,
apesar de o montante do empréstimo disponibilizado ser fixado por este dGltimo com base no valor do
cambio de compra que aplica para esta divisa, lhe conferia uma vantagem unilateral e infundada, na
acecao do artigo 209.° do Cédigo Civil.

O tribunal de primeira instancia julgou a acdo procedente. Esta decisdo foi seguidamente confirmada
em sede de recurso. No seu acérddo, o tribunal de recurso considerou, nomeadamente, que, no
ambito de uma operacdo de mutuo como a que estava em causa no litigio que lhe foi submetido, o
Jelzdlogbank nao disponibilizava divisas estrangeiras aos clientes. Em contrapartida, observou que o
Jelzalogbank fazia depender o montante da prestacio mensal, expressa em forints htiingaros, do valor
do cambio atual do franco suico, para efeitos da indexacdo do montante dos reembolsos do
empréstimo disponibilizado em forints hdngaros. O Jelzdlogbank ndo presta aos mutudrios nenhum
servico financeiro relativo a compra ou a venda de divisas estrangeiras, pelo que ndo pode aplicar um
valor de cambio, para efeitos da amortizagdo do empréstimo, diferente do utilizado no momento da
disponibilizacio do mesmo, a titulo de contrapartida de uma prestacdo de servicos virtual. Este
tribunal considerou também que a clausula III/2 ndo era clara nem compreensivel, dado que nao
permitia saber o que justificava a diferenca de modo de calculo do montante do mutuo, consoante se
trate da sua disponibilizagdo ou da sua amortizacao.

O Jelzadlogbank interpds entdo recurso da decisdo proferida em segunda instincia para o drgao
jurisdicional de reenvio. Alegou, designadamente, que a clausula III/2, na medida em que lhe permite
obter uma receita que constitui a contrapartida a pagar pelo empréstimo em divisa estrangeira
concedido aos mutudrios e se destina a cobrir as despesas associadas as operagoes da instituicdo de
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crédito no mercado com vista a aquisicdo de divisas, estd abrangida pelo ambito de aplicacio da
excecdo prevista no artigo 209.°, n.° 4, do Cdédigo Civil, pelo que ndo hd que proceder ao exame do
cardter pretensamente abusivo desta cldusula, nos termos do artigo 209.°, n.° 1, do mesmo cédigo.

Os mutudrios alegaram que tal exame é necessario. Sustentaram, a este respeito, que o Jelzdlogbank
ndo pode invocar contra eles as especificidades do funcionamento da banca nem imputar-lhes os
custos dai decorrentes, levando a confundir as receitas do banco com a quantia mutuada. Ao
celebrarem o contrasto de mutuo, os mutudrios manifestaram a sua concordidncia com a
disponibilizacdo de um montante em divisas nacionais, em concreto, forints htiingaros. Além disso, a
clausula III/2 nao é clara.

O 6rgao jurisdicional de reenvio considera que, em primeiro lugar, se coloca a questao de saber se o
conceito de cldusula relativa ao «objeto principal do contrato», na acecdo do artigo 4.°, n.° 2, da
Diretiva 93/13, engloba todos os elementos da contrapartida pecunidria a pagar pelo mutudrio,
incluindo as quantias resultantes da diferenca entre as taxas de cambio aplicaveis a disponibilizacao e
ao reembolso do empréstimo, ou se apenas estd abrangido por este conceito, além da concessdo do
crédito, o pagamento de juros a taxa nominal.

Se for acolhida a interpretacdo mais estrita desta primeira excegdo prevista no artigo 4.°, n.° 2, da
Diretiva 93/13, deve depois analisar-se se a obrigacdo de pagamento resultante da diferenca entre as
taxas de cambio pode ser considerada como incidindo sobre a adequacio do servico a sua
remuneracdo ou ao seu preco, e, portanto, como fazendo parte da «remuneragdo», na acegido do
artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13 e da segunda excecdo que ele prevé.

Neste contexto, coloca-se igualmente a questdo de saber se, na hipétese de a remuneracdo constituir a
contrapartida de um servico composto por virias prestacdes, para que esta segunda excecio seja
aplicavel, é necessario verificar se a remuneracdo em questdo, no caso, o pagamento devido pela
diferenca entre as taxas de cambio, corresponde a um servico efetivo que é diretamente prestado pelo
banco ao consumidor.

Além disso, no que respeita a exigéncia segundo a qual apenas as clausulas redigidas «de maneira clara
e compreensivel» podem estar abrangidas pelo ambito de aplicacdo do artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva
93/13, o ¢6rgao jurisdicional de reenvio considera que lhe cabe interpretar o direito nacional em
conformidade com os objetivos desta diretiva e apreciar o carater abusivo de cldusulas contratuais que
ndo respeitam esta exigéncia, apesar de a mesma ainda ndo estar transposta para o direito interno
quando da celebracdo do contrato de mutuo.

Todavia, permanece incerto o alcance exato desta exigéncia. Esta pode ser entendida no sentido de que
qualquer cldusula contratual deve ser compreensivel nos planos linguistico e gramatical. No entanto,
pode igualmente significar, em sentido mais amplo, que as razdes econdémicas subjacentes ao uso de
uma cldusula especifica ou a articulagdo da referida clausula com outras clausulas contratuais devem
ser claras e compreensiveis.

Por dltimo, na hipétese de ter sido constatado o carater abusivo da cldausula III/2, coloca-se ainda a
questdo de saber se o principio resultante do artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 e consagrado no n.° 73
do acé6rdao Banco Espaiiol de Crédito (C-618/10, EU:C:2012:349), é igualmente aplicavel quando, como
no processo principal, o contrato de mutuo nio possa subsistir se se eliminar a referida cldusula. Neste
ultimo caso, a Kuria pergunta se este principio se opde a que o tribunal nacional altere a referida
cldusula para eliminar o seu carater abusivo, em especial, substituindo-a por uma disposicdo de direito
interno de natureza supletiva, a semelhanca do tribunal de recurso.

ECLILEU:C:2014:282 7
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Nestas condig¢des, a Kuria decidiu suspender a instidncia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes
questoes prejudiciais:

«1) Deve o artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva [93/13] ser interpretado no sentido de que, no caso de uma
divida decorrente de um empréstimo expresso em moeda estrangeira mas, na realidade,
disponibilizado em moeda nacional, e a reembolsar pelo consumidor exclusivamente em moeda
nacional, a cldusula contratual relativa a taxa de cambio, que nado foi objeto de negociagdo
individual, se enquadra na ‘definicdo do objeto principal do contrato’?

A ndo ser assim, nos termos da segunda parte do artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva [93/13], deve
entender-se que a diferenca entre [0 valor do] cambio de compra e de venda [da moeda]
constitui uma remuneragdo cuja adequacdo ao servico prestado ndo pode ser analisada do ponto
de vista do seu carater abusivo? Tem alguma relevancia para este efeito a questdo de saber se se
realizou efetivamente uma operacdo cambial entre a instituicdo financeira e o consumidor?

2) Caso seja de interpretar o artigo 4.°, n.° 2, da diretiva no sentido de que o tribunal nacional
também pode apreciar o carater abusivo das clausulas contratuais a que o mesmo artigo se refere,
independentemente do que dispde o seu direito nacional, sempre que tais clausulas nao estejam
redigidas de maneira clara e compreensivel, deve entender-se por este ultimo requisito que as
clausulas contratuais devem resultar por si mesmas claras e compreensiveis para o consumidor,
do ponto de vista gramatical, ou, além disso, também devem resultar claras e compreensiveis as
razdes econdmicas subjacentes ao uso de tal clausula, bem como a sua relagio com as demais
clausulas contratuais?

3) Devem o artigo 6.°, n.° 1, da [Dl]iretiva [93/13] e o n.” 73 do acérdao [Banco Espanhol de Crédito,
EU:C:2012:349,] ser interpretados no sentido de que o tribunal nacional ndo pode eliminar, em
beneficio do consumidor, [as causas] de invalidade de uma cldusula abusiva incluida nas
condicdes gerais de um contrato de mutuo celebrado com um consumidor, modificando o
conteudo dessa cldusula e completando o referido contrato, apesar de, em caso de supressao de tal
cldusula, o contrato ndo poder subsistir apenas com as cldusulas contratuais restantes? Para estes
efeitos, tem relevancia que o direito nacional contenha uma norma supletiva que, em caso de
eliminacdo de uma clausula invalida, regule especificamente a questdo juridica em causa?»

Quanto as questdes prejudiciais

Quanto a primeira questdo

Com a sua primeira questao, o 6rgdo jurisdicional de reenvio, pergunta, no essencial, se o artigo 4.°,
n.° 2, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que as expressdes «objeto principal do
contrato» e «adequacdo entre o preco e a remuneracdo, por um lado, e os bens ou servicos a fornecer
em contrapartida, por outro» abrangem uma cldusula integrada num contrato de crédito expresso
numa divisa estrangeira, celebrado entre um profissional e um consumidor e que nao foi objeto de
negociacdo individual, como a que é objeto do processo principal, ao abrigo da qual o valor do
cambio de venda desta divisa é aplicavel para efeitos do célculo do reembolso do empréstimo.

Segundo jurisprudéncia constante, decorre tanto das exigéncias da aplicacdo uniforme do direito da
Unido como do principio da igualdade que os termos de uma disposicdo do direito da Unido que nao
contenha nenhuma remissdo expressa para o direito dos Estados-Membros para determinar o seu
sentido e o seu alcance devem normalmente ser objeto, em toda a Unido Europeia, de uma
interpretacdo auténoma e uniforme, que deve ser procurada tendo em conta o contexto da disposicdao
e o objetivo prosseguido pela regulamentacdo em causa (v., designadamente, acérddo Fish Legal e
Shirley, C-279/12, EU:C:2013:853, n.’ 42).
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O mesmo ¢ valido para as expressdes constantes do artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13, dado que esta
disposicio ndo contém nenhuma remissdo expressa para o direito dos Estados-Membros para
determinar o seu sentido e o seu alcance.

Além disso, segundo jurisprudéncia constante do Tribunal de Justica, o sistema de protecdo instituido
pela Diretiva 93/13 assenta na ideia de que o consumidor se encontra numa situacdo de inferioridade
face ao profissional, no que respeita quer ao poder de negociagdo quer ao nivel de informacao,
situacdo que o leva a aderir as condi¢des previamente redigidas pelo profissional, sem poder influir no
conteddo destas (v., designadamente, acérdiao Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
C-484/08, EU:C:2010:309, n.° 27 e jurisprudéncia referida).

Tendo em conta uma tal situacdo de inferioridade, a Diretiva 93/13 obriga os Estados-Membros a
estabelecerem um mecanismo que garanta que qualquer clausula contratual que ndo tenha sido objeto
de negociacao individual possa ser controlada para apreciar o seu carater eventualmente abusivo. Neste
contexto, compete ao 6rgao jurisdicional nacional determinar, tendo em conta os critérios enunciados
nos artigos 3.°, n.’ 1, e 5.° da Diretiva 93/13, se, considerando as circunstancias concretas do caso em
apreco, essa clausula respeita as exigéncias da boa-fé, do equilibrio e da transparéncia impostas por
esta diretiva (v., neste sentido, acérdaos Invitel, C-472/10, EU:C:2012:242, n.° 22, e RWE Vertrieb,
C-92/11, EU:C:2013:180, n.” 42 a 48).

No entanto, o artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13, conjugado com o artigo 8.° da mesma, permite que os
Estados-Membros prevejam, na legislacio que transpde esta diretiva, que «a avaliacdo do cardcter
abusivo» ndo respeita as cldusulas referidas nesta disposicdo, desde que estas estejam redigidas de
forma clara e compreensivel. Resulta da dita disposicdo que as cldusulas a que ela se refere nao sao
objeto de uma apreciacdo do seu eventual carater abusivo, mas, como o Tribunal de Justica precisou,
inserem-se no dominio regido pela diretiva (v., neste sentido, acérddo Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, EU:C:2010:309, n.” 31, 35 e 40).

Dado que, deste modo, o artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13 estabelece uma exce¢do ao mecanismo de
fiscalizacdo, quanto ao mérito, das clausulas abusivas, tal como previsto no ambito do sistema de
protecdo dos consumidores instituido por esta diretiva, hd que interpretar esta disposicdo de forma
estrita.

Esta visa, em primeiro lugar, as cldusulas relativas ao «objeto principal do contrato».

No processo principal, o dérgdo jurisdicional de reenvio interroga-se sobre a questdo de saber se a
clausula III/2, na medida em que prevé que o valor do cambio de venda de uma divisa estrangeira é
aplicavel para efeitos do cdlculo dos reembolsos de um empréstimo expresso nesta divisa, estd
abrangida pelo «objeto principal do contrato» de mutuo, na acecao desta disposicao.

A este respeito, embora seja unicamente da competéncia do 6rgdo jurisdicional de reenvio
pronunciar-se sobre a qualificacdo desta clausula em funcdo das circunstancias concretas do caso em
apreco, também é certo que o Tribunal de Justica é competente para inferir das disposi¢coes da Diretiva
93/13, neste caso, o artigo 4.°, n.° 2, os critérios que o juiz nacional pode ou deve aplicar no exame de
uma cldusula contratual a luz das mesmas (v., neste sentido, designadamente, acérddo RWE Vertrieb,
EU:C:2013:180, n.’ 48 e jurisprudéncia referida).

Ora, o Tribunal de Justica ja declarou que o artigo 4.°, n.’ 2, da Diretiva 93/13 visa apenas estabelecer
as modalidades e o alcance da fiscalizacdo, quanto ao mérito, das cldusulas contratuais que nao foram
objeto de negociacdo individual e que definem as prestagdes essenciais dos contratos celebrados entre
um profissional e um consumidor (acérdao Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
EU:C:2010:309, n.° 34).
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A circunstancia de uma cldausula ter sido negociada pelas partes contratantes, no quadro da sua
autonomia contratual e das condi¢des do mercado, ndo pode constituir um critério que permite
apreciar se esta clausula estd abrangida pelo «objeto principal do contrato», na acegdo do artigo 4.°,
n.” 2, da Diretiva 93/13.

Com efeito, como resulta do artigo 3.°, n.° 1, e do décimo segundo considerando desta diretiva, as
cldusulas que foram objeto de negociacdo individual, em principio, ndo estdo abrangidas pelo ambito
de aplicacdo desta diretiva. Portanto, ndo se pode colocar a questio da sua eventual exclusio do
ambito de aplicacdo do referido artigo 4.°, n.° 2.

Em contrapartida, tendo igualmente em conta o cardter derrogatério do artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva
93/13 e a exigéncia de uma interpretacdo estrita desta disposicao dai resultante, as clausulas do
contrato abrangidas pelo conceito de «objeto principal do contrato», na acecdo desta disposicdo,
devem ser entendidas como sendo as que fixam as prestagdes essenciais deste contrato e que, como
tais, o caraterizam.

Em contrapartida, as clausulas que revestem carater acessério relativamente as que definem a prépria
esséncia da relacdo contratual ndo podem estar abrangidas pelo conceito de «objeto principal do
contrato», na ace¢do do artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13.

Incumbe ao érgdo jurisdicional de reenvio apreciar, tendo em conta a natureza, a economia geral e o
estipulado no contrato de mutuo, bem como o seu contexto juridico e factual, se a cldusula que
determina a taxa de cambio das prestacdes mensais constitui um elemento essencial da prestacdo do
devedor que consiste no reembolso do montante disponibilizado pelo mutuante.

O artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13 visa, em segundo lugar, as cldusulas que incidem sobre «a
adequacgdo entre o preco e a remuneragdo, por um lado, e os bens ou servicos a fornecer em
contrapartida, por outro», ou, nos termos do décimo nono considerando desta diretiva, as cldausulas
«que descrevam [...] a relacdo qualidade/preco do fornecimento ou de prestacdo».

No processo principal, o dérgdo jurisdicional de reenvio interroga-se sobre a questdo de saber se a
clausula III/2, na medida em que prevé que o valor do cambio de venda de uma divisa estrangeira é
aplicavel para efeitos do calculo dos reembolsos de um empréstimo, apesar de, segundo outras
cldusulas do contrato de mutuo, o montante do empréstimo disponibilizado ser convertido na divisa
nacional com base no valor do cdmbio de compra da divisa estrangeira, comporta uma obrigacao
pecunidria para o consumidor, concretamente, a obrigacdio de, no ambito dos reembolsos do
empréstimo, pagar as quantias resultantes da diferenca entre o valor do cambio de venda e o valor do
cambio de compra da divisa estrangeira, que pode ser qualificada de «remuneragdo» do servi¢o
prestado cuja adequacgdo ndo pode ser objeto de uma apreciacdo do seu carater abusivo ao abrigo do
artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13.

A este respeito, resulta dos termos do artigo 4.°, n.” 2, da Diretiva 93/13 que esta segunda categoria de
clausulas, cujo cardter eventualmente abusivo ndo pode ser objeto de apreciacdo, tem alcance reduzido,
uma vez que esta exclusdo abrange apenas a adequacdo do preco ou da remuneragdo previstos aos
servicos ou aos bens a fornecer em contrapartida.

Como salientou, no essencial, o advogado-geral no n.” 69 das suas conclusoes, a exclusdo de uma
fiscalizacdo das cldusulas contratuais quanto a relacdo qualidade/preco de um fornecimento ou de
uma prestacdo explica-se pelo facto de ndo haver uma tabela ou um critério juridico que possa
enquadrar e orientar essa fiscalizagdo.

Neste contexto, o Tribunal de Justica ja declarou que a referida exclusdo nao é aplicavel a uma clausula

relativa a um mecanismo de alteracdo dos custos dos servicos a fornecer ao consumidor (acérdao
Invitel, EU:C:2012:242, n.° 23).
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No caso vertente, importa além disso indicar que, dado que é limitada a adequacdo do preco e da
remuneracdo, por um lado, aos servicos ou aos bens a fornecer em contrapartida, por outro, a
exclusdo da apreciacdo do cardter abusivo de uma cldusula ndo pode ser aplicada se for posta em
causa uma assimetria entre o valor do cambio de venda da divisa estrangeira, que deve ser utilizado
em aplicacdo desta cldusula para o célculo dos reembolsos, e o valor do cdmbio de compra desta
divisa, que deve ser utilizado em aplicacdo de outras cldusulas do contrato de mutuo para o calculo
do montante do empréstimo disponibilizado.

De resto, esta exclusdo nao pode ser aplicada a clausulas que, como a clausula III/2, se limitam a
determinar, para o céalculo dos reembolsos, o valor do cdmbio de conversdo da divisa estrangeira em
que o contrato de mutuo é expresso, sem que, no entanto, seja prestado qualquer servico de cdmbio
pelo mutuante, quando do referido célculo, e, portanto, ndo comportam uma «remuneragio» cuja
adequacgdo, enquanto contrapartida de uma prestacao efetuada pelo mutuante, ndo pode ser objeto de
uma apreciacdo do seu carater abusivo ao abrigo do artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13.

Tendo em conta o que precede, hid que responder a primeira questdo submetida que o artigo 4.°, n.° 2,
da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que:

— a expressdo «objeto principal do contrato» sé abrange uma cldusula integrada num contrato de
mutuo expresso numa divisa estrangeira, celebrado entre um profissional e um consumidor e que
nao foi objeto de negociacdo individual, como a que estd em causa no processo principal, ao
abrigo da qual o valor do cambio de venda desta divisa é aplicavel para efeitos do calculo dos
reembolsos do empréstimo, desde que se verifique, o que cabe ao 6rgao jurisdicional de reenvio
apurar, atenta a natureza, a economia geral e as disposicdes do contrato, bem como o seu
contexto juridico e factual, que a referida clausula fixa uma prestacdo essencial deste contrato que,

como tal, o carateriza;

— ndo se pode considerar que tal clausula, na medida em que comporta uma obrigacdo pecunidria de
o consumidor pagar, no &mbito dos reembolsos do empréstimo, as quantias resultantes da diferenca
entre o valor do cambio de venda e o valor do cambio de compra da divisa estrangeira, comporta
uma «remuneracdo» cuja adequagdo, enquanto contrapartida de uma prestacio efetuada pelo
mutuante, ndo pode ser objeto de uma apreciacdo do seu cardter abusivo ao abrigo do artigo 4.°,
n.° 2, da Diretiva 93/13.

Quanto a segunda questio

Com a sua segunda questdo, o d6rgdo jurisdicional de reenvio pergunta, no essencial, se o artigo 4.°,
n.° 2, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que a exigéncia de que uma cldusula
contratual deve ser redigida de maneira clara e compreensivel deve ser entendida como impondo nao
s6 que a clausula em questdo seja gramaticalmente clara e compreensivel para o consumidor mas
igualmente que as razdes econdmicas subjacentes ao uso da cldusula contratual, bem como a relagdo
da referida cldusula com outras cldusulas do contrato sejam claras e compreensiveis para este mesmo
consumidor.

Se o o6rgao jurisdicional de reenvio vier a considerar que, tendo em conta a resposta dada a primeira
questdo, a cldusula III/2 estd abrangida pelo «objeto principal do contrato», na acegdo do artigo 4.°,
n.° 2, da Diretiva 93/13, esta cldusula s6 é todavia subtraida a apreciacdo do seu cardter abusivo se
estiver redigida de maneira clara e compreensivel.

Com efeito, para garantir concretamente os objetivos de protecao dos consumidores prosseguidos pela
Diretiva 93/13, qualquer transposicao do referido artigo 4.°, n.” 2, deve ser completa, pelo que a
proibicdo de avaliar o caracter abusivo das clausulas visa unicamente as redigidas de maneira clara e
compreensivel (acérdiao Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid, EU:C:2010:309, n.° 39).

ECLILEU:C:2014:282 11
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Resulta no entanto da decisdo de reenvio que o artigo 209.°, n.° 4, do Cdédigo Civil, que visa transpor o
artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13 para o direito interno, ndo comportava esta exigéncia de redacgao
clara e compreensivel.

A este respeito, recorde-se que um o6rgdo jurisdicional nacional, quando seja chamado a conhecer de
um litigio exclusivamente entre particulares, é obrigado, ao aplicar as disposi¢oes de direito interno, a
tomar em consideracdo o conjunto de regras do direito nacional e a interpretd-las, o mais possivel, a
luz do texto e da finalidade da diretiva aplicivel na matéria, para alcancar uma solugdo conforme com
o objetivo por ela prosseguido (v., designadamente, acérdao OSA, C-351/12, EU:C:2014:110, n.° 44).

Neste contexto, o Tribunal de Justica precisou igualmente que esse principio da interpretacdo
conforme do direito nacional tem certos limites. Assim, a obrigacdo de o juiz nacional se basear no
conteddo de uma diretiva quando procede a interpretacdo e a aplicagdo das regras pertinentes do
direito interno é limitada pelos principios gerais do direito e ndo pode servir de fundamento a uma
interpretacdo contra legem do direito nacional (v., designadamente, acérddao OSA, EU:C:2014:110,
n.° 45).

Se, tendo em conta este principio da interpretacdo conforme assim delimitado, o 6rgao jurisdicional de
reenvio vier a considerar que a disposicdo nacional que visa transpor o artigo 4.°, n.° 2, desta diretiva
pode ser entendida no sentido de que inclui a exigéncia de redacdo clara e compreensivel, coloca-se
em seguida a questdo do alcance desta exigéncia.

A este respeito, ha que recordar que esta mesma exigéncia figura no artigo 5.° da Diretiva 93/13, que
prevé que as cldusulas contratuais escritas deverdo ser «sempre» redigidas de forma clara e
compreensivel. O vigésimo considerando da Diretiva 93/13 precisa, a este respeito, que o consumidor
deve ter efetivamente a oportunidade de tomar conhecimento de todas as cldusulas do contrato.

Por conseguinte, esta exigéncia de redagdo clara e compreensivel aplica-se em quaisquer circunstincias,
incluindo quando uma cldusula esta abrangida pelo ambito de aplicagdo do artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva
93/13 e escapa, portanto, a apreciagdo do seu cardter abusivo referida no artigo 3.°, n.° 1, desta diretiva.

Dai resulta igualmente que esta exigéncia, tal como figura no artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13, tem o
mesmo alcance que a referida no artigo 5.° desta diretiva.

Ora, no que respeita a este artigo 5., o Tribunal de Justica ja declarou que a informacdo, antes da
celebracdo do contrato, sobre as condi¢cdes contratuais e as consequéncias da referida celebracio é de
importancia fundamental para um consumidor. E, nomeadamente, com base nesta informacgio que ele
decide se deseja vincular-se contratualmente a um profissional aderindo as condi¢oes redigidas
previamente por este (v. acorddo RWE Vertrieb, EU:C:2013:180, n.° 44).

A exigéncia de transparéncia das cldusulas contratuais estabelecida pela Diretiva 93/13 ndo pode pois
ficar reduzida apenas ao carater compreensivel das mesmas nos planos formal e gramatical.

Pelo contrario, como se recordou no n.’ 39 do presente acérdio, dado que o sistema de protecio
instituido pela Diretiva 93/13 assenta na ideia de que o consumidor se encontra numa situacdo de
inferioridade face ao profissional, no que respeita designadamente ao nivel de informacdo, esta
exigéncia de transparéncia deve ser entendida de maneira extensiva.

No que respeita a uma cldusula contratual, como a cldusula III/2, que permite ao profissional calcular
o nivel dos reembolsos mensais devidos pelo consumidor em func¢ido do valor do caimbio de venda da
divisa estrangeira aplicado por esse profissional, que tem por efeito que as despesas do servigo
financeiro sejam aumentadas por conta do consumidor, aparentemente sem limite maximo, resulta dos
artigos 3.° e 5.° da Diretiva 93/13 e dos n.” 1, alineas j) e 1), e 2, alineas b) e d), do anexo da mesma
diretiva que reveste importancia essencial, para efeitos do respeito da exigéncia de transparéncia, a

12 ECLILEU:C:2014:282



74

75

76

77

78

79

ACORDAO DE 30. 4. 2014 — PROCESSO C-26/13
KASLER E KASLERNE RABAI

questdo de saber se o contrato de mutuo expde com transparéncia o motivo e as particularidades do
mecanismo de conversio da moeda estrangeira, bem como a relagdo entre este mecanismo e o
estabelecido por outras clidusulas relativas a disponibilizacio do empréstimo, para que o consumidor
possa prever, com base em critérios claros e compreensiveis, as consequéncias econémicas que dai
decorrem para ele (v., por analogia, acordio RWE Vertrieb, EU:C:2013:180, n.° 49).

No que respeita as especificidades do mecanismo de conversio da divisa estrangeira conforme
especificadas pela cldusula III/2, incumbe ao 6rgdo jurisdicional de reenvio determinar se, face ao
conjunto de elementos factuais pertinentes, entre os quais a publicidade e a informacdo facultadas
pelo mutuante no ambito da negociacio de um contrato de mutuo, um consumidor médio,
normalmente informado e razoavelmente atento e avisado, podia ndo s6 conhecer a existéncia da
diferenca, geralmente observada no mercado dos valores mobilidrios, entre a taxa de cdmbio de venda
e a taxa de cambio de compra de uma divisa estrangeira mas igualmente avaliar as consequéncias
econdmicas, potencialmente significativas, para ele, da aplicacdo da taxa de cambio de venda para o
cdlculo dos reembolsos de que serd, em definitivo, devedor e, portanto, o custo total do seu
empréstimo.

Tendo em conta tudo o que precede, ha que responder a segunda questdo prejudicial que o artigo 4.°,
n.’ 2, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que, no que respeita a uma clidusula
contratual como a que estd em causa no processo principal, a exigéncia de que a mesma esteja
redigida de maneira clara e compreensivel deve ser entendida como impondo ndo sé que a clausula
em questdo seja gramaticalmente inteligivel para o consumidor mas igualmente que o contrato
exponha com transparéncia o funcionamento concreto do mecanismo de conversio da divisa
estrangeira a que a clausula em questdo se reporta, bem como a relagdo entre este mecanismo e o
estabelecido noutras clausulas relativas a disponibilizacio do empréstimo, de modo a que esse
consumidor tenha condi¢cdes para avaliar, com fundamento em critérios precisos e inteligiveis, as
consequéncias econdmicas que dai decorrem para ele.

Quanto a terceira questdo

Com a sua terceira questdo, o 6rgao jurisdicional de reenvio pergunta, no essencial, se, numa situagao
como a que estd em causa no processo principal, em que um contrato celebrado entre um profissional
e um consumidor ndo pode subsistir apds a supressao de uma cldusula abusiva, o artigo 6.°, n.° 1, da
Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que se opde a uma regulamentacdo nacional que
permite ao 6rgdo jurisdicional nacional sanar a nulidade da cldusula abusiva substituindo-a por uma
disposicdo de direito nacional de carater supletivo.

A este respeito, o Tribunal de Justica declarou que o artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 deve ser
interpretado no sentido de que se opde a uma regra de direito nacional que permite ao tribunal
nacional, quando declare a nulidade de uma cldusula abusiva constante de um contrato celebrado
entre um profissional e um consumidor, integrar o referido contrato modificando o contetido dessa
cldusula (acérddo Banco Espaiiol de Crédito, EU:C:2012:349, n.° 73).

Tendo em conta a natureza e a importancia do interesse publico constituida pela protecdo dos
consumidores, que se encontram numa situacdo de inferioridade face aos profissionais, a Diretiva
93/13 impde aos Estados-Membros, como resulta do seu artigo 7.°, n.° 1, interpretado em conjugagao
com o seu vigésimo quarto considerando, que prevejam os meios adequados e eficazes «para por

termo a utilizacdo das cldusulas abusivas nos contratos celebrados com os consumidores por um
profissional» (v. acérdao Banco Espaiiol de Crédito, EU:C:2012:349, n.° 68).

Ora, se fosse possivel ao tribunal nacional modificar o contetido das cldusulas abusivas que figuram em

tais contratos, essa faculdade poderia afetar a realizacdo do objetivo a longo prazo previsto no
artigo 7.° da Diretiva 93/13. Com efeito, essa faculdade contribuiria para eliminar o efeito dissuasivo
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exercido sobre os profissionais, decorrente da ndo aplicacdo pura e simples de tais cldusulas abusivas
ao consumidor, pois estes seriam tentados a utilizar as ditas clausulas, sabendo que, mesmo que elas
viessem a ser invalidadas, o contrato poderia sempre ser integrado, na medida do necessario, pelo
tribunal nacional, de modo a garantir o interesse dos ditos profissionais (acérddao Banco Espafol de
Crédito, EU:C:2012:349, n.° 69).

No entanto, dai ndo resulta que, numa situacdo como a do processo principal, o artigo 6.°, n.° 1, da
Diretiva 93/13 se oponha a que o tribunal nacional, em aplicacdo de principios do direito dos
contratos, suprima a cldausula abusiva substituindo-a por uma disposicdo de direito nacional de carater
supletivo.

Pelo contrdrio, o facto de se substituir uma clausula abusiva por essa disposicdo, que, como resulta do
décimo terceiro considerando da Diretiva 93/13, ndo deve conter cldusulas abusivas, na medida em que
tem como resultado que o contrato pode subsistir apesar da supressdo da cldusula III/2 e continua a
ser vinculativo para as partes, é plenamente justificado a luz do objetivo da Diretiva 93/13.

Com efeito, a substituicio de uma cldusula abusiva por uma disposicdo nacional de carater supletivo é
conforme com o objetivo do artigo 6.°, n. 1, da Diretiva 93/13, uma vez que, segundo jurisprudéncia
constante, esta disposicdo pretende substituir o equilibrio formal que o contrato estabelece entre os
direitos e obrigacdes dos contratantes por um equilibrio real suscetivel de restabelecer a igualdade
entre estes, mas ndo anular todos os contratos que contenham cldusulas abusivas (v., neste sentido,
designadamente, acérdaos Perenic¢ova e Pereni¢, C-453/10, EU:C:2012:144, n.° 31, e Banco Espafiol de
Crédito, EU:C:2012:349, n.° 40 e jurisprudéncia referida).

Em contrapartida, se, numa situacio como a do processo principal, ndo fosse permitido substituir uma
cldusula abusiva por uma disposicdo de carater supletivo, obrigando o érgédo jurisdicional nacional a
anular o contrato na totalidade, o consumidor poderia ser exposto a consequéncias particularmente
prejudiciais, de modo que o carater dissuasivo resultante da anulacdo do contrato poderia ficar
comprometido.

Com efeito, tal anulacdo tem, em principio, por consequéncia tornar imediatamente exigivel o
montante do empréstimo remanescente em divida, em proporgoes suscetiveis de exceder as
capacidades financeiras do consumidor, e, por esse facto, tende a penalizar mais este tltimo do que o
mutuante, que, por consequéncia, ndo é dissuadido de inserir tais clausulas nos contratos que propode.

Tendo em conta estas consideragdes, ha que responder a terceira questdo que o artigo 6.°, n.’ 1, da
Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que, numa situacdo como a do processo principal,
em que um contrato celebrado entre um profissional e um consumidor ndo pode subsistir apds a
supressdo de uma cldusula abusiva, ndo se opde a uma regra de direito nacional que permite ao érgao
jurisdicional nacional sanar a nulidade desta cldusula substituindo-a por uma disposicdo de direito
nacional de carater supletivo.

Quanto as despesas
Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado perante o

orgao jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas efetuadas pelas
outras partes para a apresentacido de observacoes ao Tribunal de Justica ndo sdo reembolsaveis.
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ACORDAO DE 30. 4. 2014 — PROCESSO C-26/13
KASLER E KASLERNE RABAI

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Quarta Sec¢do) declara:

1)

2)

3)

O artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as
clausulas abusivas nos contratos celebrados com os consumidores, deve ser interpretado no
sentido de que:

— a expressdo «objeto principal do contrato» s6 abrange uma cliausula integrada num
contrato de mutuo expresso numa divisa estrangeira, celebrado entre um profissional e
um consumidor e que nao foi objeto de negociacio individual, como a que esti em
causa no processo principal, ao abrigo da qual o valor do cambio de venda desta divisa é
aplicavel para efeitos do calculo dos reembolsos do empréstimo, desde que se verifique, o
que cabe ao 6rgao jurisdicional de reenvio apurar, atenta a natureza, a economia geral e
as disposicoes do contrato, bem como o seu contexto juridico e factual, que a referida
clausula fixa uma prestacao essencial deste contrato que, como tal, o carateriza;

— ndo se pode considerar que tal clausula, na medida em que comporta uma obrigaciao
pecuniaria de o consumidor pagar, no ambito dos reembolsos do empréstimo, as
quantias resultantes da diferenca entre o valor do cambio de venda e o valor do cambio
de compra da divisa estrangeira, comporta uma «remuneracao» cuja adequacio,
enquanto contrapartida de uma prestacio efetuada pelo mutuante, nido pode ser objeto
de uma apreciacao do seu cariter abusivo ao abrigo do artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva
93/13.

O artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que, no que respeita
a uma clausula contratual como a que estd em causa no processo principal, a exigéncia de
que a mesma esteja redigida de maneira clara e compreensivel deve ser entendida como
impondo ndo s6 que a clausula em questio seja gramaticalmente inteligivel para o
consumidor mas igualmente que o contrato exponha com transparéncia o funcionamento
concreto do mecanismo de conversao da divisa estrangeira a que a clausula em questido se
reporta, bem como a relacio entre este mecanismo e o estabelecido noutras clausulas
relativas a disponibilizacio do empréstimo, de modo a que este consumidor tenha
condicdes para avaliar, com fundamento em critérios precisos e inteligiveis, as
consequéncias economicas que dai decorrem para ele.

O artigo 6.° n.’ 1, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que, numa situacao
como a do processo principal, em que um contrato celebrado entre um profissional e um
consumidor ndo pode subsistir apés a supressio de uma clausula abusiva, ndo se opde a
uma regra de direito nacional que permite ao 6rgao jurisdicional nacional sanar a nulidade
desta clausula substituindo-a por uma disposicdo de direito nacional de carater supletivo.

Assinaturas
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