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(Avisos)

PROCEDIMENTOS JURISDICIONAIS

TRIBUNAL DE JUSTICA

Acérdio do Tribunal de Justica (Grande Seccio) de 1 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial do Tribunal
correctionnel de Foix - Franca) — processo penal contra Mathieu Blaise e o.

(Processo C-616/17) (')

[«Reenvio prejudicial - Ambiente — Colocagdo dos produtos fitofarmacéuticos no mercado — Regulamento (CE)
n.0 1107/2009 — Validade — Principio da precaucdo — Defini¢cdo do conceito de “substincia ativa” — Acumulagdo de
substéncias ativas — Fiabilidade do processo de avaliacio — Acesso do piiblico ao processo — Testes de toxicidade a
longo prazo — Pesticidas — Glifosato»]

(2019/C 413/02)

Lingua do processo: francés

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal correctionnel de Foix

Parte no processo nacional

Mathieu Blaise, Sabrina Dauzet, Alain Feliu, Marie Foray, Sylvestre Ganter, Dominique Masset, Ambroise Monsarrat, Sandrine Muscat,
Jean-Charles Sutra, Blanche Yon, Kevin Leo-Pol Fred Perrin, Germain Yves Dedieu, Olivier Godard, Kevin Pao Donovan Schachner,
Laura Dominique Chantal Escande, Nicolas Benoit Rey, Eric Malek Benromdan, Olivier Eric Labrunie, Simon Joseph Jeremie Boucard,
Alexis Ganter, Pierre André Garcia

sendo interveniente: Espace Emeraude

Dispositivo

A andlise das questdes prejudiciais ndo revelou nenhum elemento suscetivel de afetar a validade do Regulamento (CE) n.° 1107/2009
do Parlamento Europeu e do Conselho, de 21 de outubro de 2009, relativo a colocagio dos produtos fitofarmacéuticos no mercado e
que revoga as Diretivas 79/117/CEE e 91/414/CEE do Conselho.

() JOC22,de22.1.2018.
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Acordao do Tribunal de Justica (Terceira Sec¢io) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pela
Kiiria - Hungria) — Gyula Kiss/CIB Bank Zrt., Emil Kiss, Gyuldné Kiss

(Processo C-621/17) (")

(«Reenvio prejudicial — Protecio dos consumidores — Cldusulas abusivas nos contratos celebrados com os
consumidores — Diretiva 93/13/CEE — Artigo 3.0, n.o 1 — Apreciagdo do cardter abusivo das cldusulas contratuais —
Artigo 4.0, .0 2 — Artigo 5.0 — Obrigacdo deredacdo clara e compreensivel das cldusulas contratuais — Cldusulas
que impdem o pagamento de custos por servigos nio especificados»)

(2019/C 413/03)

Lingua do processo: hiingaro

Orgio jurisdicional de reenvio

Kdaria

Partes no processo principal

Recorrente: Gyula Kiss

Recorridos: CIB Bank Zrt., Emil Kiss, Gyuldné Kiss

Dispositivo

1. O artigo 4.°, n.° 2, e 0 artigo 5.° da Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos
contratos celebrados com os consumidores, devem ser interpretados no sentido de que a exigéncia de que uma clausula contra-
tual deve ser redigida de forma clara e compreensivel ndo impde que cldusulas contratuais ndo negociadas individualmente
contidas num contrato de mituo celebrado com consumidores, como as que estdo em causa no processo principal, que deter-
minam precisamente o montante dos encargos de gestdo e de uma comissio de disponibilizagdo suportados pelo consumidor,
o seu método de calculo e 0 momento do seu pagamento, devam igualmente indicar todos os servigos prestados em contrapar-
tida dos montantes em causa.

2. O artigo 3.°,n.° 1, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que uma cldusula contratual como a que estd em causa
no processo principal, relativa a encargos de gestdo de um contrato de mutuo, que ndo permite identificar inequivocamente os
servigos concretos prestados em contrapartida, ndo dd origem, em principio, a um desequilibrio significativo entre os direitos e
as obrigacdes das partes decorrentes do contrato em detrimento do consumidor, a despeito da exigéncia de boa-fé.

(") JOC22,de22.1.2018.
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Acordio do Tribunal de Justica (Grande Seccio) de 1 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Bundesgerichtshof - Alemanha) - Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde -
Verbraucherzentrale Bundesverband e.V./Planet49 GmbH

(Processo C-673[17) (')

[«Reenvio prejudicial — Diretiva 95/46/CE — Diretiva 2002/58/CE — Regulamento (UE) 2016/679 — Tratamento de
dados pessoais e protecdo da privacidade no setor das comunicacées eletronicas — Cookies — Conceito de
consentimento do titular dos dados — Declara¢do de consentimento através de uma op¢do pré validada»]

(2019/C 413/04)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesgerichtshof

Partes no processo principal
Demandante: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde - Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Demandada: Planet49 GmbH

Dispositivo

1. O artigo 2.°, alinea f), e o artigo 5.° n.° 3, da Diretiva 2002/58/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 12 de julho de
2002, relativa ao tratamento de dados pessoais e a protecdo da privacidade no setor das comunicagdes eletronicas (Diretiva
relativa a privacidade e as comunicagdes eletrénicas), conforme alterada pela Diretiva 2009/136/CE do Parlamento Europeu e
do Conselho, de 25 de novembro de 2009, lidos conjuntamente com o artigo 2.°, alinea h), da Diretiva 95/46/CE do Parla-
mento Europeu e do Conselho, de 24 de outubro de 1995, relativa a protegdo das pessoas singulares no que diz respeito ao tra-
tamento de dados pessoais e a livre circulagio desses dados, bem como com o artigo 4.°, ponto 11, e o artigo 6.°, n.° 1, alinea a),
do Regulamento (UE) 2016/679 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 27 de abril de 2016, relativo a prote¢do das pessoas
singulares no que diz respeito ao tratamento de dados pessoais e a livre circulagio desses dados e que revoga a Diretiva 95/46
(Regulamento Geral sobre a Protecdo de Dados), devem ser interpretados no sentido de que o consentimento a que essas dispo-
sices se referem ndo é validamente dado quando o armazenamento de informagdes ou o acesso a informagdes jd armazenadas
no equipamento terminal do utilizador de um sitio Internet, por intermédio de cookies, sdo autorizados mediante uma opgdo
pré-validada que esse utilizador deve desmarcar para recusar o seu consentimento.

2. O artigo 2.°, alinea f), e o artigo 5.°, n.° 3, da Diretiva 2002/58, conforme alterada pela Diretiva 2009/136, lidos conjunta-
mente com o artigo 2.°, alinea h), da Diretiva 95/46, bem como com o artigo 4.°, ponto 11, e o artigo 6.°, n.° 1, alinea a), do
Regulamento 2016/679, ndo devem ser interpretados de forma diferente consoante as informagdes armazenadas ou consulta-
das no equipamento terminal do utilizador de um sitio Internet constituam ou nao dados pessoais, na aceio da Diretiva 95/46
e do Regulamento 2016/679.

3. O artigo 5.°, n.° 3, da Diretiva 2002/58, conforme alterada pela Diretiva 2009/136, deve ser interpretado no sentido de que as
informagdes que o prestador de servigos deve dar ao utilizador de um sitio Internet incluem a duracio do funcionamento dos
cookies e a possibilidade ou nio de terceiros terem acesso a esses cookies.

(') JOC112,de26.3.2018.
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Acordio do Tribunal de Justiga (Terceira Secgdo) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Oberster Gerichtshof — Austria) - Eva Glawischnig-Piesczek/Facebook Ireland Limited

(Processo C-18/18) (!)

(«Reenvio prejudicial — Sociedade da informagdo — Livre circulagdo de servigos — Diretiva 2000/31/CE -
Responsabilidade dos prestadores intermedidrios de servicos — Artigo 14.0, n.os 1 e 3 — Prestador de servigos de
armazenamento — Faculdade de exigir do prestador que previna ou ponha termo a uma infracdo — Artigo 18.0,

n.o 1— Limites pessoal, material e territorial ao alcance de uma medida inibitéria — Artigo 15.0, n.o 1 — Auséncia de
obrigagdo geral de vigilincia»)

(2019/C 413/05)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Oberster Gerichtshof

Partes no processo principal
Recorrente: Eva Glawischnig-Piesczek

Recorrida: Facebook Ireland Limited

Dispositivo

A Diretiva 2000/31/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 8 de junho de 2000, relativa a certos aspetos legais dos servicos da
sociedade de informacio, em especial do comércio eletrénico, no mercado interno («Diretiva sobre o comércio eletrénico»), nomeada-
mente o artigo 15.°, n.° 1, da mesma, deve ser interpretada no sentido de que ndo se opde a que um 6rgéo jurisdicional de um Estado-
Membro possa:

— ordenar a um fornecedor de armazenamento que suprima as informagdes por si armazenadas e cujo contetdo seja idéntico ao de
uma informagdo declarada ilegal anteriormente ou que bloqueie o acesso as mesmas, seja qual for o autor do pedido de armazena-
mento dessas informagdes;

— ordenar a um fornecedor de armazenamento que suprima as informacdes por si armazenadas e cujo contetido seja semelhante ao
de uma informagio declarada ilegal anteriormente ou que bloqueie o acesso as mesmas, na medida em que a vigilancia e a procura
das informacdes a que essa medida inibitdria diz respeito estejam limitadas as informacdes que veiculem uma mensagem cujo con-
tetido permanega, em substancia, inalterado em relagdo ao que deu lugar a constatacio de ilicitude e que contenham os elementos
especificados na medida inibitéria, e as diferengas na formulacdo desse contetido semelhante relativamente a que caracteriza a
informacdo declarada ilegal anteriormente nio sejam suscetiveis de obrigar o fornecedor de armazenamento a proceder a uma
apreciagdo auténoma desse contetido, e

— ordenar a um fornecedor de armazenamento que suprima as informagdes a que a medida inibitdria diz respeito ou que bloqueie o
acesso as mesmas a nivel mundial, no 4mbito do direito internacional relevante.

(") JOC104,de19.3.2018.
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Acordao do Tribunal de Justica (Terceira Sec¢do) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Bundesfinanzhof — Alemanha) - Finanzamt Trier/Cardpoint GmbH, que sucedeu 8 Moneybox Deutschland GmbH

(Processo C-42/18) ()
[«Reenvio prejudicial - Fiscalidade — Imposto sobre o valor acrescentado (IVA) — Sexta Diretiva 77/388/CEE -
Isencdes — Artigo 13.0, B, alinea d), ponto 3 — Operacdes relativas a pagamentos — Servigos prestados por uma
sociedade a um banco relativos a exploragdo de distribuidores automdticos de papel-moeda»]

(2019/C 413/06)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesfinanzhof

Partes no processo principal
Recorrente: Finanzamt Trier

Recorrida: Cardpoint GmbH, que sucedeu 8 Moneybox Deutschland GmbH

Dispositivo

O artigo 13.°, B, alinea d), ponto 3, da Sexta Diretiva 77/388|CEE do Conselho, de 17 de maio de 1977, relativa a harmonizagio das
legislagdes dos Estados-Membros respeitantes aos impostos sobre o volume de negdcios - sistema comum do imposto sobre o valor
acrescentado: matéria coletdvel uniforme, deve ser interpretado no sentido de que ndo constitui uma operagio relativa a pagamentos
isenta de imposto sobre o valor acrescentado, no sentido dessa disposi¢do, a prestacio de servigos fornecida a um banco que explora
distribuidores automaticos de papel-moeda, que consistem em tornar e manter operacionais esses distribuidores, aprovisiond-los, ins-
talar neles hardware e software para ler os dados dos cartdes bancdrios, transmitir pedidos de autoriza¢io de levantamento de dinheiro
ao banco emissor do cartdo bancdrio utilizado, distribuir o dinheiro solicitado e registar as operagdes de levantamento.

(") JOC152,de 30.4.2018.

Acérdio do Tribunal de Justica (Primeira Seccio) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Raad van State — Paises Baixos) — Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid/A, B, P

(Processo C-70/18) (')
(«Reenvio prejudicial — Acordo de Associagdo CEE-Turquia — Decisdo n.o 2/76 — Artigo 7.0 — Decisdo n.o 1/80 —
Artigo 13.0 — Cldusulas de “standstill” — Nova restrigdo — Recolha, registo e conservagio de dados biométricos de
nacionais turcos num registo central — Razdes imperiosas de interesse geral — Objetivo de evitar e combater a fraude
de identidade e documental — Artigos 7.0 e 8.0 da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia — Direito ao
respeito da vida privada — Direito a protecdo de dados pessoais — Proporcionalidade»)
(2019/C 413/07)

Lingua do processo: neerlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Raad van State
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Partes no processo principal
Recorrente: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Recorridos: A, B, P

Dispositivo

O artigo 13.° da Decisdo n.° 1/80, de 19 de setembro de 1980, relativa ao desenvolvimento da associagdo, adotada pelo Conselho de
Associacdo instituido pelo Acordo que cria uma Associa¢do entre a Comunidade Econémica Europeia e a Turquia, assinado em
12 de setembro de 1963, em Ancara, pela Reptiblica da Turquia, por um lado, e pelos Estados-Membros da CEE e a Comunidade, por
outro, e que foi concluido, aprovado e confirmado, em nome desta tltima, pela Decisdo 64/732/CEE do Conselho, de 23 de dezembro
de 1963, deve ser interpretado no sentido de que uma regulamentagio nacional como a dos processos principais, que sujeita a emissdo
de uma autorizacio de residéncia provisoria a nacionais de Estados terceiros, incluindo os nacionais turcos, a condi¢do de os seus
dados biométricos serem recolhidos, registados e armazenados num registo central, constitui uma «restri¢io nova» na acegdo dessa
disposigdo. No entanto, tal restri¢do é justificada pelo objetivo de prevenir e combater a fraude de identidade e documental.

() JOC161,de7.5.2018.

Acérdio do Tribunal de Justica (Primeira Seccio) de 2 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pela
Court of Appeal in Northern Ireland - Reino Unido) — Ermira Bajratari/Secretary of State for the Home Department

(Processo C-93/18) (")

(«Reenvio prejudicial — Cidadania da Unido — Diretiva 2004 /38/CE — Direito de residéncia de um nacional de um
Estado terceiro ascendente direto de cidaddos da Unido menores de idade — Artigo 7.0, n.0 1, alinea b) — Condigdo de
recursos suficientes — Recursos constituidos de rendimentos provenientes de um emprego exercido sem titulo de
residéncia nem autorizagdo de trabalho»)

(2019/C 413/08)

Lingua do processo: inglés

Orgio jurisdicional de reenvio

Court of Appeal in Northern Ireland

Partes no processo principal
Recorrente: Ermira Bajratari
Recorrido: Secretary of State for the Home Department

Com a intervengdo de: Aire Centre
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Dispositivo

O artigo 7.°, n.° 1, alinea b), da Diretiva 2004/38/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 29 de abril de 2004, relativa ao direito
de livre circulagio e residéncia dos cidaddos da Unido e dos membros das suas familias no territério dos Estados-Membros, que altera o
Regulamento (CEE) n.° 1612/68 e que revoga as Diretivas 64/221/CEE, 68/360/CEE, 72/194/CEE, 73/148|CEE, 75/34/CEE,
75/35|CEE, 90/364/CEE, 90/365/CEE e 93/96/CEE, deve ser interpretado no sentido de que um cidaddo da Unido menor de idade dis-
poe de recursos suficientes para ndo se tornar uma sobrecarga ndo razodvel para o regime de seguranga social do Estado-Membro de
acolhimento durante o periodo de residéncia, mesmo quando esses recursos proveem de rendimentos resultantes do emprego exer-
cido ilegalmente pelo seu pai, nacional de um Estado terceiro que ndo dispde de um titulo de residéncia nem de uma autorizagio de
trabalho nesse Estado-Membro.

(") JOC152,de 30.4.2018.

Acérdio do Tribunal de Justica (Primeira Seccio) de 2 de outubro de 2019 — Crédit Mutuel Arkéa (C-152/18 P) Crédit
Mutuel Arkéa (C-153/18 P)/Banco Central Europeu

(Processos apensos C-152/18 Pe C-153[18 P) ()

[«Recurso de decisdo do Tribunal Geral - Politica econdmica e monetdria— Artigo 127.0, n.0 6, TFUE —
Regulamento (UE) n.o 1024/2013 — Artigo 4.0, n.o 1, alinea g) — Supervisdo prudencial das instituicdes de crédito
em base consolidada — Regulamento (UE) n.0 468/2014 — Artigo 2.0, n.0 21, alinea c) — Regulamento (UE)

n.0 575/2013 - Artigo 10.0 — Grupo submetido a supervisdo prudencial — Instituicdes associadas de modo
permanente a um organismo central»]

(2019/C 413/09)

Lingua do processo: francés

Partes
(Processo C-152/18 P)
Recorrente: Crédit mutuel Arkéa (representante: H. Savoie, avocat)

Outras partes no processo: Banco Central Europeu (BCE) (representantes: K. Lackhoff, R. Bax e C. Olivier, agentes, assistidos por P.
Honoré, avocat), Comissdo Europeia (representantes: V. Di Bucci, K.-P. Wojcik e A. Steiblyté, agentes)

Interveniente em apoio das outras partes: Confédération nationale du Crédit mutuel (representantes: M. Grégoire e C. De Jonghe, avocats)
(Processo C-153/19 P)
Recorrente: Crédit Mutuel Arkéa (representante: H. Savoie, avocat)

Outras partes no processo: Banco Central Europeu (BCE) (representantes: K. Lackhoff, R. Bax e C. Olivier, agentes, assistidos por
P. Honoré, avocat), Comissdo Europeia (representantes: V. Di Bucci, K.-P. Wojcik e A. Steiblyté, agentes)
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Interveniente em apoio das outras partes: Confédération nationale du Crédit mutuel (representantes: M. Grégoire e C. De Jonghe, avocats)

Dispositivo
1) E negado provimento aos recursos.
2) O Crédit mutuel Arkéa é condenado nas despesas.

(') JOC161,de7.5.2018.

Acérdio do Tribunal de Justica (Primeira Seccio) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisio prejudicial apresentado pelo
Verwaltungsgericht Wien — Austria) - Processo instaurado por Wasserleitungsverband Noérdliches Burgenland, Robert
Prandl, Gemeinde Zillingdorf

(Processo C-197/18) ()
(«Reenvio prejudicial — Ambiente — Diretiva 91/676/CEE — Protegdo das dguas contra a polui¢do causada por
nitrato de origem agricola — Objetivo de reducdo da poluicdo — Aguas poluidas — Teor mdximo de nitratos de
50 mg/l - Programas de acdo aprovados pelos Estados-Membros — Direitos dos particulares a alteracio desse
programa — Legitimidade para agir perante as autoridades e tribunais nacionais»)

(2019/C 413/10)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Verwaltungsgericht Wien

Partes no processo principal
Recorrentes: Wasserleitungsverband Nordliches Burgenland, Robert Prandl, Gemeinde Zillingdorf

com a intervengdo de: Bundesministerium fiir Nachhaltigkeit und Tourismus, anterior Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft

Dispositivo

O artigo 288.° TFUE, o artigo 5.°, n.” 4 e 5, e 0 anexo I, A, ponto 2, da Diretiva 91/676/CEE do Conselho, de 12 de dezembro de 1991,
relativa a protegdo das dguas contra a poluicdo causada por nitratos de origem agricola, devem ser interpretados no sentido de que,
desde que a descarga de compostos azotados de origem agricola contribua significativamente para a polui¢do das dguas subterraneas
em causa, pessoas singulares e coletivas como os recorrentes no processo principal, devem poder exigir as autoridades nacionais com-
petentes que alterem um programa de agdo existente ou que adotem medidas adicionais ou reforcadas, previstas no n.° 5 do artigo 5.°
da referida diretiva, desde que o teor de nitratos nas dguas subterrdneas, na falta de tais medidas, ultrapasse ou possa ultrapassar,
50 mg/l, num ou em mais pontos de medigdo, no sentido do artigo 5.°,n.° 6, da referida diretiva.

() JOC268,de30.7.2018.
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Acérdio do Tribunal de Justica (Primeira Seccéo) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Nejvyssi soud Ceské republiky — Repiblica Checa) - Jana Petruchova/FIBO Group Holdings Limited

(Processo C-208/18) (')

[«Reenvio prejudicial - Cooperagdo judicidria em matéria civil— Regulamento (UE) n.o 1215/2012 — Artigo 17.0,
n.o 1 — Competéncia em matéria de contratos de consumo — Conceito de “consumidor” — Pessoa singular que efetua
operagdes no mercado internacional de cimbio por intermédio de uma sociedade de corretagem — Regulamento (CE)

n.0 593/2008 (Roma I) — Diretiva 2004/39/CE — Conceito de “cliente ndo profissional”»]

(2019/C 413/11)

Lingua do processo: checo

Orgio jurisdicional de reenvio

Nejvyssi soud Ceské republiky

Partes no processo principal
Recorrente: Jana Petruchova

Recorrida: FIBO Group Holdings Limited

Dispositivo

Oartigo 17.°,n.° 1, do Regulamento (UE) n.° 1215/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 12 de dezembro de 2012, relativo
a competéncia judicidria, ao reconhecimento e a execugdo de decisdes em matéria civil e comercial, deve ser interpretado no sentido de
que uma pessoa singular que, nos termos de um contrato como o contrato financeiro por diferenga, celebrado com uma sociedade de
corretagem, efetue operagdes no mercado internacional de cdimbio FOREX (Foreign Exchange) por intermédio dessa sociedade, deve
ser qualificada de «consumidor, na ace¢do dessa disposicdo, se a celebracdo desse contrato nio for abrangida pela atividade profissio-
nal dessa pessoa, o que incumbe ao 6rgéo jurisdicional de reenvio verificar. Para efeitos desta qualificagdo, por um lado, ndo tém,
enquanto tais, em principio, pertinéncia, fatores como o valor das operagdes efetuadas ao abrigo de contratos como os contratos
financeiros por diferenca, a dimensdo dos riscos de perdas financeiras associados a conclusdo de tais contratos, os eventuais conheci-
mentos ou experiéncia da referida pessoa no dominio dos instrumentos financeiros ou o seu comportamento ativo no dmbito de tais
operagdes, e, por outro, o facto de os instrumentos financeiros ndo serem abrangidos pelo artigo 6.° do Regulamento (CE)
n.° 593/2008 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 17 de junho de 2008, sobre a lei aplicdvel as obrigagdes contratuais (Roma I),
ou de essa pessoa ser um «cliente ndo profissional», na acegdo do artigo 4.°, n.° 1, ponto 12, da Diretiva 2004/39/CE do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 21 de abril de 2004, relativa aos mercados de instrumentos financeiros, que altera as Diretivas 85/611/CEE
e 93/6/CEE do Conselho e a Diretiva 2000/12/CE do Parlamento Europeu e do Conselho e que revoga a Diretiva 93/22/CEE do Conse-
lho ¢, enquanto tal, em principio, irrelevante.

() JOC200,de11.6.2018
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Acordao do Tribunal de Justiga (Terceira Sec¢do) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Sad Okregowy w Warszawie — Poldnia) — Kamil Dziubak, Justyna Dziubak/Raiffeisen Bank International AG, prowadzacy
dzialalno$¢ w Polsce w formie oddzialu pod nazwg Raiffeisen Bank International AG Oddzial w Polsce, anteriormente
Raiffeisen Bank Polska SA

(Processo C-260/18) (')

(«Reenvio prejudicial — Diretiva 93/13/CEE — Contratos celebrados com os consumidores — Cldusulas abusivas —
Muiituo hipotecdrio indexado a uma moeda estrangeira — Cldusula relativa a determinagdo da taxa de cimbio entre
as moedas — Efeitos da declaragdo do cardter abusivo de uma cldusula — Possibilidade de o juiz obviar as cldusulas

abusivas recorrendo a cldusulas gerais do direito civil — Apreciacdo do interesse do consumidor — Subsisténcia do

contrato sem cldusulas abusivas»)

(2019/C 413/12)

Lingua do processo: polaco

Orgio jurisdicional de reenvio

Sad Okregowy w Warszawie

Partes no processo principal
Autores: Kamil Dziubak, Justyna Dziubak

Ré: Raiffeisen Bank International AG, prowadzacy dzialalno$¢ w Polsce w formie oddzialu pod nazwa Raiffeisen Bank International
AG Oddziat w Polsce, anteirormente Raiffeisen Bank Polska SA

Dispositivo

1) O artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos contratos cele-
brados com os consumidores, deve ser interpretado no sentido de que nido se opde a que um 6rgdo jurisdicional nacional, apos
ter constatado o cardter abusivo de determinadas cldusulas de um contrato de matuo indexado a uma moeda estrangeira e com
uma taxa de juro diretamente ligada a taxa interbancaria da moeda em causa, considere, em conformidade com o seu direito
interno, que esse contrato ndo pode subsistir sem essas cldusulas pelo facto de a sua supressdo ter como consequéncia modifi-
car a natureza do objeto principal do referido contrato.

2) O artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que, por um lado, as consequéncias sobre a situagdo
do consumidor provocadas pela invalidacio de todo o contrato, como as referidas no Acérdo de 30 de abril de 2014, Késler e
Késlerné Rébai (C-26/13, EU:C:2014:282), devem ser apreciadas a luz das circunstancias existentes ou previsiveis no momento
do litigio, e que, por outro, para efeitos dessa apreciagdo, ¢ determinante a vontade que o consumidor expressou a este respeito.

3) O artigo 6.°,n.° 1, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que se opde a que sejam colmatadas as lacunas de um
contrato, provocadas pela supressio das cldusulas abusivas que nele figuram, unicamente com base em disposi¢des nacionais
de cardter geral que preveem que os efeitos expressos num ato juridico sio completados, nomeadamente, pelos efeitos que
decorrem do principio da equidade ou dos usos, que ndo sio disposi¢des supletivas nem disposi¢des apliciveis em caso de
acordo das partes no contrato.

4) O artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que se opde a manutengdo das cldusulas abusivas que
figuram num contrato, quando a sua supressdo conduziria a invalida¢io do contrato e o juiz considera que essa invalidagdo
criaria efeitos desfavordveis para o consumidor, se este ndo tiver consentido essa manutengio.

(') JOC259,de23.7.2018.
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Acordio do Tribunal de Justica (Quarta Seccdo) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pela
Curtea de Apel Bucuresti - Roménia) — Delta Antreprizi de Constructii si Montaj 93 SA/Compania Nationali de
Administrare a Infrastructurii Rutiere SA

(Processo C-267/18) ()

(«Reenvio prejudicial — Contratos piiblicos — Procedimento de contratagdo piiblica — Diretiva 2014/24/UE —
Artigo 57.0, n.0 4 — Motivos facultativos de exclusdo — Exclusdo de um operador econémico da participacdo num
procedimento de contratagio pitblica — Rescisdo de um contrato anterior devido a sua subcontratagdo parcial -
Conceito de “deficiéncias significativas ou persistentes” — Alcance»)

(2019/C 413/13)

Lingua do processo: romeno

Orgio jurisdicional de reenvio

Curtea de Apel Bucuresti

Partes no processo principal

Recorrente: Delta Antreprizd de Constructii si Montaj 93 SA

Recorrido: Compania Nationald de Administrare a Infrastructurii Rutiere SA

Dispositivo

O artigo 57.°, n.° 4, alinea g), da Diretiva 2014/24/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de fevereiro de 2014, relativa aos
contratos puiblicos e que revoga a Diretiva 2004/18/CE, deve ser interpretado no sentido de que a subcontratacio, por um operador
econémico, de uma parte das obras no ambito de um contrato publico anterior, decidida sem o consentimento da entidade adjudi-
cante e que deu lugar a rescisdo do referido contrato, constitui uma deficiéncia significativa ou persistente verificada na execugio de
um requisito essencial desse contrato, na acegdo dessa disposicdo, e é, portanto, suscetivel de justificar a exclusio desse operador eco-
némico da participagio num procedimento de contratacio publica ulterior se, apds ter efetuado a sua propria avaliagdo da idoneidade
e da fiabilidade do operador econémico afetado pela rescisio do contrato ptiblico anterior, a entidade adjudicante que organiza esse
procedimento de contratagdo publica ulterior considerar que essa subcontratagdo implica a rutura da relacdo de confianga com o ope-
rador econémico em causa. Antes de decidir dessa exclusdo, a entidade adjudicante deve, no entanto, nos termos do artigo 57.°, n.° 6,
desta diretiva, conjugado com o considerando 102 da mesma diretiva, permitir a esse operador econdmico apresentar as medidas cor-
retivas que adotou na sequéncia da rescisdo do contrato ptiblico anterior.

(") JOC249,de16.7.2018.
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Acérdio do Tribunal de Justica (Primeira Seccio) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisao prejudicial apresentado pelo
Oberster Gerichtshof — Austria) - Verein fiir Konsumenteninformation/TVP Treuhand- und Verwaltungsgesellschaft fiir
Publikumsfonds mbH & Co KG

(Processo C-272/18) (")

[«Reenvio prejudicial — Espago de liberdade, seguranca e justica — Cooperagio judicidria em matéria civil — Lei
aplicdvel as obrigacdes contratuais — Exclusdo do direito das sociedades do dmbito de aplicacio da Convencio de
Roma e do Regulamento (CE) n.o 593/2008 (Roma I) — Contrato fiducidrio, celebrado entre um profissional e um
consumidor, que tem unicamente por objeto gerir uma participacio numa sociedade em comandita»]

(2019/C 413(14)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Oberster Gerichtshof

Partes no processo principal
Demandante: Verein fiir Konsumenteninformation

Demandada: TVP Treuhand- und Verwaltungsgesellschaft fiir Publikumsfonds mbH & Co KG

Dispositivo

1) O artigo 1.°, n.° 2, alinea e), da Convengdo sobre a lei aplicdvel as obrigagdes contratuais, aberta a assinatura em Roma em
19 de junho de 1980, e o artigo 1.°, n.° 2, alinea f), do Regulamento (CE) n.° 593/2008 do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 17 de junho de 2008, sobre a lei aplicdvel as obrigacdes contratuais (Roma I), devem ser interpretados no sentido de que ndo
estdo excluidas do ambito de aplicagdo da referida convencio e do referido regulamento obrigac¢des contratuais, como as que
estdo em causa no processo principal, que tém origem num contrato fiducidrio cujo objeto é a gestdo de uma participagdo
numa sociedade em comandita.

2) O artigo 5.°, n.° 4, alinea b), da Convengdo sobre a lei aplicavel as obrigagdes contratuais e o artigo 6.°, n.° 4, alinea a), do Regu-
lamento n.° 593/2008 devem ser interpretados no sentido de que nio estd abrangido pela exclusdo prevista nessas disposicdes
um contrato fiducidrio segundo o qual os servigos devidos ao consumidor devem ser prestados a distancia, no pais de residén-
cia habitual deste, a partir do territério de outro pais.

3) O artigo 3.°, n.° 1, da Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos contratos cele-
brados com os consumidores, deve ser interpretado no sentido de que uma clausula de um contrato fiducidrio relativo a gestdo
de uma sociedade em comandita, como os que estdo em causa no processo principal, celebrado entre um profissional e um
consumidor, que ndo foi objeto de negocia¢io individual e segundo a qual o direito aplicdvel é o do Estado-Membro em que a
sociedade em comandita tem a sua sede social, é abusiva, na acegdo da referida disposi¢do, quando induz o consumidor em
erro, dando-lhe a impressio de que s6 a lei desse Estado-Membro € aplicdvel ao contrato, sem o informar de que beneficia igual-
mente, nos termos do artigo 5.°, n.° 2, da Convengao sobre a lei aplicdvel as obrigacdes contratuais e do artigo 6.°, n.° 2, do
Regulamento n.° 593/2008, da protegdo que lhe proporcionam as disposi¢des imperativas do direito nacional que seria aplicd-
vel na falta dessa cldusula.

(') JOC221,de25.6.2018.
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Acérdio do Tribunal de Justiga (Terceira Secgdo) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Arbeits- und Sozialgericht Wien — Austria) - Minoo Schuch-Ghannadan/Medizinische Universitit Wien

(Processo C-274/18) (')

(«Reenvio prejudicial — Politica social — Acordo-Quadro relativo ao trabalho a tempo parcial - Cldusula 4 —
Principio da ndo discriminacdo — Tratamento menos favordvel dos trabalhadores a tempo parcial em relagio aos
trabalhadores a tempo inteiro quanto as condicdes de emprego — Proibicdo — Regulamentacdo nacional que
estabelece uma duragio mdxima mais longa para as relacdes de trabalho a termo dos trabalhadores a tempo parcial
do que dos trabalhadores a tempo inteiro — Principio pro rata temporis — Diretiva 2006/54/CE — Igualdade entre
homens e mulheres em dominios ligados ao emprego e a atividade profissional — Artigo 2.0, n.0 1, alinea b) —
Conceito de “discriminagdo indireta” em razdo do sexo — Artigo 14.0, n.0 1, alinea c) — Condigdes de emprego e de
trabalho — Artigo 19.0 — Onus da provay)

(2019/C 413/15)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Arbeits- und Sozialgericht Wien

Partes no processo principal
Recorrente: Minoo Schuch-Ghannadan

Recorrida: Medizinische Universitidt Wien

Dispositivo

1) A cldusula 4, ponto 1, do Acordo-Quadro relativo ao trabalho a tempo parcial, celebrado em 6 de junho de 1997, que figura
em anexo a Diretiva 97/81/CE do Conselho, de 15 de dezembro de 1997, respeitante ao Acordo-Quadro relativo ao trabalho a
tempo parcial celebrado pela UNICE, pelo CEEP e pela CES, deve ser interpretada no sentido de que se opde a uma regulamen-
tagdo nacional, como a que estd em causa no processo principal, que fixa, para os trabalhadores a termo nela referidos, uma
duragio maxima das relagdes laborais dos trabalhadores a tempo parcial mais longa do que a dos trabalhadores comparaveis a
tempo inteiro, exceto se essa diferenca de tratamento for justificada por razdes objetivas e for proporcional em relagio a essas
razdes, o que cabe ao 6rgdo jurisdicional de reenvio verificar. A cldusula 4, ponto 2, do Acordo-Quadro relativo ao trabalho a
tempo parcial deve ser interpretada no sentido de que o principio pro rata temporis nela previsto ndo se aplica a essa regula-
mentagao.

2) O artigo 2.°, n.° 1, alinea b), da Diretiva 2006/54/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 5 de julho de 2006, relativa a
aplicagdo do principio da igualdade de oportunidades e igualdade de tratamento entre homens e mulheres em dominios liga-
dos ao emprego e a atividade profissional, deve ser interpretado no sentido de que se opde a uma regulamentagido nacional,
como a que estd em causa no processo principal, que fixa, para os trabalhadores a termo nela referidos, uma duragio méaxima
das relagdes laborais para os trabalhadores a tempo parcial mais longa do que para os trabalhadores comparaveis a tempo
inteiro, se for demonstrado que essa regulamentagio afeta negativamente uma percentagem consideravelmente mais elevada
de trabalhadores femininos do que de trabalhadores masculinos e se a referida regulamentac¢do nio for objetivamente justifi-
cada por um objetivo legitimo ou se os meios para o alcancar ndo forem adequados e necessdrios. O artigo 19.%, n.° 1, desta
diretiva deve ser interpretado no sentido de que esta disposi¢do ndo exige que a parte que se considere lesada por essa discrimi-
nagio apresente, para demonstrar a existéncia de uma presumivel discriminacdo, estatisticas ou factos especificos relativos aos
trabalhadores abrangidos pela regulamentagdo nacional em causa se essa parte ndo tiver acesso ou s6 dificilmente tiver acesso
a essas estatisticas ou factos.

() JOC285,de13.8.2018.
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Acordao do Tribunal de Justica (Quarta Seccdo) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisido prejudicial apresentado pelo

Lietuvos Auksciausiasis Teismas — Litudnia) — no processo instaurado por Kauno miesto savivaldybé, Kauno miesto

savivaldybés administracija
(Processo C-285/18) ()
(«Reenvio prejudicial — Contratos piiblicos — Diretiva 2014/24/UE — Artigo 12.0, n.0 1 — Aplicagdo no tempo —
Liberdade dos Estados-Membros quanto a escolha da forma de prestacio de servigos — Limites — Contratos piiblicos

objeto de uma adjudicacio dita “in house” — Transacdo interna — Sobreposicdo de um contrato priblico e de uma
transagdo interna»)

(2019/C 413/16)

Lingua do processo: lituano

Orgio jurisdicional de reenvio

Lietuvos Auk3ciausiasis Teismas

Partes no processo principal

Recorrentes: Kauno miesto savivaldybé, Kauno miesto savivaldybés administracija

Sendo intervenientes: UAB drgita», UAB «Kauno $vara»

Dispositivo

1)

Uma situa¢do, como a que estd em causa no processo principal, em que um contrato puablico ¢ adjudicado por uma autoridade
adjudicante a uma pessoa coletiva sobre a qual exerce um controlo andlogo ao que exerce sobre 0s seus préprios servigos, no
ambito de um procedimento iniciado quando a Diretiva 2004/18/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 31 de margo
de 2004, relativa a coordenagdo dos processos de adjudicacdo dos contratos de empreitada de obras publicas, dos contratos
publicos de fornecimento e dos contratos ptblicos de servigos, ainda estava em vigor e que deu lugar a celebracio de um con-
trato posteriormente a revogacio da Diretiva 2004/18, ou seja, em 18 de abril de 2016, é abrangida pela Diretiva 2014/24/UE
do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de fevereiro de 2014, relativa aos contratos publicos e que revoga a Diretiva
2004/18, quando a autoridade adjudicante tiver dirimido definitivamente a questdo de saber se era obrigada a proceder a aber-
tura prévia de um concurso para a adjudicacdo de um contrato puiblico apds essa data

O artigo 12.°, n.° 1, da Diretiva 2014/24 deve ser interpretado no sentido de que nio se opde a uma regra nacional pela qual
um Estado-Membro subordina a celebracio de uma transagio interna, designadamente a condigdo de os contratos publicos
ndo poderem garantir a qualidade, a disponibilidade e a continuidade dos servigos a prestar, desde que a escolha manifestada a
favor de uma forma de prestagio de servicos em particular, e efetuada numa fase anterior a da adjudicacio do contrato publico,
respeite os principios da igualdade de tratamento, da ndo discriminagdo, do reconhecimento mituo, da proporcionalidade e da
transparéncia.

O artigo 12.°,n.° 1, da Diretiva 2014/24, lido a luz do principio da transparéncia, deve ser interpretado no sentido de que as
condigdes a que os Estados-Membros subordinam a celebragio de transacdes internas devem ser enunciadas através de normas
de direito positivo, claras e precisas em matéria de contratagio puiblica, que devem ser suficientemente acessiveis e previsiveis
na sua aplicagdo para evitar qualquer risco de arbitrariedade, o que, no caso vertente, incumbe ao 6rgdo jurisdicional de reen-
vio verificar.

A celebracio de uma transacdo interna que preenche as condigdes enunciadas no artigo 12.°, n.° 1, alineas a) a c), da Diretiva
2014/24 nio é, em si mesma, conforme com o direito da Unido.

() JOC276,de6.8.2018.
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Acordao do Tribunal de Justiga (Terceira Sec¢do) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Raad voor Vreemdelingenbetwistingen — Bélgica) — X/Belgische Staat

(Processo C-302/18) ()
(«Reenvio prejudicial — Politica de imigragdo — Estatuto dos nacionais de paises terceiros residentes de longa
duragdo — Diretiva 2003/109/CE — Condi¢des para aquisicdo do estatuto de residente de longa duracdo — Artigo 5.0,
1.0 1, alinea a) — Recursos estdveis, regulares e suficientes»)

(2019/C 413/17)

Lingua do processo: neerlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Raad voor Vreemdelingenbetwistingen

Partes no processo principal
Recorrente: X

Recorrido: Belgische Staat

Dispositivo

O artigo 5.°,n.° 1, alinea a), da Diretiva 2003/109/CE do Conselho, de 25 de novembro de 2003, relativa ao estatuto dos nacionais de
paises terceiros residentes de longa duracio, deve ser interpretado no sentido de que o conceito de «recursos» a que se refere esta dispo-
sicdo ndo diz apenas respeito aos «recursos proprios» do requerente do estatuto de residente de longa duracio, podendo igualmente
abranger os recursos colocados a disposi¢do deste requerente por um terceiro, desde que, tendo em conta a situagdo individual do
requerente em causa, esses recursos sejam considerados estdveis, regulares e suficientes.

(') JOC276,de6.8.2018.

Acordao do Tribunal de Justica (Terceira Sec¢do) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Augstaka tiesa — Leténia) — Valsts ienémumu dienests/«Altic» SIA

(Processo C-329/18) ()

[«Reenvio prejudicial — Imposto sobre o valor acrescentado (IVA) — Diretiva 2006/112/CE — Aquisicdo de bens
alimentares — Dedu¢do do imposto pago a montante — Recusa de dedugdo — Fornecedor eventualmente ficticio —
Fraude ao IVA — Exigéncias relativas ao conhecimento por parte do adquirente — Regulamento (CE) n.o 178/2002 —
Obrigacdes de rastreabilidade de géneros alimenticios e de identificacdo do fornecedor — Regulamentos (CE)

1.0 852/2004 e (CE) n.o 882/2004 — Obrigacdes de registo dos operadores do setor alimentar — Relevincia para o
direito a dedugio do IVA»]

(2019/C 413/18)

Lingua do processo: letio

Orgio jurisdicional de reenvio

Augstaka tiesa
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Partes no processo principal
Recorrente: Valsts ienémumu dienests

Recorridaz«Altic» STA

Dispositivo

1) O artigo 168., alinea a), da Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de 28 de novembro de 2006, relativa ao sistema comum do
imposto sobre o valor acrescentado, conforme alterada pela Diretiva 2010/45/UE do Conselho, de 13 de julho de 2010, deve
ser interpretado no sentido de que se opde a que o direito a deducio do imposto sobre o valor acrescentado (IVA) pago a mon-
tante seja recusado a um sujeito passivo que participa na cadeia alimentar pelo simples facto, admitindo que tenha sido devida-
mente comprovado, o que cabe ao 6rgdo jurisdicional de reenvio verificar, de esse sujeito passivo ndo ter cumprido as
obrigagdes relativas a identificacdo dos seus fornecedores para efeitos de rastreabilidade dos géneros alimenticios que lhe
incumbem por for¢a do artigo 18.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.> 178/2002 do Parlamento Europeu e do Conselho, de
28 de janeiro de 2002, que determina os principios e normas gerais da legislagdo alimentar, cria a Autoridade Europeia para a
Seguranca dos Alimentos e estabelece procedimentos em matéria de seguranca dos géneros alimenticios. O incumprimento
destas obrigagdes pode, contudo, constituir um elemento entre outros que, em conjunto e de forma coerente, tendem a indicar
que o sujeito passivo sabia ou tinha a obrigacdo de saber que estava a participar numa operagio envolvida numa fraude ao IVA,
0 que cabe ao 6rgdo jurisdicional de reenvio apreciar.

2) O artigo 168.°, alinea a), da Diretiva 2006/112, conforme alterada pela Diretiva 2010/45, deve ser interpretado no sentido de
que a falta de verificagdo por um sujeito passivo que participa na cadeia alimentar do registo dos seus fornecedores junto das
autoridades competentes, em conformidade com o artigo 6.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.> 852/2004 do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 29 de abril de 2004, relativo a higiene dos géneros alimenticios, e com o artigo 31.°,n.° 1, do Regu-
lamento (CE) n.c 882/2004 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 29 de abril de 2004, relativo aos controlos oficiais reali-
zados para assegurar a verificagdo do cumprimento da legislagio relativa aos alimentos para animais e aos géneros alimenticios
e das normas relativas a satide e ao bem-estar dos animais, ndo é relevante para determinar se o sujeito passivo sabia ou tinha a
obrigacdo de saber que estava a participar numa operagdo envolvida numa fraude ao IVA.

() JOC276,de 6.8.2018.

Acérdio do Tribunal de Justica (Oitavo Seccdo) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Bundesverwaltungsgericht — Alemanha) - Landwirtschaftskammer Niedersachsen/Reinhard Westphal

(Processo C-378/18) (')

[«Reenvio prejudicial - Regulamento (CE, Euratom) n.o 2988/95 — Protegio dos interesses da Unido Europeia —
Artigo 3.0, n.0 1 —Prazo de prescrigido — Regulamentos (CEE) n.o 3887/92 e (CE) n.0 2419/2001 — Sistema
integrado de gestdo e controlo relativo a determinados regimes de ajudas comunitdrias — Repeticdo do indevido —
Aplicagdo da regra de prescrigdo mais favordvel»]

(2019/C 413/19)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesverwaltungsgericht

Partes no processo principal

Recorrente: Landwirtschaftskammer Niedersachsen
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Recorrido: Reinhard Westphal

Dispositivo

O artigo 49.°, n.° 6, do Regulamento (CE) n.° 2419/2001 da Comisséo, de 11 de dezembro de 2001, que estabelece as normas de exe-
cugdo do sistema integrado de gestdo e de controlo relativo a determinados regimes de ajudas comunitdrias, estabelecido pelo Regula-
mento (CEE) n.° 3508/92 do Conselho, conforme alterado pelo Regulamento (CE) n.° 118/2004 da Comissdo, de 23 de janeiro de
2004, deve ser interpretado no sentido de que a data do inicio do prazo de prescri¢do nele previsto é determinada nos termos do
artigo 3.°,n.° 1, do Regulamento (CE, Euratom) n.° 2988/95 do Conselho, de 18 de dezembro de 1995, relativo a protecio dos interes-
ses financeiros das Comunidades Europeias, e corresponde, para as irregularidades continuadas ou repetidas, ao dia em que a irregula-
ridade cessou.

(") JOC301,de27.8.2018.

Acérdio do Tribunal de Justica (Oitava Seccdo) de 3 de outubro de 2019 (pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo
Conseil d’Etat — Bélgica) — Fonds du Logement de la Région de Bruxelles-Capitale SCRL/Institut des Comptes nationaux
(ICN)

(Processo C-632/18) (')

[«Reenvio prejudicial — Politica econémica e monetdria — Sistema europeu de contas nacionais e regionais na Unido
Europeia — Regulamento (UE) n.o 549/2013 — Setor das administracdes piiblicas — Instituicdo financeira cativa —
Conceito — Sociedade que oferece as familias com rendimentos médios ou modestos créditos hipotecdrios sob o
controlo de uma administracdo piiblica»]

(2019/C 413/20)

Lingua do processo: francés

Orgio jurisdicional de reenvio

Conseil d'Etat

Partes no processo principal
Recorrente: Fonds du Logement de la Région de Bruxelles-Capitale SCRL

Recorrido: Institut des Comptes nationaux (ICN)

Dispositivo

1) As disposi¢des do Anexo A do Regulamento (UE) n.° 549/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 21 de maio de 2013,
relativo ao sistema europeu de contas nacionais e regionais na Unido Europeia, devem ser interpretadas no sentido de que, para
determinar se uma unidade institucional distinta, sujeita ao controlo de uma administragio publica, faz parte do setor das
administracdes publicas, na acecdo do SEC 2010, quando apresente as caracteristicas de uma institui¢do financeira cativa, é
necessdrio examinar o critério da sua exposicio ao risco econdémico no exercicio da sua atividade.
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2) Uma unidade institucional, como a que estd em causa no processo principal, cujo grau de independéncia face a uma adminis-
tracdo publica é limitado pela legislagdo nacional, nos termos da qual essa unidade institucional ndo tem um dominio com-
pleto da gestdo dos seus ativos e dos seus passivos, na medida em que essa administragdo publica, por um lado, exerce um
controlo sobre os seus ativos e, por outro, assume uma parte do risco associado aos seus passivos, pode ser qualificada de «ins-
titui¢do financeira cativa» na ace¢do do anexo A, pontos 2.21 a 2.23 do Regulamento n.° 549/2013, quando as medidas de
controlo previstas nessa legislagio nacional possam ser interpretadas pelo 6rgio jurisdicional nacional no sentido de que tém
por efeito que a unidade institucional em causa nio pode agir independentemente dessa administragdo puablica, na medida em
que esta lhe impde as condigdes nos termos das quais essa unidade institucional deve agir, sem que esta tltima tenha a possibi-
lidade de as alterar substancialmente por iniciativa propria.

(') JOC4,de7.1.2018.

Pedido de parecer apresentado pelo Parlamento Europeu em conformidade com o n.o 11 do artigo 218.0, TFUE
(Parecer 1/19)
(2019/C 413/21)

Lingua do processo: todas as linguas oficiais

Parte que pede o parecer

Parlamento Europeu (representantes: D. Warin, O. Hrstkovd Solcové, A. Neergaard, agentes)

Questdes submetidas ao Tribunal de Justica

— Os artigos 82.°, n.° 2, e 84.° TFUE constituem as bases juridicas adequadas para o ato do Conselho relativo a celebragio, pela Unido
Europeia, da Convencio de Istambul ou este ato deve ter como base os artigos 78.°,n.° 2, 82.,n.° 2, e 83.°, n.° 1, TFUE, e é necessd-
rio ou possivel cindir as decisdes relativas a assinatura e a celebracio da Convengdo em duas, em consequéncia desta escolha de
base juridica?

— A celebragdo, pela Unido Europeia, da Convengdo de Istambul em conformidade com o artigo 218.%, n.° 6, TFUE é compativel com

os tratados, na auséncia dum acordo comum de todos os Estados-Membros sobre o seu consentimento em ficarem vinculados a
referida Convengdo?

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n.o 6 de Ceuta (Espanha) em
9 de julho de 2019 - DC/Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

(Processo C-522/19)
(2019/C 413/22)

Lingua do processo: espanhol

Orgio jurisdicional de reenvio

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n.° 6 de Ceuta
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Partes no processo principal
Autor: DC

Réu: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

Questdes prejudiciais

1) Em conformidade com a Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores ('), em especial os seus artigos 6.°,n.° 1, e 7.2, n.° 1, e a fim de garantir a protegdo dos consu-
midores e utentes e a jurisprudéncia comunitdria que a desenvolve, é compativel com o direito da Unido que o Tribunal
Supremo tenha estabelecido, nos seus Acérddos 44 a 49 de 23/01/2019, como critério inequivoco que, nos contratos de cré-
dito hipotecdrio celebrados com os consumidores, ¢ abusiva a cldusula que ndo tenha sido objeto de negociagdo individual e
que estipule que todos os encargos relativos a operagdo de crédito hipotecdrio se devem repercutir na pessoa do mutudrio,
sendo as diferentes rubricas constantes dessa cldusula abusiva declarada nula distribuidas entre a institui¢do bancdria propo-
nente e o consumidor mutudrio, a fim de limitar a restitui¢do das quantias indevidamente pagas em aplicacio da legislagio
nacional?

E, em conformidade com a Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as clausulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores, em especial os seus artigos 6., n.° 1, e 7.°, n.° 1, e a fim de garantir a prote¢do dos consumi-
dores e utentes e a jurisprudéncia comunitdria que a desenvolve, é compativel com o direito da Unido que o Tribunal Supremo
proceda a uma interpretagdo integradora de uma cldusula nula, porque abusiva, se a supresso desta e os efeitos dela decorren-
tes ndo afetarem a subsisténcia do contrato de mttuo com garantia hipotecaria?

2) Além disso, se se entender, em conexdo com o artigo 394.° da [Ley de Enjuiciamiento Civil] (3), que estabelece o critério da
condenagio da parte totalmente vencida nas custas processuais, que uma cldusula de encargos abusiva deve ser declarada nula,
mas os efeitos dessa nulidade devem ser limitados a repartido de encargos acima referida, isso implica a violagdo dos princi-
pios da efetividade e da ndo vinculatividade das clausulas abusivas, se a agdo for julgada parcialmente procedente, e pode enten-
der-se que isso produz um efeito dissuasivo invertido, com a consequéncia de que os interesses legitimos dos consumidores e
utentes ficam privados de prote¢do?

() JO1993,195,p.29.
() Cédigo de Processo Civil espanhol.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n.o 6 de Ceuta (Espanha) em
9 de julho de 2019 - ED[Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

(Processo C-523/19)
(2019/C 413/23)

Lingua do processo: espanhol

Orgio jurisdicional de reenvio

Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n.° 6 de Ceuta

Partes no processo principal

Autor: ED



9.12.2019 Jornal Oficial da Unido Europeia C413/21

Réu: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

Questdes prejudiciais

1) Em conformidade com a Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores (), em especial os seus artigos 6.°,n.° 1, e 7.°,n.° 1, e a fim de garantir a prote¢do dos consu-
midores e utentes e a jurisprudéncia comunitdria que a desenvolve, é compativel com o direito da Unido que o Tribunal
Supremo tenha estabelecido, nos seus Acérddos 44 a 49 de 23/01/2019, como critério inequivoco que, nos contratos de cré-
dito hipotecdrio celebrados com os consumidores, é abusiva a cliusula que ndo tenha sido objeto de negociago individual e
que estipule que todos os encargos relativos a operagdo de crédito hipotecdrio se devem repercutir na pessoa do mutudrio,
sendo as diferentes rubricas constantes dessa clausula abusiva declarada nula distribuidas entre a institui¢do bancéria propo-
nente e o consumidor mutudrio, a fim de limitar a restituicio das quantias indevidamente pagas em aplicagdo da legislagdo
nacional?

E, em conformidade com a Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores, em especial os seus artigos 6.°,n.° 1, e 7.°, n.° 1, e a fim de garantir a protecdo dos consumi-
dores e utentes e a jurisprudéncia comunitdria que a desenvolve, é compativel com o direito da Unido que o Tribunal Supremo
proceda a uma interpretacio integradora de uma cldusula nula, porque abusiva, se a supressdo desta e os efeitos dela decorren-
tes ndo afetarem a subsisténcia do contrato de mtituo com garantia hipotecdria?

2) Além disso, se se entender, em conexdo com o artigo 394.° da [Ley de Enjuiciamiento Civil] (3), que estabelece o critério da
condenagio da parte totalmente vencida nas custas processuais, que uma cldusula de encargos abusiva deve ser declarada nula,
mas os efeitos dessa nulidade devem ser limitados a reparti¢do de encargos acima referida, isso implica a violagdo dos princi-
pios da efetividade e da ndo vinculatividade das clausulas abusivas, se a agdo for julgada parcialmente procedente, e pode enten-
der-se que isso produz um efeito dissuasivo invertido, com a consequéncia de que os interesses legitimos dos consumidores e
utentes ficam privados de prote¢do?

() JO1993,195,p.29.

(%) Cédigo de Processo Civil espanhol.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n.o 6 de Ceuta (Espanha) em
9 de julho de 2019 - HG e IH/Bankia S.A.

(Processo C-527/19)
(2019/C 413/24)

Lingua do processo: espanhol

Orgio jurisdicional de reenvio

Juzgado de Primera Instancia e Instruccién n.° 6 de Ceuta

Partes no processo principal

Autores: HG e IH
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Ré: Bankia S.A.

Questdes prejudiciais

1) Em conformidade com a Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores (), em especial os seus artigos 6.°,n.° 1, e 7.°,n.° 1, e a fim de garantir a prote¢do dos consu-
midores e utentes e a jurisprudéncia comunitdria que a desenvolve, é compativel com o direito da Unido que o Tribunal
Supremo tenha estabelecido, nos seus Acérddos 44 a 49 de 23/01/2019, como critério inequivoco que, nos contratos de cré-
dito hipotecdrio celebrados com os consumidores, é abusiva a cldusula que ndo tenha sido objeto de negociago individual e
que estipule que todos os encargos relativos a operacio de crédito hipotecdrio se devem repercutir na pessoa do mutudrio,
sendo as diferentes rubricas constantes dessa cldusula abusiva declarada nula distribuidas entre a institui¢do bancdria propo-
nente e o consumidor mutudrio, a fim de limitar a restituicio das quantias indevidamente pagas em aplicagdo da legislagdo
nacional?

E, em conformidade com a Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores, em especial os seus artigos 6.°,n.° 1, e 7.°,n.° 1, e a fim de garantir a protecdo dos consumi-
dores e utentes e a jurisprudéncia comunitdria que a desenvolve, é compativel com o direito da Unido que o Tribunal Supremo
proceda a uma interpretacgio integradora de uma cldusula nula, porque abusiva, se a supresso desta e os efeitos dela decorren-
tes ndo afetarem a subsisténcia do contrato de mtuo com garantia hipotecaria?

2) Além disso, se se entender, em conexdo com o artigo 394.° da [Ley de Enjuiciamiento Civil] (3), que estabelece o critério da
condenagdo da parte totalmente vencida nas custas processuais, que uma cldusula de encargos abusiva deve ser declarada nula,
mas os efeitos dessa nulidade devem ser limitados a reparticdo de encargos acima referida, isso implica a violagdo dos princi-
pios da efetividade e da ndo vinculatividade das cldusulas abusivas, se a a¢do for julgada parcialmente procedente, e pode enten-
der-se que isso produz um efeito dissuasivo invertido, com a consequéncia de que os interesses legitimos dos consumidores e
utentes ficam privados de prote¢do?

() JO1993,L95,p.29.
() Cédigo de Processo Civil espanhol.

Recurso interposto em 30 de julho de 2019 por Holzer y Cia, SA de CV do Acérdio proferido pelo Tribunal Geral
(Quinta Seccdo) em 23 de maio de 2019 nos processos apensos T-3/18 e T-4/18, Holzer y Cia[EUIPO — Annco

(Processo C-582/19 P)
(2019/C 413/25)

Lingua do processo: inglés

Partes
Recorrente: Holzer y Cia, SA de CV (representante: N.A. Ferndndez Fernandez-Pacheco, abogado)
Outras partes no processo: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia, Annco, Inc

Por Despacho de 22 de outubro de 2019, o Tribunal de Justiga (Sec¢do de recebimento dos recursos de decisdes do Tribunal Geral)
declarou que o recurso nio é recebido e que a Holzer y Cia, SA de CV suportard as suas proprias despesas.
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Recurso interposto em 1 de agosto de 2019 pela Comissido Europeia do Acérdio proferido pelo Tribunal Geral
(Quinta Seccio) em 11 de junho de 2019 no processo T-138/18, De Esteban Alonso/Comissdo

(Processo C-591/19 P)
(2019/C 413/26)

Lingua do processo: francés

Partes
Recorrente: Comissao Europeia (representantes: B. Mongin e J. Baquero Cruz, agentes)

Outra parte no processo: Fernando De Esteban Alonso

Pedidos da recorrente
— Anular 0 Acérddo de 11 de junho de 2019 (T-138/18);
— julgar improcedente a a¢do intentada em primeira instancia;

— condenar F. De Esteban nas despesas das duas instincias.

Fundamentos e principais argumentos

Com o primeiro fundamento de recurso, relativo a um erro na qualificacio juridica dos factos a luz do artigo 4.° da Decisdo da Comis-
sdo n.° 1999/396, a Comissdo sustenta que o Tribunal Geral ndo deveria ter considerado que F. De Esteban devia ser «equiparado» as
pessoas cujo nome ¢ mencionado na nota enviada pelo OLAF as autoridades francesas em 19 de marco de 2003 ou que, pelo menos,
devia ser considerado pessoalmente implicado nos factos, uma vez que o interessado ndo se enquadrava em nenhuma dessas catego-
rias.

0 segundo fundamento é relativo a uma interpretagdo viciada por erro de direito do artigo 9.°, n.° 4, do Regulamento n.> 10731999
nos termos do qual as institui¢des deverdo dar ao relatério apresentado pelo OLAF «o seguimento, designadamente a nivel disciplinar e judi-
cial, requerido pelos respetivos resultados [ ... ]». A Comissdo considera que esta disposi¢do ndo deve ser interpretada a contrario no sentido
de limitar a discricionariedade de que dispde na defesa dos interesses da Unido e, em particular, no sentido de proibi-la de se constituir
parte civil e de apresentar uma dentncia as autoridades nacionais quando o considera adequado a luz das informagdes de que dispde,
incluindo numa fase anterior a adogdo de um eventual relatério do OLAF.

Com o seu terceiro fundamento, apresentado a titulo subsididrio, a Comissio alega que o Tribunal Geral ndo podia julgar procedente a
acdo de indemnizagdo, por falta de nexo de causalidade. O Tribunal afastou-se indevidamente da sua jurisprudéncia segundo a qual

ndo existe um nexo de causalidade suficientemente direto entre a transmissdo de informacdes pelo OLAF as autoridades nacionais e o
dano alegadamente sofrido.

Recurso interposto em 14 de agosto de 2019 pela Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG do Acérdio proferido pelo Tribunal Geral
(Terceira Secgdo) em 6 de junho de 2019 no processo T-209/18, Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG/Instituto da Propriedade
Intelectual da Unido Europeia (EUIPO)

(Processo C-613/19 P)

(2019/C 413/27)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG (representante: C. Klawitter, advogado)
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Outras partes no processo: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia, Autec AG

Por Despacho de 24 de outubro de 2019, o Tribunal de Justica da Unido Europeia (Seccdo de recebimento dos recursos de decisdes do
Tribunal Geral) decidiu pelo ndo recebimento do recurso e condenou o recorrente a suportar as suas proprias despesas.

Recurso interposto em 14 de agosto de 2019 pela Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG do Acérdio proferido pelo Tribunal Geral
(Terceira Secgdo) em 6 de junho de 2019 no processo T-210/18, Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG/Instituto da Propriedade
Intelectual da Unido Europeia

(Processo C-614/19 P)
(2019/C 413/28)

Lingua do processo: alemdo

Partes
Recorrente: Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG (representante: C. Klawitter, Rechtsanwalt)
Outra parte no processo: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia, Autec AG

Por Despacho de 24 de outubro de 2019, o Tribunal de Justica da Unido Europeia (Seccio de recebimento dos recursos de decisdes do
Tribunal Geral) decidiu pelo ndo recebimento do recurso e condenou o recorrente a suportar as suas proprias despesas.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Consiglio di Stato (Itilia) em 16 de agosto de 2019 - Ge.Fi.L. - Gestione
Fiscalita Locale SpA/Regione Campania

(Processo C-618/19)
(2019/C 413/29)

Lingua do processo: italiano

Orgio jurisdicional de reenvio

Consiglio di Stato

Partes no processo principal

Recorrente: Ge.FiL. - Gestione Fiscalita Locale SpA
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Recorrida: Regione Campania

Questio prejudicial

Uma norma regional como o artigo 1.°,n.° 121, da Lei n.° 16, da Regido da Campania, de 7 de agosto de 2014, que permite a adjudica-
¢do por ajuste direto, sem concurso, dos servigos relativos a gestdo do imposto automével de circulagio pela Regido da Campania ao
ACI é contréria ao direito [da Unido Europeia] e, em particular, aos principios da livre circulagdo de servigos e da abertura mais ampla
a concorréncia no 4mbito dos contratos publicos de servicos?

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgdria) em 3 de setembro de 2019 —
Processo penal contra IR

(Processo C-649/19)
(2019/C 413/30)

Lingua do processo: biilgaro

Orgio jurisdicional de reenvio

Spetsializiran nakazatelen sad

Parte no processo principal

IR

Questdes prejudiciais

1) Os direitos do acusado ao abrigo do artigo 4.° (em especial, o direito previsto no artigo 4.°, n.° 3), do artigo 6.°, n.° 2, e do artigo
7.2,n.°1, da Diretiva 2012/13 (") sdo aplicéveis ao acusado detido com base num mandado de detengdo europeu?

2) Em caso de resposta afirmativa: deve o artigo 8.° da Decisdo-Quadro 2002/584 ser interpretado no sentido de que permite
uma alteracio do contetido do mandado de detencdo europeu no que respeita ao formuldrio constante do anexo, em especial a
introducdo de um texto novo nesse formuldrio, relativo aos direitos da pessoa procurada perante as autoridades judicidrias do
Estado-Membro de emissdo de impugnar o mandado de detenc¢io nacional e o mandado de detengio europeu?

3) Em caso de resposta negativa a segunda questdo: é compativel com o considerando 12, com o artigo 1.°, n.° 3, da Decisio-Qua-
dro 2002/584, com os artigos 4.°, 6.°,n.° 2, e 7.°,n.° 1, da Diretiva 201213 e com os artigos 6.° e 47.° da Carta que um man-
dado de detengdo europeu seja emitido em estrita conformidade com o modelo de formulario constante do anexo (ou seja, sem
informar a pessoa procurada dos seus direitos perante a autoridade judicidria de emissdo) e que a autoridade judicidria de emis-
sdo, imediatamente apds tomar conhecimento da detencio da pessoa, a informe dos direitos que lhe assistem e lhe envie os
documentos respetivos?

4) Se ndo existir outro meio legal para garantir os direitos de uma pessoa detida com base num mandado de detengdo europeu ao
abrigo do artigo 4.°, em especial o direito previsto no artigo 4.°, n.° 3, no artigo 6.°, n.° 2, e no artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva
2012/13, a Decisio-Quadro 2002/584 é nesse caso valida?

(") Diretiva 2012/13/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 22 de maio de 2012, relativa ao direito a informacio em processo penal (JO 2012,
L 142,p.1).
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Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Litudnia) em 10 de setembro
de 2019 - «Skonis ir kvapas» UAB/Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

(Processo C-674/19)
(2019/C 413/31)

Lingua do processo: lituano

Orgio jurisdicional de reenvio

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Partes no processo principal
Recorrente:«Skonis ir kvapas» UAB

Recorrido: Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos

Questdes prejudiciais

1) Deve o artigo 2.°, n.° 2, da Diretiva 2011/64/UE (') do Conselho, de 21 de junho de 2011, relativa a estrutura e taxas dos
impostos especiais sobre o consumo de tabacos manufaturados, ser interpretado no sentido de que o tabaco para cachimbo de
dgua, como o que estd em causa no presente processo [ou seja, constituido por tabaco (até 24 %), xarope de agticar, glicerina,
aromatizantes e conservantes), ser considerado, para efeitos da aplicacio desta disposi¢do, «parcialmente [constituido] por
substancias que ndo sejam o tabaco»?

2) Deve o artigo 5.° n.° 1, da Diretiva 2011/64/UE, incluindo quando deva ser lido em conjugagdo com o artigo 2.°, n.° 2, da
mesma diretiva, ser interpretado no sentido de que, sempre que o tabaco contido numa mistura destinada a ser fumada —
neste caso, o tabaco para cachimbo de dgua (o produto controvertido no presente processo) — preencha os critérios enumera-
dos no artigo 5.° n.° 1, da Diretiva 2011/64/UE, a totalidade dessa mistura deve ser considerada tabaco para fumar, indepen-
dentemente das outras substincias que a constituem?

3) Em caso de resposta negativa a segunda questdo, devem os artigos 2.°,n.° 2, efou 5.°, n.° 1, da Diretiva 2011/64/UE ser inter-
pretados no sentido de que a totalidade do produto controvertido, como o que estd em causa no processo principal, obtido
através da mistura do tabaco de corte fino com outras substancias liquidas e normalmente finas (xarope de agticar, glicerina,
aromatizantes e conservantes) deve ser equiparada, para efeitos da aplicacdo da referida diretiva, a tabaco para fumar?

4) Em caso de resposta negativa a segunda questdo e de resposta afirmativa a primeira e terceira questdes, devem as disposi¢des da
posi¢do 2 403 da Nomenclatura Combinada constantes do anexo [ do Regulamento (CEE) n.> 2658/87 do Conselho, de 23 de
julho de 1987, relativo & nomenclatura pautal e estatistica e a pauta aduaneira comum, conforme alterado pelo Regulamento
(UE)n.°1006/2011 da Comissdo, de 27 de setembro de 2011, Regulamento de Execugdo (UE) n. 927/2012 da Comissdo, de 9
de outubro de 2012, Regulamento de Execugdo (UE) n.> 1001/2013 da Comissio, de 4 de outubro de 2013, e Regulamento de
Execugdo (UE) n.° 1101/2014 da Comissdo, de 16 de outubro de 2014, ser interpretadas no sentido de que tais componentes
do tabaco para cachimbo de dgua, como 1) xarope de acticar, 2) aromatizantes efou 3) glicerina, ndo sdo equiparados a «suceda-
neos de tabaco»?

() JO2011,L176,p.24.
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Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Oberlandesgericht Diisseldorf (Alemanha) em 17 de setembro de 2019 - mk
advokaten GbR/MBK Rechtsanwilte GbR

(Processo C-684/19)
(2019/C 413/32)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Oberlandesgericht Diisseldorf

Partes no processo principal
Recorrente: mk advokaten GbR

Recorrida: MBK Rechtsanwilte GbR

Questio prejudicial
Faz uso de uma marca, na acegdo do artigo 5.°, n.° 1, da Diretiva 2008/95/CE ('), um terceiro mencionado numa entrada publicada

num sitio Internet onde figura um sinal idéntico a referida marca, se a entrada ndo tiver sido efetuada pelo préprio terceiro, mas obtida
pelo operador do sitio Internet a partir de outra entrada efetuada pelo terceiro de maneira que violava a marca?

(') Diretiva 2008/95/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 22 de outubro de 2008, que aproxima as legislagdes dos Estados-Membros em
matéria de marcas (JO 2008,L 299, p. 25).

Acido intentada em 20 de setembro de 2019 - Comissdo Europeia/Reino de Espanha
(Processo C-704/19)
(2019/C 413[33)

Lingua do processo: espanhol

Partes
Demandante: Comissdo Europeia (representantes: B. Stromsky e P. Némeckovd, agentes)

Demandado: Reino de Espanha

Pedidos da demandante

— Declaragio de que, por ndo ter adotado, dentro dos prazos previstos, todas as medidas necessdrias para recuperar junto do princi-
pal beneficidrio, a Telecom Castilla-La Mancha S.A., o auxilio de Estado declarado ilegal e incompativel com o mercado interno
pelo artigo 1.° da Decisdo (UE) 2016/1385 da Comissdo, de 1 de outubro de 2014, relativa ao auxilio estatal SA.27408 (C 24/10)
(ex-NN 37/10, ex-CP 19/09) concedido pelas autoridades de Castela-Mancha para a implantagdo da televisio digital terrestre em
zonas remotas e menos urbanizadas de Castela-Mancha (') JOUEL 222, de 17 de agosto de 2016, p. 52), por ndo ter demonstrado
que cancelou todos os pagamentos ainda pendentes referentes ao citado auxilio, e por ndo ter comunicado a Comissio, dentro do
prazo previsto, as medidas adotadas para dar cumprimento a esta decisio, o Reino de Espanha ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por for¢a do disposto no artigo 288.°, quarto pardgrafo, TFUE, e dos artigos 3.° e 4.° da decisdo; e
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— condenacio do Reino de Espanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos
O Reino de Espanha ndo cumpriu a decisdo nos prazos previstos no artigo 4.°, n.% 2 e 3, da decisdo.

O Reino de Espanha ndo recuperou até a data o montante total do auxilio concedido ao maior beneficidrio do auxilio, a saber, a Tele-
com Castilla-La Mancha, S.A. O Reino de Espanha ndo demonstrou se foram interrompidos todos os pagamentos do auxilio em curso
ap6s a adogdo da decisdo. A ndo recuperagio completa dos montantes do auxilio que é objeto da decisdo concedida & Telecom CLM e a
inexisténcia de uma prova irrefutdvel do cancelamento de todos os pagamentos pendentes, constitui um incumprimento da obrigagio
que incumbe a Espanha por forga do disposto no artigo 3.° da decisio.

Além disso, o Reino de Espanha ndo comunicou a Comissdo, no prazo previsto, as informagdes exigidas relativas a execucio da deci-
sdo, como estabelecido no artigo 4.°, n.* 3 e 4, da mesma.

() JO2016,1222,p.52

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Finanzgericht Diisseldorf (Alemanha) em 25 de setembro de 2019 - Von
Aschenbach & Voss GmbH/Hauptzollamt Duisburg

(Processo C-708/19)
(2019/C 413/34)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Finanzgericht Diisseldorf

Partes no processo principal
Demandante: Von Aschenbach & Voss GmbH

Demandado: Hauptzollamt Duisburg

Questdes prejudiciais

1. O artigo 1.°, n.° 1, do Regulamento de Execugdo (UE) 2017/271 da Comissdo, de 16 de fevereiro de 2017, que torna extensivo
o direito antidumping definitivo instituido pelo Regulamento (CE) n.° 925/2009 do Conselho sobre as importagdes de determi-
nadas folhas e tiras delgadas de aluminio origindrias da Republica Popular da China as importagdes de determinadas folhas e
tiras delgadas de aluminio ligeiramente modificadas ('), é invdlido por violar o artigo 13.°, n.° 1, do Regulamento (UE)
2016/1036 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 8 de junho de 2016, relativo a defesa contra as importagdes objeto de
dumping dos paises nio membros da Unido Europeia (?), uma vez que torna extensivo as folhas de aluminio destinadas a
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transformagio o direito antidumping aplicdvel ao papel de aluminio para uso doméstico, introduzido pelo Regulamento de Exe-
cucdo (UE) 2015/2384 da Comissdo, de 17 de dezembro de 2015, que institui um direito antidumping definitivo sobre as
importagdes de determinadas folhas e tiras delgadas de aluminio, origindrias da Repiiblica Popular da China e que encerra o
processo no que respeita as importagdes de determinadas folhas e tiras delgadas de aluminio, origindrias do Brasil, na sequén-
cia de um reexame da caducidade em conformidade com o artigo 11.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.c 1225/2009 do Conse-
lho (%) e que apenas isenta as folhas de aluminio destinadas a transformagao do direito antidumping nas condi¢des do artigo 1.°,
n.° 4, do Regulamento 2017/271?

2. O artigo 1.°, n.° 1, do Regulamento de Execugdo 2017/271 é invélido por erro manifesto de apreciacio cometido pela Comis-
sdo ao adotar este regulamento, uma vez que a sua conclusdo de que 80 % dos produtos objeto de inquérito eram produtos
ligeiramente modificados ndo estd suficientemente fundamentada?

3. O artigo 1.°, n.° 1, do Regulamento de Execugdo 2017/271 é invélido por erro manifesto de apreciacdo cometido pela Comis-
sdo ao adotar este regulamento, uma vez que ndo avaliou a utilizac4o final, na Unido Europeia, das folhas e tiras delgadas de alu-
minio, importadas?

() JO2017,L40,p.51.
() JO2016,L176,p. 21.
() JO2015,1332,p.63.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pela Cour constitutionnelle (Bélgica) em 27 de setembro de 2019 - Ordre des
barreaux francophones et germanophone, Association pour le droit des Etrangers ASBL, Coordination et Initiatives pour et
avec les Réfugiés et Etrangers ASBL, Ligue des Droits de "THomme ASBL, Vluchtelingenwerk Vlaanderen ASBL/Conseil des

ministres

(Processo C-718/19)
(2019/C 413/35)

Lingua do processo: francés

Orgio jurisdicional de reenvio

Cour constitutionnelle

Partes no processo principal

Recorrentes: Ordre des barreaux francophones et germanophone, Association pour le droit des Etrangers ASBL, Coordination et Initia-
tives pour et avec les Réfugiés et Etrangers ASBL, Ligue des Droits de "Homme ASBL, Vluchtelingenwerk Vlaanderen ASBL

Recorrido: Conseil des ministres

Questdes prejudiciais

1) Deve o direito da Unido, mais especificamente os artigos 20.° e 21.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia e a
Diretiva 2004/38/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 29 de abril de 2004, «relativa ao direito de livre circulagdo e
residéncia dos cidaddos da Unido e dos membros das suas familias no territorio dos Estados-Membros, que altera o Regula-
mento (CEE) n° 1612/68 e que revoga as Diretivas 64/221/CEE, 68/360/CEE, 72/194|CEE, 73/148/CEE, 75/34/CEE,
75/35|CEE, 90/364/CEE, 90/365/CEE e 93/96/CEE (')», ser interpretado no sentido de que se opde a uma legislacio nacional
que aplica aos cidaddos da Unido e aos membros das suas familias disposi¢des semelhantes as que constituem a transposigio,
no que diz respeito aos nacionais de Estados terceiros, do artigo 7.°, n.° 3, da Diretiva 2008/115/CE do Parlamento Europeu e
do Conselho, de 16 de dezembro de 2008, «relativa a normas e procedimentos comuns nos Estados-Membros para o regresso
de nacionais de paises terceiros em situagdo irregular», a saber, disposi¢des que permitem obrigar o cidaddo da Unido ou o
membro da sua familia a cumprir as medidas preventivas com vista a evitar qualquer risco de fuga durante o prazo que lhe foi
concedido para abandonar o territério na sequéncia da tomada de uma decisdo que pde termo a residéncia por razdes de
ordem publica ou durante a prorrogacio desse prazo?
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2) Deve o direito da Unido, mais especificamente os artigos 20.° e 21.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia e a
Diretiva 2004/38/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 29 de abril de 2004, «relativa ao direito de livre circulagdo e
residéncia dos cidaddos da Unido e dos membros das suas familias no territorio dos Estados-Membros, que altera o Regula-
mento (CEE) n° 1612/68 e que revoga as Diretivas 64/221/CEE, 68/360/CEE, 72/194/CEE, 73/148/CEE, 75/34/CEE,
75/35|CEE, 90/364|CEE, 90/365/CEE e 93/96/CEE», ser interpretado no sentido de que se opde a uma legislacdo nacional que
aplica aos cidaddos da Unido e aos membros das suas familias que ndo tenham cumprido uma decisdo que pde termo a residén-
cia por razdes de ordem ptiblica ou de seguranca publica, uma disposigdo idéntica a aplicada aos nacionais de Estados terceiros
na mesma situagio no que respeita ao prazo maximo de detencdo para efeitos de afastamento, ou seja, oito meses?

() JO2004,L158,p.77.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgdria) em 1 de outubro de 2019 -
Processo penal contra HP

(Processo C-724/19)
(2019/C 413/36)

Lingua do processo: biilgaro

Orgio jurisdicional de reenvio

Spetsializiran nakazatelen sad

Parte no processo principal

HP

Questdes prejudiciais

£ compativel com o artigo 2.°, alinea c), i), da Diretiva 2014/41 () e com o principio da equivaléncia uma disposicdo de direito nacio-
nal [artigo 5.°, n.° 1, ponto 1, da Zakon za Evropeyskata zapoved za razsledvane (Lei sobre a decisdo europeia de investigagdo)], nos
termos da qual na fase preliminar do processo penal a autoridade competente para adotar uma decisdo europeia de investigacdo sobre
a transmissdo de dados de trifego e localizacio relativos a telecomunicagdes é o magistrado do Ministério Piiblico, ao passo que, em
situagdes nacionais semelhantes, a autoridade competente € o juiz?

O reconhecimento dessa decisdo europeia de investigagio pela autoridade competente do Estado de execugio (magistrado do Ministé-
rio Ptblico ou juiz de instrugdo) substitui a decisdo judicial exigida pelo direito nacional do Estado de emissdo?

(') Diretiva 2014/41/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 3 de abril de 2014, relativa a decisdo europeia de investigagio em matéria penal
(/0 2014,L130, p. 1).
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Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Augstaka tiesa (Senats) (Let6nia) em 7 de outubro de 2019 — Euromin

Holdings (Cyprus) Limited/Finansu un kapitala tirgus komisija

(Processo C-735/19)

(2019/C 413/37)

Lingua do processo: letdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Augstaka tiesa (Senats)

Partes no processo principal

Demandante: Euromin Holdings (Cyprus) Limited

Demandada: Finansu un kapitala tirgus komisija

Questdes prejudiciais

1)

Uma legislacdo nacional que dispde que o prego das a¢des numa oferta obrigatéria de amortizagdo é calculado dividindo os ati-
vos liquidos da sociedade visada (incluindo os interesses que ndo controlam — minoritdrios) pelo niimero de a¢des emitidas, é
contrdria a correta aplicagdo do artigo 5.° da Diretiva 2004/25/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 21 de abril de
2004, relativa as ofertas ptiblicas de aquisigdo (!)?

Em caso de resposta negativa a primeira questdo, isto é, se os ativos liquidos da sociedade em causa ndo incluirem os interesses
que ndo controlam, ou minoritarios, pode considerar-se claramente determinado, na acegdo do artigo 5.°, n.° 4, segundo pard-
grafo, da Diretiva 2004/25/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 21 de abril de 2004, relativa as ofertas ptiblicas de
aquisi¢do, um método de fixagdo do preco da ac¢do para cuja compreensdo é necessario fazer uso de um dos métodos de desen-
volvimento jurisprudencial do Direito —a reducdo teleoldgica?

E conforme com o artigo 5.2, n.° 4, da Diretiva 2004/25/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 21 de abril de 2004,
relativa as ofertas ptiblicas de aquisi¢do, isto é, com a fixagdo de um preco equitativo, uma legislagdo segundo a qual o preco
mais elevado deve ser escolhido entre as trés variantes possiveis seguintes:

1) O preco a que o oferente, ou as pessoas que atuam em concertagdo com ele adquiriram as a¢des da sociedade visada nos
tltimos 12 meses. Em caso de amortiza¢do de agdes a precos diferentes, o preco de amortizagdo serd o mais elevado
dos precos de compra das ag¢des no decurso dos 12 meses anteriores a obrigacdo legal de apresentar uma oferta de
amortizacao;

2) O prego médio ponderado da a¢do no mercado regulamentado ou no sistema de negociagio multilateral com o maior
volume de transacio das agdes em causa durante os tltimos 12 meses. O preco médio ponderado das a¢des é calculado
com base nos 12 meses anteriores a constitui¢do da obrigacdo legal de apresentar uma oferta de amortizagio;

3) O valor da agdo, calculado através da divisdo dos ativos liquidos da sociedade visada pelo ndmero de a¢des emitidas. Os
ativos liquidos sdo calculados deduzindo do montante total dos elementos do ativo da sociedade visada a parte das suas
agdes proprias e os passivos. Se a sociedade visada possuir agdes com valores nominais diferentes, para o célculo do
valor da acdo, os ativos liquidos devem ser divididos em propor¢do a percentagem representada por cada valor nominal
daagdo no capital social?
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Se o método de cdlculo previsto no direito nacional, que recorre a margem de apreciagdo concedida [aos Estados-Membros]
pelo artigo 5.°, n.° 4, segundo pardgrafo, da Diretiva 2004/25/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 21 de abril de
2004, relativa as ofertas publicas de aquisi¢do, tiver como resultado um prego superior ao previsto no artigo 5.°, n.° 4, primeiro
parégrafo, é compativel com o objetivo da Diretiva de que seja sempre escolhido o prego mais elevado?

Se for causado um dano a um particular em consequéncia de uma aplicacio incorreta do direito da Unido Europeia, pode o
direito nacional prever uma limitacdo da indemnizagdo por esse dano se essa limitagdo se aplicar tanto aos danos sofridos em
consequéncia de uma aplicagdo incorreta do direito nacional como aos danos sofridos em consequéncia de uma aplicagdo
incorreta do direito da Unido Europeia?

As disposicdes da Diretiva 2004/25/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 21 de abril de 2004, relativa as ofertas puibli-
cas de aquisi¢do, aplicdveis ao presente processo, conferem direitos aos particulares, isto é, fica preenchido o correspondente
pressuposto da responsabilidade do Estado?

() JO2004,1142,p.12.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Augstaka tiesa (Senats) (Letonia) em 7 de outubro de 2019 - ZS
«Plaukti»/Lauku atbalsta dienests

(Processo C-736/19)
(2019/C 413/38)

Lingua do processo: letdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Augstaka tiesa (Senats)

Partes no processo principal

Recorrente: ZS «Plaukti»

Recorrido: Lauku atbalsta dienests

Questdes prejudiciais

1)

O artigo 16.°,n.° 5, terceiro pardgrafo, do Regulamento (UE) n.° 65/2011 da Comissdo, de 27 de janeiro de 2011, que estabe-
lece as regras de execucdo do Regulamento (CE) n.° 1698/2005 do Conselho relativas aos procedimentos de controlo e a condi-
cionalidade no que respeita as medidas de apoio ao desenvolvimento rural (!), é aplicdvel a uma situacdo em que o requerente
ndo cumpriu os requisitos relativos a ceifa da superficie relativamente a qual pediu a ajuda 8 manutengéo da biodiversidade nas
pastagens (requisito que vai mais longe que os requisitos minimos obrigatérios previstos no artigo 39.°, n.° 3, do Regulamento
n.°1698/2005 (3), sem que tenha sido efetuada nenhuma alteragdo no grupo de culturas?

Podem ser simultaneamente aplicadas, por uma tnica infragdo, a san¢do prevista no artigo 16.%, n.° 5, terceiro paragrafo, do
Regulamento (UE) n.° 65/2011 da Comissdo, de 27 de janeiro de 2011, e a sancdo prevista no artigo 18.°, n.° 1, alinea a), do
Regulamento n.° 65/2011?
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Os artigos 4.° e 6.° do Regulamento (CE) n.° 73/2009 do Conselho, de 19 de janeiro de 2009 (*), em conjugagdo com o artigo
39.°,n.° 3, do Regulamento (CE) n.° 1698/2005 do Conselho, de 20 de setembro de 2005, opdem-se a uma legislagio nacional
que dispde que o mesmo requisito pode, simultaneamente, constituir um requisito minimo obrigatério (exigéncia) e ultrapas-
sar os requisitos minimos obrigatérios (requisito para beneficiar de pagamento agroambiental)?

JO 2011,L25,p. 8.

Regulamento (CE) n.° 1698/2005 do Conselho, de 20 de setembro de 2005, relativo ao apoio ao desenvolvimento rural pelo Fundo Europeu Agri-
cola de Desenvolvimento (FEADER) (JO 2005,L 277, p. 1).

Regulamento (CE) n.° 73/2009 do Conselho, de 19 de janeiro de 2009, que estabelece regras comuns para os regimes de apoio direto aos agriculto-
res no ambito da Politica Agricola Comum e institui determinados regimes de apoio aos agricultores, que altera os Regulamentos (CE)
n.°1290/2005 (CE) n.° 247/2006 e (CE) n.c 378/2007 e revoga o Regulamento (CE) n.° 17822003 (JO 2009, L 30, p. 16).

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Tribunal administratif de Montreuil (Franga) em 7 de outubro de 2019 —
Bank of China Limited/Ministre de I’ Action et des Comptes publics

(Processo C-737/19)
(2019/C 413/39)

Lingua do processo: francés

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal administratif de Montreuil

Partes no processo principal

Re

Re

corrente: Bank of China Limited

corrido: Ministre de I'Action et des Comptes publics

Questdes prejudiciais

1)

As solugdes do acérddo de 24 de janeiro de 2019, «Morgan Stanley & Co International plc contra Ministre de I'Economie et des Finan-
ces», C-165/17, sdo aplicdveis no caso de uma sucursal que realiza, num Estado-Membro, por um lado operagdes sujeitas a IVA
e por outro prestagdes em beneficio da sua sede e de sucursais estabelecidas num Estado terceiro?

Pode o sujeito passivo deduzir o imposto sobre o valor acrescentado nos termos da alinea a) do artigo 169.°, ou nos termos da
alinea c) deste mesmo artigo [da Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de 28 de novembro de 2006, relativa ao sistema comum
do imposto sobre o valor acrescentado (JO 2006, L 347, p. 1)], quando a sucursal estabelecida num Estado-Membro reclama o
direito a dedugdo baseado nas despesas efetuadas por ela com a finalidade de realizar prestagdes em beneficio da sua sede num
Estado terceiro, ou seja, exportagdes de servicos financeiros e bancarios?

Em caso de resposta afirmativa a primeira questdo, e no caso de a sucursal poder pedir uma deducio em aplicagio da alinea a)
do artigo 169.°, em que condicdes se pode considerar que as operagdes bancdrias realizadas pela sede estabelecida num Estado
terceiro ddo direito a deducio se forem efetuadas no Estado-Membro onde so efetuadas as despesas oneradas com imposto
sobre o valor acrescentado? Em caso de resposta afirmativa a primeira questdo, e no caso de a sucursal poder pedir uma dedu-
c¢do em aplicagdo da alinea c) do artigo 169.°, em que condi¢des se pode considerar que o destinatdrio estd estabelecido fora da
Unido Europeia quando a sucursal se encontra na Unido Europeia e constitui uma tinica e mesma entidade juridica com a sede?



C413[34

Jornal Oficial da Unido Europeia 9.12.2019

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pela Supreme Court (Irlanda) em 7 de outubro de 2019 - VK/An Bord Pleanila

(Processo C-739/19)
(2019/C 413/40)

Lingua do processo: inglés

Orgio jurisdicional de reenvio

Supreme Court

Partes no processo principal

Recorrente: V.K.

Recorrido: An Bord Pleandla

Questdes prejudiciais

1)

Estd um Estado-Membro impedido de utilizar a opgdo prevista no artigo 5.° da Diretiva 77/249/CEE ('), de 22 de margo de
1977, conforme alterada, que permite a um Estado-Membro impor aos advogados que exercam a atividade de representagio e
de defesa de um cliente em juizo que «atuem de concerto [...] com um advogado que exerca perante a jurisdi¢gio competente»,
em todos os casos em que a parte que o advogado visitante pretende representar nesse processo possa representar-se a si pro-
pria?

Em caso de resposta negativa a primeira questo, quais os fatores que um 6rgdo jurisdicional nacional deve apreciar para deter-
minar se é permitido impor a obrigagdo de atuar «de concerto com»?

Em especial, a imposi¢do de uma obrigacdo limitada de atuar de «concerto comy, da forma descrita anteriormente na presente
decisdo de reenvio, equivaleria a uma ingeréncia proporcionada na liberdade de prestacio de servigos dos advogados, e, por
conseguinte, justificada, tendo em conta o interesse geral em causa, a saber, a necessidade de proteger os consumidores de ser-
vigos juridicos e a necessidade de garantir uma boa administracio da justica?

Em caso de resposta afirmativa a terceira questdo, esta posi¢do ¢é valida em qualquer circunstancia, e, se assim néo for, que fato-
res deve o 6rgio jurisdicional nacional ter em conta para determinar se essa obrigacdo pode ser imposta num determinado
caso?

(") Diretiva 77/249|CEE do Conselho, de 22 de marco de 1977, tendente a facilitar o exercicio efetivo da livre prestagio de servigos pelos advogados

(JO1977,L78,p. 17, EE06 F1 p.224).

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pela Cour d’appel de Paris (Franca) em 8 de outubro de 2019 - Repiiblica

da Moldivia/Komstroy, sucessora da Energoalians
(Processo C-741/19)
(2019/C 413/41)

Lingua do processo: francés

Orgio jurisdicional de reenvio

Cour d’appel de Paris
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Partes no processo principal
Recorrente: Republica da Moldavia

Recorrida: Komstroy, sucessora da Energoalians

Questdes prejudiciais
1) Deve o artigo 1., ponto 6, do Tratado da Carta da Energia ser interpretado no sentido de que um crédito resultante de um con-

trato de compra e venda de eletricidade, que ndo implicou qualquer entrada por parte do investidor no Estado de acolhimento,
pode constituir um «investimento» na ace¢io desse artigo?

2) Deve o artigo 26.°, ponto 1, do Tratado da Carta da Energia ser interpretado no sentido de que a aquisi¢do, por um investidor
de uma parte contratante, de um crédito constituido por um operador econémico néo pertencente aos Estados partes constitui
um investimento?

3) Deve o artigo 26.°, n.° 1, do Tratado da Carta da Energia ser interpretado no sentido de que um crédito pertencente a um inves-
tidor, resultante de um contrato de compra e venda de eletricidade entregue na fronteira do Estado de destino, pode constituir

um investimento realizado no territorio de outra parte contratante, quando o investidor ndo exer¢a nenhuma atividade econé-
mica no territorio desta dltima?

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Sofiyski rayonen sad (Bulgdria) em 10 de outubro de 2019 - PH,
Ol/«Eurobank Bulgaria» AD

(Processo C-745/19)
(2019/C 413/42)

Lingua do processo: biilgaro

Orgio jurisdicional de reenvio

Sofiyski rayonen sad

Partes no processo principal

Demandantes: PH, Ol

Demandada:«Eurobank Bulgaria» AD

Questdes prejudiciais

1) Caso se verifique que uma cldusula relativa a uma alteragio unilateral da taxa de juro num contrato de miituo celebrado entre
um profissional e um consumidor é abusiva, pode o 6rgio jurisdicional nacional considerar que os juros devidos ao abrigo do
contrato foram fixados (apesar de estipulacio em contrério no contrato inicial) no montante estabelecido no momento da dis-

ponibilizagio do miituo?

2) Em caso de resposta negativa a primeira questdo: perante uma cldusula abusiva que ndo fixa a taxa de juro contratual varidvel
segundo um método licito, pode o érgéo jurisdicional nacional fixar juros?

3) Em que medida o facto de o consumidor ter aceitado, durante o reembolso do mdtuo, a aplicagio de um método de fixagio da
taxa de juro que ndo contém cldusulas abusivas afeta a resposta as duas primeiras questdes?
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Acido intentada em 23 de outubro de 2019 — Comissdo Europeia/Repiiblica da Austria
(Processo C-787/19)
(2019/C 413[43)

Lingua do processo: alemdo

Partes
Demandante: Comissdo Europeia (representantes: J. Jokubauskaité e M. Wasmeier, agentes)

Demandada: Repblica da Austria

Pedidos da demandante
A demandante pede ao Tribunal de Justica que se digne:

— Declarar que a Repiiblica da Austria nio cumpriu as obrigacdes que lhe incumbem por forca dos artigos 73.° e 306.°a 310.° da
Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de 28 de novembro de 2006, relativa ao imposto sobre o valor acrescentado ('), porquanto
exclui do regime legal do imposto sobre o valor acrescentado das agéncias de viagens as prestacdes de servicos de viagens dos sujei-
tos passivos que as utilizam para as suas empresas e permite que as agéncias de viagens abrangidas por este regime especial deter-
minem globalmente o valor tributével para grupos de servigos e para todos os servigos prestados num periodo de tributagdo.

— Condenar a Repiiblica da Austria nas despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

A demandante alega que a legislagdo austriaca de apuramento do imposto sobre o valor acrescentado dos servigos de viagens ndo é
compativel com a Diretiva 2006/112. Esta diretiva prevé, nos artigos 306.° a 310.°, um regime especial, nos termos da qual os vérios
servicos prestados por uma agéncia de viagem ao cliente sdo considerados como uma tinica prestacio de servigos. O direito austriaco
afasta-se ilicitamente desse regime.

Em primeiro lugar, os sujeitos passivos que utilizam os servi¢os de viagens para as suas empresas nio podem ser excluidos da aplicagdo
deste regime especial. O Tribunal de Justica jd declarou no Acdérddo de 26 de setembro de 2013, Comissdo/Espanha (C-189/11,
EU:C:2013:587), que o referido regime especial é aplicavel ndo s6 aos servigos prestados aos consumidores finais particulares como as

empresas sujeitas a imposto. Os Estados-Membros ndo podem livremente limitd-lo aos primeiros. O Tribunal de Justica voltou a
declaré-lo no Acérdio de 8 de fevereiro de 2018, Comissdo/Alemanha (C-380/16, EU:C:2018:76).

Em segundo lugar, o referido método de célculo previsto no direito fiscal austrfaco ndo é compativel com a Diretiva 2006/112.
Segundo os artigos 73.° e 306.° a 310.°, o valor tributével deve ser determinado separadamente para cada viagem. Pelo contrério, o
direito austriaco permite um cdlculo global da margem de lucro dos «grupos de servigos» ou para todas as viagens num determinado
periodo. O Tribunal de Justica declarou também nos jd referidos acérdaos que este tipo de tratamento global ndo é conforme com o
sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado.

() JO2006,L347,p.1.

Acdo intentada em 25 de outubro de 2019 — Comissdo Europeia/Repiiblica da Pol6nia
(Processo C-791/19)
(2019/C 413[44)

Lingua do processo: polaco

Partes

Demandante: Comissdo Europeia (representantes: K. Banks, H. Krdmer, S. L. Kaléda, agentes)
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Demandada: Republica da Polénia

Pedidos da demandante
A demandante pede ao Tribunal de Justica que se digne:
1. Declarar que:

— Ao admitir que o contetido de decisdes judiciais possa ser qualificado de infragdo disciplinar cometida por um juiz dos tri-
bunais comuns (artigo 107.°, § 1, da Ustawa — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych [Lei de organizacdo dos tribunais
comuns] e artigo 97.°, §§ 1 e 3 da Ustawa o Sadzie Najwyzszym [Lei sobre o Supremo Tribunal]),

— Ao ndo garantir a independéncia e imparcialidade da Izba Dyscyplinarna (Secgdo Disciplinar) do Sad Najwyzsy (Supremo
Tribunal), que é competente para a fiscalizagdo das decisdes tomadas contra juizes em processos disciplinares (artigos 3.°,
ponto 5, 27.°e 73.°, § 1, da Ustawa o Sadzie NajwyZszym, conjugados com o artigo 9.°a da Ustawa o Krajowej Radzie
Sadownictwa [Lei sobre o Conselho Superior da Magistratura),

— Ao atribuir ao presidente da Izba Dyscyplinarna do Sad Najwyzsy o direito de definir discricionariamente o tribunal disci-
plinar de primeira instancia competente para processos relativos a juizes dos tribunais comuns (artigos 110°§ 3 e 1140 §
7 Ustawa — Prawo o ustroju sadéw powszechnych [Lei de organizagdo dos tribunais comuns], e por isso ao ndo garantir que
os processos disciplinares s3o julgados por um tribunal «estabelecido por lei», e

— Ao conferir ao Minister Sprawiedliwosci (Ministro da Justica) a competéncia para nomear os Instrutores de Processos Disci-
plinares do Ministério da Justica (artigo 112.°b da Ustawa — Prawo o ustroju sadow powszechnych) e, simultaneamente, ao
ndo garantir que os processos disciplinares contra juizes dos tribunais comuns sdo decididos num prazo razodvel, e ao pre-
vér que os atos conexos com a nomeagio de um defensor e os atos de defesa que este pratica ndo suspendem a tramitacio
do processo disciplinar (artigo 113.° da Ustawa — Prawo o ustroju sadéw powszechnych), e que o tribunal disciplinar tra-
mita o procedimento apesar da auséncia justificada do juiz ou do seu defensor (artigo 115.°a § 3 da Ustawa — Prawo o
ustroju sagdéw powszechnych), ndo garantindo os direitos de defesa do juiz dos tribunais comuns que é arguido no pro-
cesso disciplinar;

— aRepublica da Polénia ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forga do artigo 19.2, n.° 1, segundo pardgrafo,
TUE, e que

— Ao admitir que o direito dos tribunais de submeterem pedidos de decisdo prejudicial ao Tribunal de Justica seja restrin-
gido mediante a possibilidade de abertura de um processo disciplinar, a Reptiblica da Polénia ndo cumpriu as obriga-
¢des que lhe incumbem por forga do artigo 267.°, segundo e terceiro pardgrafos, TFUE.

2) Condenar a Reptblica da Polénia nas despesas do processo.
Fundamentos e principais argumentos

Em primeiro lugar, no tocante a violagio do artigo 19.°, n.° 1, segundo pardgrafo, TUE, a Comissdo alega que as normas controverti-
das: (i) admitem que o conteddo de decisdes judiciais possa ser qualificado de infragdo disciplinar cometida por um juiz dos tribunais
comuns; (i) ndo garantem a independéncia e imparcialidade da Izba Dyscyplinarna do Sad Najwyzsy, que é competente para a fiscali-
zagdo das decisdes tomadas contra juizes em processos disciplinares, (iii) atribuem ao presidente da Izba Dyscyplinarna do Sad
Najwyzsy o direito de definir discricionariamente o tribunal disciplinar de primeira instdncia competente para processos relativos a
juizes dos tribunais comuns, e por isso ndo garantem que os processos disciplinares sdo julgados por um tribunal «estabelecido por
lei», (iv) ndo garantem que os processos disciplinares contra juizes dos tribunais comuns sdo decididos num prazo razoével, nem
garantem os direitos de defesa do juiz dos tribunais comuns que € arguido no processo disciplinar.

Em segundo lugar, no tocante ao artigo 267.°, segundo e terceiro pardgrafos, TFUE, a Comissdo alega que as normas controvertidas
admitem que o direito dos tribunais de submeterem pedidos de decisio prejudicial ao Tribunal de Justica seja restringido mediante a
possibilidade de abertura de um processo disciplinar.
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TRIBUNAL GERAL

Acordao do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - Xinyi PV Products (Anhui) Holdings/Comissdo
(Processo T-586/14 RENV) ()

[«Dumping — importacées de vidro solar origindrio da China — Artigo 2.0, n.0 7, alinea b) e c), do Regulamento (CE)
n.0 1225/2009 [que passou a artigo 2.0, n.0 7, alineas b) e c), do Regulamento (UE) 2016/1036] — Estatuto de
empresa que opera em condigdes de economia de mercado — Conceito de “distor¢do importante dos custos de
producdo e da situacdo financeira das empresas” — Vantagens fiscais — Erro manifesto de apreciacio»]

(2019/C 413/45)

Lingua do processo: inglés

Partes
Recorrente: Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd (Anhui, China) (representante: Y. Melin, advogado)
Recorrida: Comissio Europeia (representantes: L. Flynn e T. Maxian Rusche, agentes)

Interveniente em apoio da recorrida: GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH (Tschernitz, Alemanha) (representante: R. MacLean,
advogado)

Objeto

Pedido baseado no artigo 263.° TFUE e destinado a anulacdo do Regulamento de Execucdo (UE) n.° 470/2014 da Comissio, de
13 de maio de 2014, que institui um direito antidumping definitivo e estabelece a cobranga definitiva do direito provisério instituido
sobre as importacdes de vidro solar origindrio da Republica Popular da China (JO 2014, L 142, p. 1, retificagdo JO 2014,L 253, p. 4).

Dispositivo

1. E anulado o Regulamento de Execucdo (UE) n.> 470/2014 da Comissdo, de 13 de maio de 2014, que institui um direito antidumping defi-
nitivo e estabelece a cobranga definitiva do direito provisério instituido sobre as importacdes de vidro solar origindrio da Reptiblica Popular
da China.

2. A Comissdo Europeia suportard, para além das suas proprias despesas, as da Xinyi PV Products (Anhui) Holdings Ltd, com excegdo das des-
pesas ligadas a intervengdo.

3. A GMB Glasmanufaktur Brandenburg GmbH suportard, para além das suas préprias despesas, as despesas da Xinyi PV Products (Anhui)
Holdings ligadas d sua intervencdo.

() JOC372,de20.10.2014.
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Acérdio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 — Luxemburgo e Fiat Chrysler Finance Europe/Comissdo
(Processos T-755/15 e T-759/15) (')

[«Auxilios de Estado — Auxilio posto em execugdo pelo Luxemburgo — Decisdo que declara o auxilio incompativel
com o mercado interno e ilegal e que ordena a sua recuperacio — Decisdo fiscal antecipada (tax ruling) — Vantagem —
Principio da plena concorréncia — Cardter seletivo — Presun¢do — Restricdo de concorréncia — Recuperacio»]

(2019/C 413/46)

Linguas do processo: francés e inglés

Partes

Recorrente no processo T-755/15: Grdo-Ducado do Luxemburgo (representantes: inicialmente D. Holderer e T. Uri, em seguida T. Uri,
agentes, assistidos inicialmente por D. Waelbroeck, S. Naudin e A. Steichen, em seguida D. Waelbroeck e A. Steichen, advogados)

Recorrente no processo T-759/15: Fiat Chrysler Finance Europe (Luxemburgo, Luxemburgo) (representantes: J. Rodriguez, solicitor,
G. Maisto e M. Engel, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia (representantes P-J. Loewenthal e B. Stromsky, agentes)

Interveniente em apoio dos recorrentes: Irlanda (representantes no processo T-755/15: inicialmente E. Creedon, G. Hodge e A. Joyce, em
seguida G. Hodge, M. Browne e A. Joyce, e por tltimo A. Joyce e ]. Quaney, agentes, assistidos por P. Gallagher, M. Collins, SC,
B. Doherty e S. Kingston, barristers, e, no processo T-759/15: inicialmente E. Creedon, G. Hodge, K. Duggan e A. Joyce, em seguida
G. Hodge, K. Duggan, M. Browne e A. Joyce, e por dltimo A. Joyce e J. Quaney, agentes, assistidos por M. Collins, P. Gallagher, SC, S.
Kingston e B. Doherty, barristers)

Objeto

Pedidos baseados no artigo 263.° TFUE e destinados a obter a anula¢do da Decisdo (UE) 2016/2326 da Comissdo, de 21 de outubro de
2015, relativa ao auxilio estatal SA.38375 (2014/C ex 2014/NN) concedido pelo Luxemburgo a Fiat (JO 2016, L 351, p. 1).

Dispositivo

1) Os processos T-755/15 e T-759/15 sdo apensados para efeitos do presente acérddo.

2) O Grdo-Ducado do Luxemburgo suportard, além das suas proprias despesas, as despesas da Comissdo Europeia no processo T-755/15.
3) A Fiat Chrysler Finance Europe suportard, além das suas proprias despesas, as despesas da Comissdo Europeia no processo T-759/15.
4) A Irlanda suportard as suas préprias despesas.

(') JOC59,de15.2.2016.
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Acordio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - Paises Baixos/Comissdo
(Processos T-760[15 e T-636/16) (')

[«Auxilios de Estado — Auxilio posto em execugdo pelos Paises Baixos — Decisdo que declara o auxilio incompativel
com o mercado interno e ilegal e que ordena a sua recuperagio — Decisdo fiscal antecipada (tax ruling) — Preco de
transferéncia— Cdlculo da matéria coletdvel — Principio da plena concorréncia — Vantagem — Sistema de referéncia —
Autonomia fiscal e processual dos Estados Membros»]

(2019/C 413/47)

Linguas do processo: neerlandés e inglés

Partes

Recorrente no processo T-760/15: Reino dos Paises Baixos (representantes: inicialmente M. Bulterman, B. Koopman, M. de Ree e
M. Noort, em seguida M. Bulterman, M. de Ree e M. Noort, agentes)

Recorrentes no processo T-636/16: Starbucks Corp. (Seattle, Washington, Estados Unidos), Starbucks Manufacturing Emea BV (Amester-
dio, Paises Baixos) (representantes: S. Verschuur, M. Petite e M. Stroungi, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia (representantes no processo T-760/15: inicialmente P-J. Loewenthal e B. Stromsky, em seguida P-J.
Loewenthal e F. Tomat, agentes, e, no processo T-636/16: P-J. Loewenthal e F. Tomat, agentes)

Interveniente em apoio da recorrente no processo T-760/15: Irlanda (representantes: inicialmente E. Creedon, G. Hodge, K. Duggan e A.
Joyce, em seguida G. Hodge, A. Joyce, K. Duggan, M. Browne e J. Quaney, agentes, assistidos por M. Collins, P. Gallagher, SC, e B.
Dobherty e S. Kingston, barristers)

Objeto

Pedidos baseados no artigo 263.° TFUE e destinados a obter a anulagdo da Decisdo (UE) 2017/502 da Comissdo, de 21 de outubro de
2015, relativa ao auxilio estatal SA.38374 (2014/C ex 2014/NN) concedido pelos Paises Baixos a Starbucks (JO 2017, L 83, p. 38).

Dispositivo
1) Os processos T-760/15 e T-636/16 sdo apensados para efeitos do presente acérddo.

2) A Decisio (UE) 2017/502 da Comissdo, de 21 de outubro de 2015, relativa ao auxilio estatal SA.38374 (2014/C ex 2014/NN) con-
cedido pelos Paises Baixos a Starbucks é anulada.

3) A Comissdo Europeia suportard as suas proprias despesas, bem como as despesas do Reino dos Paises Baixos, da Starbucks Corp. e da Star-
bucks Manufacturing Emea BV.

4) A Irlanda suportard as suas proprias despesas.

(") JOC59,de15.2.2016.
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Acérdio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - HSBC Holdings e 0./Comissdo
(Processo T-105/17) ()

[«Concorréncia— Acordos, decisdes e prdticas concertadas — Setor dos produtos derivados de taxas de juro em
euros — Decisdo que constata uma infracdo ao artigo 101.0 TFUE e ao artigo 53.0 do Acordo EEE — Manipulagdo das
taxas de referéncia interbancdrias da Euribor — Troca de informagées confidenciais — Restricdo da concorréncia por
objeto — Infragdo tinica e continuada — Coimas — Montante de base — Valor das vendas — Artigo 23.0, 1.0 2, do
Regulamento (CE) n.o 1/2003 — Dever de fundamentagdo»]

(2019/C 413/48)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrentes: HSBC Holdings plc (Londres, Reino Unido), HSBC Bank plc (Londres), HSBC France (Paris, Franca) (representantes:
K. Bacon, QC, D. Bailey, barrister, M. Simpson, solicitor e Y. Anselin e C. Angeli, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia (representantes: M. Farley, B. Mongin e F. van Schaik, agentes, assistidos por B. Lask, barrister)

Objeto

Pedido apresentado ao abrigo do artigo 263.° TFUE que tem por objeto, por um lado, a anulagdo parcial da Decisdo C (2016) 8530
final da Comissdo, de 7 de dezembro de 2016, relativa a um processo nos termos do artigo 101.° TFUE e do artigo 53.° do Acordo EEE
(Processo AT.39914 — Euro Interest Rate Derivatives), e, por outro, a reforma do montante da coima aplicada as recorrentes.

Dispositivo

1) E anulado o artigo 2.2, alinea b), da Decisdo C (2016) 8530 final da Comissio, de 7 de dezembro de 2016, relativa a um processo nos ter-
mos do artigo 101.° TFUE e do artigo 53.° do Acordo EEE (Processo AT.39914 — Euro Interest Rate Derivatives).

2) E negado provimento ao recurso quanto ao restante.
3) A HSBC Holdings plc, a HSBC Bank plc e a HSBC France sdo condenadas a suportar as suas préprias despesas.

4) A Comissio Europeia é condenada a suportar as suas proprias despesas.

(") JOC112,de10.4.2017.
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Acérdio do Tribunal Geral de 20 de setembro de 2019 — FVE Holysov I s. r. 0./Comissdo

(Processo T-217/17) ()

(«Auxilios de Estado — Mercado da eletricidade produzida a partir de fontes de energia renoviveis — Medidas que
fixam um prego minimo de aquisicdo para a eletricidade produzida a partir de fontes de energia renovdveis ou que
concedem um subsidio aos produtores desta eletricidade — Alteragdo das medidas iniciais — Decisdo que declara o
regime de auxilio compativel com o mercado interno no final da fase preliminar de andlise — Artigo 107.0, 1.0 3,
alinea c), TFUE - Beneficidrios do auxilio e acionistas dos beneficidrios — Confianga legitima — Recursos estatais —
Competéncia da Comissdo para examinar a compatibilidade das medidas com outras disposicdes do direito da
Unido para além das que sdo relativas aos auxilios de Estado»)

(2019/C 413/49)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrentes: FVE HolySov I's. 1. 0. (Praga, Reptiblica Checa) e os outros 27 recorrentes cujos nomes figuram em anexo ao acordio (repre-
sentantes: A. Reuter, H. Wendt, C. Biirger, T. Christner, W. Schumacher, A. Compes e T. Herbold, advogados)

Recorrida: Comissio Europeia (representantes: L. Armati, P. Némeckova e T. Maxian Rusche, agentes)

Intervenientes, em apoio da recorrida: Reptiblica Checa (representantes: M. Smolek, J. V14cil, T. Miiller, O. Serdula e L. Dvordkov4, agentes),
Reino de Espanha (representantes: inicialmente A. Gavela Llopis, em seguida A. Rubio Gonzélez e S. Centeno Huerta, agentes), Repii-
blica de Chipre (representantes: E. Symeonidou e E. Zachariadou, agentes), Republica Eslovaca (representantes: B. Ricziovd e
M. Kianicka, agentes)

Objeto

Pedido apresentado ao abrigo do artigo 26 3.° TFUE e que tem por objeto a anulagdo parcial da Decisdo C(2016) 7827 final da Comis-
sdo, de 28 de novembro de 2016, relativa ao auxilio estatal SA.40171 (2015/NN), sobre a promogdo da producdo de eletricidade a
partir de fontes de energia renovdveis, cujo resumo foi publicado no Jornal Oficial da Unido Europeia (JO 2017, C 69, p. 2).

Dispositivo
1) E negado provimento ao recurso.
2) A FVE HolySov I s. 1. 0. e 0s outros recorrentes cujos nomes figuram em anexo suportardo, além das suas prprias despesas, as despesas efe-

tuadas pela Comissdo Europeia.

3) A Repiiblica Checa, 0 Reino de Espanha, a Reptiblica de Chipre e a Repiiblica Eslovaca suportardo as suas proprias despesas.

() JOC202,de26.6.2017.
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Acordao do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 — Roménia/Comissio

(Processo T-391/17) ()

[«Direito institucional — Iniciativa de cidadania europeia — Protecdo das minorias nacionais e linguisticas — Reforco
da diversidade cultural e linguistica — Registo parcial — Principio da atribuicdo — Inexisténcia de manifesta falta de
competéncias legislativas da Comissdo — Dever de fundamentacdo — Artigo 5.0, n.0 2, TUE — Artigo 4.0,

1.0 2, alinea b), do Regulamento (UE) n.0 211/2011 — Artigo 296.0 TFUE»]

(2019/C 413/50)

Lingua do processo: romeno

Partes

Recorrente: Roménia (representantes: inicialmente R. Radu, C.-M. Florescu, E. Gane e L. Litu, a seguir C.-M. Florescu, E. Gane, L. Litu e
C.-R. Cantdr, agentes)

Recorrida: Comissdo Europeia (representantes: H. Kramer, L. Radu Bouyon e H. Stancu, agentes)

Interveniente em apoio da recorrida: Hungria (representantes: M. Fehér, G. Ko6s e G. Tornyai, agentes)

Objeto

Pedido assente no artigo 263.° TFUE, de anulagdo da Decisdo (UE) 2017/652 da Comissdo, de 29 de margo de 2017, sobre a proposta
de iniciativa de cidadania europeia intitulada «Minority SafePack — one million signatures for diversity in Europe» (JO 2017, L 92,
p- 100).

Dispositivo

—

) E negado provimento ao recurso.

2) A Roménia suportard as suas préprias despesas, bem como as efetuadas pela Comissdo Europeia, incluindo as despesas relativas ao processo
de medidas provisdrias.

3) A Hungria suportard as suas prdprias despesas.

() JOC269,de14.8.2017.
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Acordao do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - Printeos e 0./Comissio
(Processo T-466/17) ()

[«Concorréncia — Acordos, decisdes e prdticas concertadas — Mercado dos envelopes normalizados/por catdlogo e
especiais impressos — Decisdo que declara a existéncia de uma infracdo ao artigo 101.0 TFUE — Anulagdo parcial por
violagdo do dever de fundamentacdo — Decisdo de alteragdo — Procedimento de transagdo — Coimas — Montante de
base — Adaptagdo excecional — Limite de 10 % do volume de negécios global — Artigo 23.0, n.0 2, do Regulamento
(CE) n.0 1/2003 — Principio non bis in idem — Seguranca juridica — Confianga legitima — Igualdade de tratamento —
Citmulo de sangdes — Proporcionalidade — Equidade — Competéncia de plena jurisdicdo»]

(2019/C 413/51)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Recorrentes: Printeos, SA (Alcald de Henares, Espanha), Printeos Cartera Industrial, SL (Alcald de Henares), Tompla Scandinavia AB (Sto-
ckholm, Suécia), Tompla France (Fleury-Mérogis, Franca), Tompla Druckerzeugnisse Vertriebs GmbH (Leonberg, Alemanha) (repre-
sentantes: H. Brokelmann e P. Martinez-Lage Sobredo, advogados)

Recorrida: Comissio Europeia (representantes: F. Castilla Contreras, F. Jimeno Ferndndez e C. Urraca Caviedes, agentes)

Objeto

Pedido fundado no artigo 263.° TFUE, com vista, a titulo principal, & anulagdo parcial da Decisdo C(2017) 4112 final da Comissio, de
16 de junho de 2017, que modifica a Decisdo C (2014) 9295 final da Comissdo, de 10 de dezembro de 2014, relativa a um processo
nos termos do artigo 101.° TFUE e do artigo 53.° do Acordo EEE (AT.39780 — Envelopes), ¢, a titulo subsididrio, a redu¢do do mon-
tante da coima aplicada as recorrentes.

Dispositivo
1) E negado provimento ao recurso.
2) A Comissdo Europeia é condenada nas despesas.

(") JOC318,de25.9.2017.

Acérdio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 — US/BCE
(Processo T-780/17) (!)
(«Fungdo priblica — Pessoal do BCE — Relatdrio de avaliagdo 2016 — Exercicio de revisio anual dos saldrios e
prémios — Recusa de requalificagdo de um contrato por tempo determinado como contrato por tempo
indeterminado — Dever de fundamentacio — Erro manifesto de apreciacio»)

(2019/C 413/52)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: US (representantes: L. Levi e A. Blot, advogados)
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Recorrido: Banco Central Europeu (representantes: F. von Lindeiner e M. Rétting, agentes, assistidos por B. Wigenbaur, advogado)

Objeto

Pedido nos termos do artigo 270.° TFUE e do artigo 50.°-A do Estatuto do Tribunal de Justica da Unido Europeia que visa, por um lado,
a anulacdo do relatério de avaliagdo do recorrente de 2016 e da decisdo relativa ao exercicio de revisdo anual dos saldrios e prémios
para o ano de 2016 ¢, por outro lado, a reparacio do prejuizo que o recorrente alegadamente sofreu na sequéncia desses atos.

Dispositivo
1) E negado provimento ao recurso.
2) US é condenado nas despesas.

() JOC52,de12.2.2018.

Acordio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - Crédit mutuel Arkéa/EUIPO - Confédération nationale du Crédit
mutuel (Crédit Mutuel)

(Processo T-13/18) ()

[«Marca da Unido Europeia — Processo de declaragdo de nulidade — Marca nominativa da Unido Europeia Crédit
Mutuel — Motivos absolutos de recusa — Cardter descritivo — Falta de cardter distintivo — Cardter distintivo
adquirido pelo uso — Recurso subordinado — Artigo 7.0, n.o 1, alineas b) e c), e n.o 3, do Regulamento
(UE) 2017/1001 — Artigo 59.0, 1.0 1, alinea a), e n.o 2, do Regulamento 2017/1001»]

(2019/C 413/53)

Lingua do processo: francés

Partes
Recorrente: Crédit Mutuel Arkéa (Le Relecq Kerhuon, Franga) (representantes: A. Casalonga, L. Codevelle e C. Bercial Arias, advogados)
Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representante: D. Hanf, agente)

Outra parte no processo na Camara de Recurso, interveniente no Tribunal Geral: Confédération nationale du Crédit mutuel (Paris, Franga)
(representantes: B. Moreau-Margotin e M. Merli, advogados)

Objeto

Recurso interposto da Decisdo da Quinta Camara de Recurso do EUIPO, de 8 de novembro de 2017 (processo R 724/2016 5), relativa
aum processo de declaracdo de nulidade entre o Crédit Mutuel Arkéa e a Confédération nationale du Crédit mutuel.

Dispositivo

1) A Decisdo da Quinta Camara de Recurso do Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO), de 8 de novembro de 2017
(processo R 724/2016 5) é anulada na medida em que concluiu que a marca controvertida adquiriu cardter distintivo pelo uso para os pro-
dutos e os servicos para 0s quais a marca era descritiva e ndo distintiva.
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2) E negado provimento ao recurso quanto ao restante.
3) E negado provimento ao recurso subordinado.
4) O Crédit Mutuel Arkéa é condenado a suportar um terco das suas proprias despesas e um terco das despesas do EUIPO e da Confédération
nationale du Crédit mutuel relativas ao recurso principal.
5) O EUIPO ¢ condenado a suportar dois teros das suas proprias despesas e dois tercos das despesas do recorrente relativas ao recurso principal.
6) La Confédération nationale du Crédit mutuel é condenada a suportar dois teros das suas prdprias despesas relativas ao recurso principal e as

despesas relativas ao recurso subordinado.

JO C94,de 12.3.2018.

Acérdio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - VF/BCE
(Processo T-39/18) ()
(«Fungdo piiblica — Pessoal do BCE — Relatério de avaliacdo do recorrente — Exercicio de revisdo anual dos saldrios e
prémios — Recusa de requalificagdo de um contrato por tempo determinado como contrato por tempo
indeterminado — Dever de fundamentacdo — Erro manifesto de apreciacdo — Principio da boa administracdo»)

(2019/C 413/54)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: VF (representantes: L. Levi e A. Blot, advogados)

Recorrido: Banco Central Europeu (representantes: F. von Lindeiner e D. Camilleri Podesta, agentes, assistidos por B. Wigenbaur, advo-

gado)

Objeto

Pedido nos termos do artigo 270.° TFUE e do artigo 50.°-A do Estatuto do Tribunal de Justi¢a da Unido Europeia que visa, em substin-
cia, por um lado, a anulacio, em primeiro lugar, da decisdo relativa ao exercicio de revisdo anual dos saldrios e prémios para o ano de
2016 e, em segundo lugar, da decisdo de néo requalificar o contrato por tempo determinado do recorrente como contrato por tempo
indeterminado e, por outro lado, a reparacio do prejuizo que o recorrente alegadamente sofreu na sequéncia desses atos.

Dispositivo

1)

2)

®

E negado provimento ao recurso.

VF é condenado nas despesas.

JOC112,de26.3.2018.
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Acérdio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - Frinkischer Weinbauverband/[EUIPO (Forma de uma
garrafa elipsoidal)

(Processo T-68/18) ()

[«Marca da Unido Europeia — Pedido de marca tridimensional da Unido Europeia — Forma de uma garrafa bojuda e
achatada a frente e atrds — Motivo absoluto de recusa — Falta de cardter distintivo — Artigo 7.0, n.0 1, alineab), do
Regulamento (UE) 2017/1001»]

(2019/C 413/55)

Lingua do processo: alemdo

Partes
Recorrente: Frankischer Weinbauverband eV (Wiirzburg, Alemanha) (representantes: L. Petri e M. Gilch, advogados)

Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representantes: W. Schramek, M. Fischer e D. Walicka, agentes)

Objeto

Recurso da Decisdo da Quarta Camara de Recurso do EUIPO de 4 de dezembro de 2017 (processo R 413/2017-4), relativa a um
pedido de registo de um sinal tridimensional constituido pela forma de uma garrafa bojuda e achatada a frente e atrds como marca da
Unido Europeia.

Dispositivo
1) E negado provimento ao recurso.
2) A Frinkischer Weinbauverband eV é condenada nas despesas.

() JOC112,de26.3.2018.

Acérdio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - Piaggio & C./[EUIPO - Zhejiang Zhongneng Industry
Groupz (Ciclomotores)

(Processo T-219/18) ()

[«Desenho ou modelo comunitdrio — Processo de declaragdo de nulidade — Desenho ou modelo comunitdrio registado
que representa um ciclomotor — Desenho ou modelo comunitdrio anterior — Causa de nulidade — Cardter singular —
Impressdo global diferente — Utilizador informado — Artigos 6.0 € 25.0, n.o 1, alinea b), do Regulamento (CE)
1.0 6/2002 — Interpretagdo conforme ao artigo 6.0 do Regulamento n.o 6/2002 — Inexisténcia de utilizacdo de uma
marca nacional tridimensional anterior ndo registada no desenho ou modelo registado — Artigo 25.0,n.0 1,
alinea e), do Regulamento n.o 6/2002 — Inexisténcia de uso ndo autorizado de uma obra protegida pela legislacio de
um Estado-Membro em matéria de direitos de autor no desenho ou modelo registado — Artigo 25.0, n.o 1, alineaf),
do Regulamento n.0 6/2002»]

(2019/C 413/56)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrente: Piaggio & C. SpA (Pontedera, Itdlia) (representantes: F. Jacobacci, B. La Tella e B. Lucchetti, advogados)
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Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representantes: L. Rampini e J. Crespo Carrillo, agentes)

Outra parte no processo na Camara de Recurso, interveniente no Tribunal Geral: Zhejiang Zhongneng Industry Group Co. Ltd (Taizhou,
China) (representantes: M. Spolidoro, M. Gurrado, S. Verea e M. Balestriero, advogados)

Objeto

Recurso interposto da Decisdo da Terceira Camara de Recurso do EUIPO de 19 de janeiro de 2018 (processo R 1496/2015-3), relativa
aum processo de declara¢do de nulidade entre a Piaggio & C. e a Zhejiang Zhongneng Industry Group.

Dispositivo
1) E negado provimento ao recurso

2) A Piaggio & C. SpA é condenada nas despesas.

(") JOC182,de28.5.2018.

Acérdio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 — US/BCE
(Processo T-255/18) ()
(«Fungdo piiblica — Pessoal do BCE — Contrato por tempo determinado — Recusa de requalificacdo de um contrato
por tempo determinado como contrato por tempo indeterminado — Dever de fundamentagdo — Erro manifesto de
apreciagdo»)

(2019/C 413/57)

Lingua do processo: francés

Partes
Recorrente: US (representantes: L. Levi e A. Blot, advogados)

Recorrido: Banco Central Europeu (representantes: F. von Lindeiner e M. Rotting, agentes, assistidos por B. Wigenbaur, advogado)

Objeto

Pedido nos termos do artigo 270.° TFUE e do artigo 50.°-A do Estatuto do Tribunal de Justica da Unido Europeia que visa, por um lado,
aanulacdo da decisdo do BCE de ndo requalificar o contrato do recorrente como contrato por tempo indeterminado e, por outro lado,
areparacdo do prejuizo que o recorrente alegadamente sofreu na sequéncia dessa decisdo.

Dispositivo
1) E negado provimento ao recurso.
2) US é condenado nas despesas.

() JOC231,de2.7.2018.
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Acordao do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - Volvo Trademark/EUIPO - Paalupaikka (V V-WHEELS)
(Processo T-356/18) ()

[«Marca da Unido Europeia — Processo de oposicdo — Pedido de marca da Unido Europeia figurativa VV-WHEELS —
Marcas da Unido Europeia, nacionais e ndo registadas figurativas anteriores VOLVO — Motivo relativo de recusa —
Semelhanga dos sinais — Artigo 8.0, n.0 5, do Regulamento (UE) 2017/1001»]

(2019/C 413/58)

Lingua do processo: inglés

Partes
Recorrente: Volvo Trademark Holding AB (Goteborg, Suécia) (representantes: T. Dolde, advogado, e M. Hawkins, solicitor)
Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representantes: S. Bonne e H. O'Neill, agentes)

Outra parte no processo ha Camara de Recurso, interveniente no Tribunal Geral: Paalupaikka Oy (lisalmi, Finlandia)

Objeto

Recurso da Decisdo da Quarta Cdmara de Recurso do EUIPO de 21 de margo de 2018 (processo R 1852/2017-4), relativa a um pro-
cesso de oposicdo entre a Volvo Trademark Holding e a Paalupaikka.

Dispositivo

1) A Decisdo da Quarta Camara de Recurso do Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO), de 21 de margo de 2018
(processo R 1852/2017-4), é anulada.

2) O EUIPO ¢ condenado nas despesas efetuadas pela Volvo Trademark Holding AB para efeitos do processo na Cimara de Recurso do EUIPO.

(') JOC268,de30.7.2018.

Acérdio do Tribunal Geral de 20 de setembro de 2019 — Multifit/[EUIPO (real nature)
(Processo T-458/18) ())

[«Marca da Unido Europeia — Pedido da marca nominativa da Unido Europeia real nature — Motivos absolutos de
recusa — Cardter descritivo — Falta de cardter distintivo — Artigo 7.0, n.o 1, alineas b) e c), do Regulamento
(UE) 2017/10015]

(2019/C 413/59)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Multifit Tiernahrungs GmbH (Krefeld, Alemanha) (representantes: N. Weber e P. Gentili, advogados)
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Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representantes: D. Walicka e M. Fischer, agentes)

Objeto

Recurso da Decisdo da Segunda Camara de Recurso do EUIPO de 28 de maio de 2018 (processo R 2650/2017-2), relativa a um pedido
de registo do sinal nominativo real nature como marca da Unido Europeia.

Dispositivo

1) A Decisdo da Segunda Camara de Recurso do Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO) de 28 de maio de 2018
(processo R 2650/2017-2) é anulada na medida em que recusou o registo como marca comunitdria da Unido Europeia do sinal nominativo
real nature para os servicos «publicidade; marketing; consultadoria organizacional e de gestdo relacionada com estratégias de franchising;
transmissdo de know-how econdmico (franchising)», incluidos na classe 35 do Acordo de Nice Relativo a Classificagdo Internacional dos
Produtos e Servigos para o Registo das Marcas, de 15 de junho de 1957, conforme revisto e alterado.

2) E negado provimento ao recurso quanto ao restante.

3) A Multifit Tiernahrungs GmbH suportard as suas proprias despesas bem como dois tercos das despesas do EUIPO. O EUIPO suportard um
terco das suas despesas.

(") JOC319,de10.9.2018.

Acérdio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - Zhadanov/EUIPO (Scanner Pro)
(Processo T-492/18) ()

[«Marca da Unido Europeia — Pedido de marca nominativa da Unido Europeia Scanner Pro — Motivo absoluto de
recusa — Inexisténcia de cardter distintivo adquirido através da utilizacdo — Artigo 7.0, n.o 3, do Regulamento
(UE) 2017/1001»]

(2019/C 413/60)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Igor Zhadanov (Odessa, Ucrania) (representante: P. Olson, advogado)

Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representantes: G. Sakalaité-Orlovskiené¢, S. Palmero Cabezas e
H. O'Neill, agentes)

Objeto

Recurso da Decisdo da Segunda Camara de Recurso do EUIPO de 6 de junho de 2018 (processo R 1812/2017-2), relativa a um pedido
de registo do sinal nominativo Scanner Pro como marca da Unido Europeia.
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Dispositivo
1) E negado provimento ao recurso.
2) Igor Zhadanov é condenado nas despesas.

() JOC352,de1.10.2018.

Acérdio do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - Franga/Comissio
(Processo T-507/18) ()

[«<FEAGA e Feader — Despesas excluidas do financiamento — Despesas efetuadas pela Franca no dmbito do
Programa de Opgdes Especificas para fazer face ao Afastamento e a Insularidade (POSEI) — Contabilizagdo
incorreta de certos lotes de bananas (exercicios de 2013 a 2016) — Corregdo financeira de taxa fixa»]

(2019/C 413/61)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Republica Francesa (representantes: F. Alabrune, D. Colas, S. Horrenberger, A.-L. Desjonqueres, A. Alidiére e C. Mosser,
agentes)

Recorrida: Comissio Europeia (representantes: A. Lewis e J. Aquilina, agentes)

Objeto

Pedido baseado no artigo 263.° TFUE e destinado a obter a anulagdo da Decisdo de Execucdo (UE) 2018/873 da Comissdo, de
13 dejunho de 2018, que exclui do financiamento da Unido Europeia determinadas despesas em que os Estados-Membros incorreram
a titulo do Fundo Europeu Agricola de Garantia (FEAGA) e do Fundo Europeu Agricola de Desenvolvimento Rural (Feader) (JO 2018,
L 152, p. 29), na medida em que aplica a Reptiblica Francesa uma correcio financeira de 5 %, equivalente a um montante total de
1945 435,39 euros, no que diz respeito as medidas denominadas «Outras ajudas diretas — POSED, em virtude de uma
«[c]ontabiliza¢do incorreta de certos lotes de bananas», relativamente aos exercicios financeiros de 2013 a 2016.

Dispositivo
1) E negado provimento ao recurso.
2) A Reptiblica Francesa é condenada nas despesas.

() JOC392,de29.10.2018.
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Acérdio do Tribunal Geral de 20 de setembro de 2019 — Reaktor Group/EUIPO (REAKTOR)
(Processo T-650/18) ()

[«Marca da Unido Europeia — Pedido de marca nominativa da Unido Europeia REAKTOR — Motivos absolutos de
recusa — Falta de cardter descritivo — Cardter distintivo — Artigo 7.0, n.o 1, alineas b) e c), do Regulamento
(UE) 2017/1001 — Relagio direta e concreta com os produtos e servigos visados pelo pedido de marca»]
(2019/C 413/62)

Lingua do processo: finlandés

Partes
Recorrente: Reaktor Group Oy (Helsinquia, Finlandia) (representante: L. Laaksonen, advogado)

Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representante: K. Kompari, agente)

Objeto

Recurso da Decisdo da Segunda Camara de Recurso do EUIPO de 27 de agosto de 2018 (processo R 2626/2017-2), relativa a um
pedido de registo do sinal nominativo REAKTOR como marca da Unido Europeia.

Dispositivo
Dispositif

1) A Decisdo da Segunda Camara de Recurso do Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO) de 27 de agosto de 2018
(processo R 2626/2017-2) é anulada, na parte em que, através da mesma, a Cdmara de Recurso negou provimento ao recurso da recorrente
com base no artigo 7.°, n.° 1, alineas b) e c), do Regulamento 2017/1001.

2) O EUIPO ¢ condenado nas despesas, incluindo as despesas indispensdveis apresentadas pela Reaktor Group Oy para efeitos do processo na

Cdmara de Recurso.

(") JOC16,de14.1.2019.

Despacho do Tribunal Geral de 20 de setembro de 2019 - von Blumenthal e o./BEI
(Processo T-553/16) (!)

(«Fungdo Piiblica — Pessoal do BEI - Remuneracdo — Adaptacio anual da tabela dos vencimentos de base — Método
de cdlculo — Desaparecimento do objeto do litigio — Ndo conhecimento do mérito»)

(2019/C 413/63)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrentes: Henry von Blumenthal (Bergem, Luxemburgo) e os outros 369 recorrentes cujos nomes figuram em anexo ao despacho
(representante: L. Levi, advogada)
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Recorrido: Banco Europeu de Investimento (representantes: T. Gilliams, G. Faedo e J. Klein, agentes, assistidos por A. Dal Ferro, advo-

gado)

Objeto

Pedido baseado no artigo 270.° TFUE e no artigo 50.>-A do Estatuto do Tribunal de Justiga da Unido Europeia e que tem por objeto, por
um lado, a anulagio das decisdes constantes das folhas de vencimento de fevereiro de 2015 e dos meses posteriores, que aplicam aos
recorrentes a decisdo do Conselho de Administragdo do BEI de 16 de dezembro de 2014 e a decisdo do Comité de Dire¢do do BEI de
4 de fevereiro de 2015, bem como do artigo publicado em linha em 6 de fevereiro de 2015 e da nota informativa de 10 de fevereiro de
2015 que informou o pessoal da adogdo desta tltima decisdo e, por outro, a reparagdo do prejuizo material e moral alegadamente
sofrido pelos recorrentes.

Dispositivo

1) E registada a desisténcia de Dominique Courbin.

2) Ndo hd que conhecer do mérito do recurso de Henry von Blumenthal e dos outros recorrentes além de D. Courbin cujos nomes figuram em
anexo.

3) O Banco Europeu de Investimento (BEI) é condenado nas despesas.

(") JOC279,de 24.8.2015 (processo inicialmente registado no Tribunal da Fung¢do Puablica da Unido Europeia sob o ndmero F-78/15 e transferido
para o Tribunal Geral da Unido Europeia em 1.9.2016).

Despacho do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 — TrekStor/EUIPO - Beats Electronics (i.Beat jump)
(Processo T-746/17) ()

(«Marca da Unido Europeia — Processo de extingdo — Retirada do pedido de extingdo — Ndo conhecimento do mérito —
Artigo 137.0 do Regulamento de Processo do Tribunal Geral — Despesas processuais evitdveis — Artigo 139.0,
alinea a), do Regulamento de Processo do Tribunal Geral»)

(2019/C 413/64)

Lingua do processo: inglés

Partes
Recorrente: TrekStor Ltd (Hong Kong, China) (representantes: O. Spieker, M. Alber e A. Schonfleisch, advogados)

Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representantes: E. Markakis e D. Walicka, em seguida E. Markakis,
A. Soder e H. O'Neill)

Outra parte no processo na Camara de Recurso do EUIPO, interveniente no Tribunal Geral: Beats Electronics LLC (Culver City, Califérnia, Esta-
dos Unidos) (representantes: M. Petersenn, advogado, e I. Fowler, solicitor)
Objeto

Recurso da decisdo da Quarta Camara de Recurso do EUIPO de 12 de setembro de 2017 (processo R 2236/2016-4), relativa a um pro-
cesso de extin¢do entre a Beats Electronics e a TrekStor.
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Dispositivo
1) Ndo hd que conhecer do mérito do recurso.
2) A TrekStor Ltd e a Beats Electronics LLC suportam as suas prdprias despesas bem como, cada uma, metade das despesas efetuadas pelo Ins-

tituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO).

3) A TrekStor e a Beats Electronics sio condenadas no pagamento ao Tribunal Geral, cada uma, do montante de 2 500 euros a titulo do artigo
139., alinea a), do seu Regulamento de Processo.

(') JOC32,de29.1.2018.

Despacho do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 — TrekStor e Beats Electronics/EUIPO — Beats Electronics e TrekStor
(iBeat)

(Processos apensos T-748/17 e T-770/17) ()

(«Marca da Unido Europeia — Processo de extingdo — Retirada do pedido de extin¢do — Ndo conhecimento do mérito —
Artigo 137.0 do Regulamento de Processo do Tribunal Geral — Despesas processuais evitdveis — Artigo 139.0,
alinea a), do Regulamento de Processo do Tribunal Geral»)

(2019/C 413/65)

Lingua do processo: inglés

Partes
Recorrente no processo T-748/17: TrekStor Ltd (Hong Kong, China) (representantes: O. Spieker, M. Alber e A. Schonfleisch, advogados)

Recorrente no processo T-770/17: Beats Electronics LLC (Culver City, Califérnia, Estados Unidos) (representantes: M. Petersenn, advo-
gado, e I. Fowler, solicitor)

Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representantes no processo T-748/17: inicialmente E. Markakis e
D. Walicka, em seguida E. Markakis, A. Soder e H. O'Neill, agentes; e no processo T-770/17: inicialmente A. Soder e D. Walicka, em
seguida A. Soder e K. Markakis e H. O’Neill, agentes)

Outra parte no processo ha Camara de Recurso do EUIPO, interveniente no Tribunal Geral no processo T-748/17: Beats Electronics LLC (Culver
City, Califérnia, Estados Unidos) (representantes: M. Petersenn, advogado, e 1. Fowler, solicitor)

Outra parte no processo na Camara de Recurso do EUIPO, interveniente no Tribunal Geral no processo T-770/17: TrekStor Ltd (Hong Kong,
China) (representantes: O. Spieker, M. Alber e A. Schonfleisch, advogados)

Objeto

Recursos da decisdo da Quarta Camara de Recurso do EUIPO de 12 de setembro de 2017 (processos apensos R 2175/2016-4 ¢
R 2213/2016-4), relativa a um processo de extingdo entre a Beats Electronics e a TrekStor.
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Dispositivo
1) Nado hd que conhecer do mérito dos recursos.
2) A TrekStor Ltd e a Beats Electronics LLC suportam as suas prprias despesas bem como, cada uma, metade das despesas efetuadas pelo Ins-

tituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO).

3) A TrekStor e a Beats Electronics sio condenadas no pagamento ao Tribunal Geral, cada uma, do montante de 2 500 euros a titulo do
artigo 139.°, alinea a), do seu Regulamento de Processo.

(") JOC22,de22.1.2018.

Despacho do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - TrekStor/EUIPO — Beats Electronics (i.Beat jess)
(Processo T-749/17) ()
(«Marca da Unido Europeia — Processo de extingdo — Retirada do pedido de extingdo — Ndo conhecimento do mérito —
Artigo 137.0 do Regulamento de Processo do Tribunal Geral — Despesas processuais evitdveis — Artigo 139.0,
alinea a), do Regulamento de Processo do Tribunal Geral»)

(2019/C 413/66)

Lingua do processo: inglés

Partes
Recorrente: TrekStor Ltd (Hong Kong, China) (representantes: O. Spieker, M. Alber e A. Schonfleisch, advogados)

Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representantes: inicialmente E. Markakis e D. Walicka, em seguida
E. Markakis, A. Soder e H. O'Neill, agentes)

Outra parte ho processo na Camara de Recurso do EUIPO, interveniente no Tribunal Geral: Beats Electronics LLC (Culver City, Califérnia, Esta-
dos Unidos) (representantes: M. Petersenn, advogado, e I. Fowler, solicitor)

Objeto

Recurso da decisdo da Quarta Camara de Recurso do EUIPO de 12 de setembro de 2017 (processo R 2236/2016-4), relativa a um pro-
cesso de extin¢do entre a Beats Electronics e a TrekStor.

Dispositivo
1) Ndo hd lugar que conhecer do mérito do recurso.
2) A TrekStor Ltd e a Beats Electronics LLC suportam as suas prdprias despesas bem como, cada uma, metade das despesas efetuadas pelo Ins-

tituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO).

3) A TrekStor e a Beats Electronics sdo condenadas no pagamento ao Tribunal Geral, cada uma, do montante de 2 500 euros a titulo do
artigo 139.°, alinea a), do seu Regulamento de Processo.

() JOC22,de22.1.2018.
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Despacho do presidente do Tribunal Geral de 13 de setembro de 2019 — Scandlines Danmark e
Scandlines Deutschland/Comissdo

(Processo T-566/19 R)
(«Pedido de medidas provisdrias — Auxilio de Estado — Prorrogacdo do prazo — Falta de interesse»)
(2019/C 413/67)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrentes: Scandlines Danmark ApS (Copenhaga, Dinamarca), Scandlines Deutschland GmbH (Hamburgo, Alemanha) (represen-
tante: L. Sandberg-Merch, advogado)

Recorrida: Comissdo Europeia (representantes: C. Georgieva-Kecsmar e S. Nog, agentes)

Objeto

Pedido, ao abrigo dos artigos 278.° e 279.° TFUE, de suspensdo do procedimento formal de investigagdo relativo ao processo de auxi-
lio estatal SA.39078 (2019/C) (ex 2014/N) — Dinamarca — Financiamento do projeto de ligacdo fixa do Estreito de Fehmarn (JO 2019,
C226,p.5).

Dispositivo
1) O pedido de medidas provisérias € indeferido.

2) Reserva-se para final a decisdo quanto ds despesas.

Recurso interposto em 10 de setembro de 2019 — ENIL Brussels Office e 0./Comissdo
(Processo T-613/19)
(2019/C 413/68)

Lingua do processo: inglés

Partes
Recorrentes: European Network on Independent Living Brussels Office (ENIL, gabinete de Bruxelas) (Bruxelas, Bélgica), Validity Founda-
tion (Budapeste, Hungria), Center for Independent Living - Sofia (Sofia, Bulgdria) (representantes: B. Van Vooren e £. Gorywoda, advo-

gados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos
Os recorrentes concluem pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— anular um ato da Comissdo Europeia que recusou interromper os prazos de pagamento ou suspender pagamentos relacionados
com o convite a apresentacdo de propostas BG16RFOP001-5 002«Apoio a desinstitucionaliza¢do dos servicos destinados a pes-
soas idosas e a pessoas portadoras de deficiéncia», no 4mbito do Eixo prioritdrio 5 «Infra-estruturas sociais e regionais» do Pro-
grama Operacional «Regies em crescimento»;
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— condenar a recorrida nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Em apoio do seu recurso, os recorrentes invocam trés fundamentos.

1. Primeiro fundamento, relativo ao facto de as regras respeitantes a legitimidade para contestar um ato ilegal das instituicdes da
Unido Europeia serem discriminatdrias em razdo da deficiéncia, em conjugagdo com o direito fundamental a uma protegdo
jurisdicional efetiva.

— Os recorrentes alegam que a Convengio das Na¢des Unidas sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia prevé a possibili-
dade de terceiros intentarem agdes e que os recorrentes sdo suficientemente representativos para poderem intentar uma
a¢do que visa defender pessoas que sejam incapazes de se defender contra a discriminagdo resultante da decisdo da Comis-
sdo de ndo interromper os prazos de pagamento ou de suspender pagamentos relacionados com o convite a apresentagio

de propostas em causa.

2. Segundo fundamento, relativo ao facto de o ato impugnado afetar a situagio juridica de um grupo de pessoas claramente iden-
tificado, as quais sdo incapazes de assegurar a sua propria representacdo em juizo. Este fundamento divide-se em duas partes:

— O ato impugnado diz direta e individualmente respeito a um grupo fechado de 1020 pessoas portadoras de deficiéncia que
se encontram na Bulgdria;

— O referido grupo de pessoas ndo tem capacidade para assegurar a sua propria representagio em juizo.
3. Terceiro fundamento, relativo ao facto de a recorrida, ao adotar o ato impugnado, ter violado as suas obrigagdes decorrentes,

em primeiro lugar, do Regulamento (UE) n.° 1303/2013 (') e, em segundo lugar, da Convengdo das Nag¢des Unidas sobre os
Direitos das Pessoas com Deficiéncia e da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia.

(") Regulamento (UE) n.° 1303/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 17 de dezembro de 2013, que estabelece disposi¢des comuns relati-
vas ao Fundo Europeu de Desenvolvimento Regional, ao Fundo Social Europeu, ao Fundo de Coesdo, ao Fundo Europeu Agricola de Desenvolvi-
mento Rural e ao Fundo Europeu dos Assuntos Maritimos e das Pescas, que estabelece disposi¢des gerais relativas ao Fundo Europeu de
Desenvolvimento Regional, ao Fundo Social Europeu, ao Fundo de Coesdo e ao Fundo Europeu dos Assuntos Maritimos e das Pescas, e que revoga
o Regulamento (CE) n.° 1083/2006 do Conselho (JO 2013,L 347, p. 320).

Recurso interposto em 26 de setembro de 2019 — Nike European Operations Netherlands e
Converse Netherlands/Comissdo

(Processo T-648/19)
(2019/C 413/69)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrentes: Nike European Operations Netherlands BV (Hilversum, Paises Baixos) e Converse Netherlands BV (Amesterdao, Paises Bai-
x0s) (representantes: R. Martens e D. Colgan, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos
As recorrentes concluem pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— anular, na sua totalidade, a decisdo contestada de dar inicio ao procedimento, ou seja, a Decisio da Comissdo, de 10 de janeiro de
2019 de dar inicio ao procedimento formal de investigagio no processo de auxilio estatal SA.51284 (2018/NN) — Paises Baixos —
Possivel auxilio estatal a favor da Nike (');
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— condenar a Comissio na totalidade das despesas do presente processo.

Fundamentos e principais argumentos

Em apoio do seu recurso, as recorrentes invocam trés fundamentos.

1. Primeiro fundamento, viola¢io do artigo 107.°, n.° 1, TFUE, do artigo 108.2, n.° 2, TFUE, dos artigos 1.°, alinea d) 1.°, alinea e),
e 6.°n.° 1, do Regulamento (UE) 2015/1589 do Conselho, de 13 de julho de 2015 (?), que estabelece as regras de execugdo do
artigo 108.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia, dos artigos 41.°, n.° 1, e 41.°, n.° 2, da Carta dos Direitos
Fundamentais da Unido Europeia, do principio da boa administragdo e do principio da igualdade de tratamento, por ter sido
cometido um erro de direito na apreciagdo preliminar da natureza do auxilio das medidas contestadas.

2. Segundo fundamento, violagdo dos artigos 107.°, n.° 1, TFUE, 108.°, n.° 2, 296.°, n.° 2, TFUE, dos artigos 41.°, n.° 1, e 41.°,
n.° 2, alinea c), da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia, e do artigo 6.°, n.° 1, do Regulamento (UE) 2015/1589
do Conselho, de 13 de julho de 2015, que estabelece as regras de execugio do artigo 108.° do Tratado sobre o Funcionamento
da Unido Europeia, por ndo apresentar razdes suficientes para declarar que as medidas controvertidas preenchem todos os ele-
mentos dos auxilios de Estado, em especial por que razdo devem ser considerados seletivos.

3. Terceiro fundamento, violagdo do artigo 296.°, n.° 2, TFUE, dos artigos 41.°, n.° 1, e 41.°, n.° 2, alinea c), da Carta dos Direitos
Fundamentais da Unido Europeia, e dos artigos 6., n.° 1, e 7.°, n.° 1, do Regulamento (UE) 2015/1589 do Conselho, de
13 de julho de 2015, que estabelece as regras de execugdo do artigo 108.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Euro-

peia, por ter dado prematuramente inicio a uma investigagdo formal e por néo ser insuficiente a fundamentagdo quanto a exis-
téncia de um auxilio de Estado visto ndo existirem dificuldades para prosseguir com a investigagdo preliminar.

() JO 2019, C 226,p. 31.
() Regulamento (UE) 2015/1589 do Conselho, de 13 de julho de 2015, que estabelece as regras de execugdo do artigo 108.° do Tratado sobre o Fun-
cionamento da Unido Europeia (JO 2015, L 248,p.9).

Recurso interposto em 30 de setembro de 2019 — Hasbro/EUIPO - Kreativni Dogadaji (MONOPOLY)
(Processo T-663/19)
(2019/C 413/70)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes
Recorrente: Hasbro, Inc. (Pawtucket, Rhode Island, Estados Unidos) (representante: J. Moss, Barrister)
Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO)

Outra parte no processo ha Camara de Recurso: Kreativni Dogadaji d.o.o. (Zagreb, Crodcia)

Dados relativos a tramitagio no EUIPO

Titular da marca controvertida: Recorrente no Tribunal Geral

Marca controvertida: Marca nominativa MONOPOLY —Marca da Unido Europeia n.°9 071 961
Tramitagio no EUIPO: Processo de declaragdo de nulidade

Decisdo impugnada: Decisdo da Segunda Camara de Recurso do EUIPO de 22 de julho de 2019 no processo R 1849/2017-2
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Pedidos
A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:
— anular a decisio impugnada;

— condenar o EUIPO nas despesas.

Fundamentos invocados
— Néo aplicagdo correta do artigo 59.°, n.° 1, alinea b), do Regulamento (UE) 2017/1001 do Parlamento Europeu e do Conselho;

— Violagdo do direito do recorrente a ser ouvido.

Recurso interposto em 9 de outubro de 2019 - Kerry Luxembourg/EUIPO - Ornua (KERRYMAID)
(Processo T-693/19)
(2019/C 413/71)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes
Recorrente: Kerry Luxembourg Sarl (Luxemburgo, Luxemburgo) (representantes: A. von Mithlendahl e H. Hartwig, advogados)
Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO)

Outra parte no processo ha Camara de Recurso: Ornua Co-operative Ltd (Dublin, Irlanda)

Dados relativos a tramitagio no EUIPO

Titular da marca controvertida: Recorrente no Tribunal Geral

Marca controvertida: Pedido de marca nominativa da Unido Europeia <(KERRYMAID» — Pedido de registon.©10 083 251
Tramitaggio no EUIPO: Processo de oposi¢io

Decisdo impugnada: Decisdo da Quinta Camara de Recurso do EUIPO de 23 de julho de 2019 no processo R 2473/2013-5

Pedidos
A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— anular a decisdo impugnada, na medida em que foi negado provimento ao recurso interposto pela recorrente da decisdo de 22 de
outubro de 2013 da Divisdo de Oposi¢do no processo B 1938 417;

— julgar improcedente a oposi¢do apresentada pela Ornua Co-operative Ltd contra o registo da marca da Unido Europeia KER-
RYMAID, n.°10 083 251;
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— condenar o EUIPO e Ornua Co-operative Ltd, caso intervenha neste processo, nas despesas.

Fundamento invocado

— Violagdo do artigo 8.°,n.° 1, alinea b), do Regulamento (UE) 2017/1001 do Parlamento Europeu e do Conselho.

Recurso interposto em 14 de outubro de 2019 - Teva Pharmaceutical Industries/EUIPO (Moins de migraine pour vivre
mieux)

(Processo T-696/19)
(2019/C 413/72)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes
Recorrente: Teva Pharmaceutical Industries Ltd (Jerusalém, Israel) (representantes: . Bogatz e Y. Stone, advogados)

Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO)

Dados relativos a tramitagio no EUIPO

Marca controvertida: Pedido de registo da marca nominativa da Unido Europeia Moins de migraine pour vivre mieux — Pedido de registo
n.°17 942393

Decisdo impugnada: Decisdo da Quinta Camara de Recurso do EUIPO de 12 de agosto de 2019 no processo R 778/2019-5

Pedidos
A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:
— anular a decisdo impugnada;

— condenar o EUIPO nas despesas efetuadas pela recorrente.

Fundamento invocado

Violagdo do artigo 7.2, n.° 1, alinea b), do Regulamento (UE) 2017/1001 do Parlamento Europeu e do Conselho.
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Recurso interposto em 14 de outubro de 2019 — Teva Pharmaceutical Industries/EUIPO (Weniger Migrine. Mehr vom
Leben)

(Processo T-697/19)
(2019/C 413(73)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes
Recorrente: Teva Pharmaceutical Industries Ltd (Jerusalém, Israel) (representantes: . Bogatz e Y. Stone, advogados)

Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO)

Dados relativos a tramitagio no EUIPO

Marca controvertida: Pedido de registo da marca nominativa da Unido Europeia Weniger Migrine. Mehr vom Leben — Pedido de registo
n.°17 942 400

Decisdo impugnada: Decisdo da Quinta Camara de Recurso do EUIPO de 12 de agosto de 2019 no processo R 779/2019-5

Pedidos
A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:
— anular a decisdo impugnada;

— condenar o EUIPO nas despesas efetuadas pela recorrente.

Fundamento invocado

Violagdo do artigo 7.°, n.° 1, alinea b), do Regulamento (UE) 2017/1001 do Parlamento Europeu e do Conselho.

Recurso interposto em 15 de outubro de 2019 — GV/Comissdo
(Processo T-705/19)
(2019/C 413/74)

Lingua do processo: francés

Partes
Recorrente: GV (representante: B.-H. Vincent, advogado)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos
O recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— conceder tratamento prioritdrio ao presente pedido;
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— anular a Decisdo de 26 de julho de 2019 sob o niimero de referéncia R/213/19 que indefere o seu pedido de assisténcia;

— ordenar a AIPN que adote qualquer medida de transferéncia suscetivel de afastar o recorrente da DG EAC, respeitando o grau e a
localizagdo efetiva do posto em Bruxelas a fim de evitar todo o prejuizo familiar ou privado;

— condenar a Comissdo no pagamento de um montante provisorio de 13 018 euros a titulo de indemnizagio de danos materiais e no
montante de 250 euros por dia desde 1 de fevereiro de 2018 até a data da prolagdo do acérdio a titulo de indemnizagdo de danos
morais;

— condenar a Comissdo na totalidade das despesas da instancia nos termos do Regulamento de Processo.

Fundamentos e principais argumentos

O recorrente invoca cinco fundamentos de recurso.

Partes

Primeiro fundamento, relativo a violacdo do artigo 24.° do Estatuto dos Funciondrios da Unido Europeia (a seguir «Estatuto»),
do principio da boa administra¢io e do dever de assisténcia. A este respeito, o recorrente alega que a Comissdo indeferiu o seu
pedido de assisténcia, que nio adotou nenhuma medida de investigacdo e que tratou o seu pedido de forma lenta, burocratica e
inadequada.

Segundo fundamento, relativo a violagdo do artigo 12.°-A do Estatuto, na medida em que a Comissdo devia ter qualificado de
assédio os factos que fundamentam o pedido de assisténcia.

Terceiro fundamento, relativo a violagdo do artigo 7.° do Estatuto. O recorrente acusa a Comissdo de ndo ter respeitado o equi-
librio necessario entre o interesse do servigo e o interesse do funciondrio em causa.

Quarto fundamento, relativo a violacio do artigo 270.° TFUE e do artigo 91.° do Estatuto. A este respeito, o recorrente alega
que a Unido tem a obrigagdo de reparar os danos causados ao seu pessoal por qualquer ilegalidade cometida na sua qualidade
de empregador, sem que seja necessdrio demonstrar a existéncia de uma violagdo suficientemente caracterizada. Ora, de acordo
com o recorrente, os factos que constituem o fundamento do pedido de assisténcia sio as ilegalidades cometidas na qualidade
de empregador que obrigam, portanto, a Unido a reparar os danos patrimoniais e ndo patrimoniais, a saber, as despesas de
assisténcia médica e juridica, bem como o sofrimento ocasionado durante o periodo controvertido.

Quinto fundamento, relativo a violagio do artigo 6.° da Convencdo para a Protecdo dos Direitos Humanos e das Liberdades
Fundamentais e do artigo 47.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia, devido ao facto de os procedimentos
relativos a um pedido de transferéncia exigirem, por natureza, uma decisdo rapida.

Recurso interposto em 16 de outubro de 2019 — FF&GB/EUIPO (ONE-OFF)
(Processo T-707/19)
(2019/C 413/75)

Lingua do processo: italiano

Recorrente: FF&GB Srl (Mantua, Itdlia) (representante: M. Locatelli, advogado)

Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO)
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Dados relativos a tramitagio no EUIPO
Marca controvertida: Pedido de registo de marca figurativa da Unido Europeia ONE-OFF — Pedido de registo n.°17 933 041

Decisdo impugnada: Decisdo da Quinta Camara de Recurso do EUIPO de 12 de agosto de 2019 no processo R 239/2019-5

Pedidos
A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:
— anular a decisio impugnada;

— declarar que a marca ONE-OFF pode ser registada como marca da Unido Europeia para os produtos pertencentes as classes 18 e 25,
como indicados no pedido de registo n.°017933041;

— condenar o EUIPO nas despesas.

Fundamentos invocados
— Violagdo do artigo 7.°,n.° 1, alinea b), e n.° 2, do Regulamento (UE) 2017/1001 do Parlamento Europeu e do Conselho;

— Violagdo do principio da coeréncia e do principio de igualdade de tratamento.

Recurso interposto em 21 de outubro de 2019 —- GW/Tribunal de Contas
(Processo T-709/19)
(2019/C 413/76)

Lingua do processo: francés

Partes
Recorrente: GW (representante: J.-N. Louis, advogado)

Recorrido: Tribunal de Contas Europeu

Pedidos
A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:

— anulara Decisdo de 22 de maio de 2019 do Tribunal de Contas Europeu que rejeitou o pedido de submeter a Comissio de Invalidez
aevolucdo do seu estado de satide e a determinacdo das modalidades de controlos médicos apés a declaragdo de invalidez;

— condenar o Tribunal de Contas nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos
Em apoio do seu recurso, a recorrente invoca trés fundamentos.

1. Primeiro fundamento, relativo a violacio do artigo 15.° do anexo VIII do Estatuto dos Funciondrios da Unido Europeia, pelo
facto de este artigo prever unicamente a possibilidade, e ndo a obrigacio, de a institui¢do submeter a controlos médicos perié-
dicos um funciondrio que beneficia de uma pensio de invalidez para verificar se o funciondrio continua a preencher os requisi-
tos exigidos para beneficiar dessa pensio.
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2. Segundo fundamento, relativo a violacdo da Conclusdo n.° 273/15, de 25 de fevereiro de 2016, do Colégio dos Chefes de
Administra¢do sobre o controlo médico depois da declaracio de invalidez, por esta prever que o médico da instituicdo pode, a
titulo excecional, aceitar um relatério emitido pelo médico-assistente ou suspender o controlo se a natureza da situagio clinica
que originou a invalidez da recorrente ndo justificar um controlo para avaliar a possibilidade de retomar o exercicio de fungdes.

3. Terceiro fundamento, relativo a violacio do dever de assisténcia. A este respeito, a recorrente alega que a institui¢io estava obri-
gada a tomar em consideracio os pareceres do médico-assistente da recorrente e do médico-assistente da instituicio de 23 e de
24 de agosto de 2017, da psicdloga de 26 de setembro de 2019 e do médico-assistente da recorrente de 11 de outubro de
2019.

Recurso interposto em 18 de outubro de 2019 — Ashworth/Parlamento
(Processo T-720/19)
(2019/C 413/77)

Lingua do processo: francés

Partes
Recorrente: Richard Ashworth (Lingfield, Reino Unido) (representantes: A. Schmitt e A. Waisse, advogados)

Recorrido: Parlamento Europeu

Pedidos
O recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne declarar e decidir que:
— o presente recurso é admissivel;

— na medida do necessario, e como medidas de organizagio do processo ou medidas de instrucéo deste processo, o Parlamento Euro-
peu é condenado a apresentar os pareceres que terdo sido emitidos pelo seu Servico Juridico em 16 de julho de 2018 ¢ 3 de dezem-
bro de 2018, sem prejuizo da data exata, mas, em todo o caso, antes da adogdo da decisdo tomada pela Mesa do Parlamento em 10
de dezembro de 2018, que altera as medidas de aplicagdo do Estatuto dos Deputados ao Parlamento Europeu (2018/C 466/02, Jor-
nal Oficial de 28 de dezembro 2018, C 466/8);

— a decisdo individual recorrida, notificada ao recorrente pela unidade «Remuneracio e direitos sociais dos deputados» da Dire¢io-
Geral das Finangas do Parlamento Europeu, relativa ao direito do recorrente a sua pensdo complementar (voluntaria) durante o
més de setembro de 2019, é anulada com base no artigo 263.° TFUE, na parte em que aplica a contribuicdo especial de 5 % ao
montante nominal da pensdo complementar (voluntdria) devida ao recorrente como estabelecido pela decisdo supracitada de 10
de dezembro de 2018 da Mesa do Parlamento;

— a decisdo supracitada tomada pela Mesa do Parlamento em 10 de dezembro de 2018 ¢ declarada inaplicdvel em virtude do artigo
277.° TFUE, na parte em que altera o artigo 76.° das medidas de aplicagdo do Estatuto dos Deputados ao Parlamento Europeu e,
mais especificamente, na medida em que instaura uma contribui¢io especial de 5 % sobre o montante nominal das pensdes com-
plementares (voluntdrias) exigiveis a partir de 1 de janeiro de 2019;
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— o Parlamento é condenado nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Em apoio do recurso, o recorrente invoca cinco fundamentos.

1. Primeiro fundamento, relativo a incompeténcia ratione materiae da Mesa.

— Por um lado, a decisdo da Mesa de 10 de dezembro de 2018 (a seguir «decisio da Mesa») viola o Estatuto dos Deputados ao
Parlamento Europeu adotado pela Decisdo do Parlamento Europeu de 28 de setembro de 2005, 2005/684/CE, Euratom,
(JO 2005, L 262, p. 1) (a seguir «estatuto»). A decisio da Mesa ¢ contrdria, nomeadamente, ao disposto no artigo 27.° do
estatuto, que impde a manutengdo dos «direitos adquiridos» e dos «direitos em formagdon.

— Por outro lado, a decisio da Mesa cria um imposto ao instaurar uma contribuigdo especial de 5 % do montante nominal da
pensdo, quando a criagdo de um imposto ndo ¢ da competéncia da Mesa, segundo o artigo 223.°, n.° 2, TFUE.

2. Segundo fundamento, relativo a violagdo de formalidades essenciais.

— Por um lado, censura-se a Mesa por ter adotado a sua decisdo sem cumprir as regras impostas pelo artigo 223.° TFUE.

— Por outro lado, a decisdo da Mesa ndo estd suficientemente fundamentada e viola assim a obrigagdo de fundamentagio pre-
vista no artigo 296.°, segundo pardgrafo, TFUE, e no artigo 41.°, n.° 2, alinea ), da Carta dos Direitos Fundamentais da
Unido Europeia.

3. Terceiro fundamento, relativo a violagdo dos direitos adquiridos e dos direitos em formacio e do principio da confianca legi-
tima.

— Porum lado, a decisdo da Mesa viola os direitos adquiridos e os direitos em formagdo resultantes tanto dos principios gerais
de direito como do estatuto, que impde expressamente que sejam «integralmente» mantidos (artigo 27.).

— Por outro lado, a decisdo da Mesa viola o principio da confianca legitima.

4. Quarto fundamento, relativo a violagdo do principio da proporcionalidade e dos principios da igualdade de tratamento e da
ndo discriminagio.

— Por um lado, as viola¢des dos direitos do recorrente sdo desproporcionadas em relagdo aos objetivos prosseguidos pela
decisdo da Mesa.

— Por outro lado, a decisio da Mesa deve ser declarada inaplicavel por violagdo dos principios da igualdade de tratamento e da
ndo discriminagio.

5. Quinto fundamento, relativo a violacdo do principio da seguranga juridica e a falta de medidas transitdrias.

— Por um lado, a decisdo da Mesa viola o principio da seguranga juridica, na medida em que estd irregularmente dotada de
efeitos retroativos.

— Por outro lado, a decisdo da Mesa viola o principio da seguranca juridica, na medida em que ndo prevé medidas transitorias.
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Despacho do Tribunal Geral de 20 de setembro de 2019 - Trifolio-M e o./[EFSA
(Processo T-675/18) ()
(2019/C 413/78)

Lingua do processo: inglés

O Presidente da Quarta Sec¢io ordenou o cancelamento do processo no registo.

(") JOC25,de21.1.2019.

Despacho do Tribunal Geral de 24 de setembro de 2019 - BigBen Interactive/EUIPO — natcon? (nacon)
(Processo T-287/19) ())
(2019/C 413/79)

Lingua do processo: inglés

O Presidente da Quinta Sec¢do ordenou o cancelamento do processo no registo.

(') JOC220,de1.7.2019.

Despacho do Tribunal Geral de 20 de setembro de 2019 — CupoNation/EUIPO (Cyber Monday)
(Processo T-494/19) ())
(2019/C 413/80)

Lingua do processo: alemdo

O Presidente do Tribunal Geral ordenou o cancelamento do processo no registo.

() JOC288,de26.8.2019.
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