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TRIBUNAL DE JUSTICA

Prestagio de juramento de um novo membro do Tribunal de Justica

(2010/C 317/02)

Nomeado juiz no Tribunal de Justi¢a por decisdo dos Governos dos Estados-Membros da Unido Europeia de
29 de Setembro de 2010 ('), para o periodo compreendido entre 7 de Outubro de 2010 e 6 de Outubro de
2012, E. Jarasifinas prestou juramento no Tribunal de Justica em 6 de Outubro de 2010.

Eleicio dos presidentes de seccdes

(2010/C 317/03)

Reunidos em 5 de Outubro de 2010, os juizes do Tribunal de Justica elegeram, em conformidade com o
disposto no artigo 10.°, n.° 1, segundo paragrafo, do Regulamento de Processo, J.-J. Kasel, A. Arabadjiev, D.
Svaby e K. Schiemann presidentes, respectivamente, da Quinta, Sexta, Sétima e Oitava secgdes em formagio
de trés juizes, pelo periodo de um ano, que termina em 6 de Outubro de 2011.

Afectacio dos juizes as seccdes

(2010/C 317/04)

Na sua reunido de 12 de Outubro de 2010, o Tribunal de Justia decidiu afectar E. Jarasitinas a Quarta e
Oitava seccdes.

Na sequéncia da elei¢do dos presidentes de seccdo em formacgdo de trés juizes e da afectacdo de E. Jarasifinas
a Quarta e Oitava sec¢des, a Quarta, Quinta, Sexta, Sétima e Oitava sec¢des sdo, por conseguinte, compostas
do seguinte modo:

Quarta Seccdo
J.-C. Bonichot, presidente,
K. Schiemann, L. Bay Larsen, C. Toader, A. Prechal e E. Jaraditnas, juizes

Quinta Secgdo
J.-J. Kasel, presidente,
A. Borg Barthet, M. Ilesi¢, E. Levits, M. Safjan e M. Berger, juizes

Sexta Sec¢io
A. Arabadjiev, presidente,
A. Rosas, U. Lohmus, A. O Caoimh e P. Lindh, juizes

Sétima Secgdo
D. Svaby, presidente,
R. Silva de Lapuerta, E. Juhdsz, G. Arestis, ]. Malenovsky e T. von Danwitz, juizes

Oitava Sec¢do
K. Schiemann, presidente,
L. Bay Larsen, C. Toader, A. Prechal e E. Jarasitinas, juizes

() JO L 261 de 5.10.2010, p. 5.
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Designacio do primeiro advogado-geral

(2010/C 317/05)

Em conformidade com o disposto no artigo 10.%, n.° 1, terceiro pardgrafo, do Regulamento de Processo, o
Tribunal de Justica designou Y. Bot primeiro advogado-geral, pelo periodo de um ano, que termina em 6 de
Outubro de 2011.

Listas para a determinacio da composi¢io das formacdes de julgamento

(2010/C 317/06)

Na sua reunido de 12 de Outubro de 2010, o Tribunal de Justiga estabeleceu a lista referida no artigo 11.°-
-B, n.° 2, do Regulamento de Processo, para a determinagdo da composi¢do da Grande Sec¢do do seguinte
modo:

A. Rosas

E. Jarasiiinas

R. Silva de Lapuerta
A. Prechal

K. Schiemann
M. Berger

E. Juhdsz

D. Svéby

G. Arestis

M. Safjan

A. Borg Barthet
J.-J. Kasel

M. Ilesi¢

C. Toader

J. Malenovsky
A. Arabadjiev
U. Lohmus

T. von Danwitz
E. Levits

P. Lindh

A. O Caoimh
L. Bay Larsen

Na sua reunido de 12 de Outubro de 2010, o Tribunal de Justica estabeleceu a lista referida no artigo 11.°-
-C, n.° 2, primeiro pardgrafo, do Regulamento de Processo, para a determinacio da composi¢io das seccdes
em formagdo de cinco juizes, do seguinte modo:

Quarta Seccdo
K. Schiemann
E. JaraSitnas

L. Bay Larsen
A. Prechal

C. Toader

Na sua reunido de 12 de Outubro de 2010, o Tribunal de Justica estabeleceu as listas referidas no
artigo 11.°-C, n.° 2, segundo pardgrafo, do Regulamento de Processo, para a determinagdo da composicio
das secgdes em formagido de trés juizes, do seguinte modo:

Quinta Secgdo
A. Borg Barthet
M. Ilesi¢

E. Levits

M. Safjan

M. Berger
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Sexta Sec¢io
A. Rosas

U. Lohmus
A. O Caoimh
P. Lindh

Sétima Seccdo

R. Silva de Lapuerta
E. Juhdsz

G. Arestis

J. Malenovsky

T. von Danwitz

Oitava Secgdo
L. Bay Larsen
C. Toader

A. Prechal

E. JaraSiiinas

Designacdo da seccdo encarregada dos processos referidos no artigo 104.°-B do Regulamento de
Processo do Tribunal de Justica

(2010/C 317/07)

Na sua reunido de 28 de Setembro de 2010, o Tribunal de Justica determinou que, pelo periodo de um ano,
que termina em 6 de Outubro de 2011, a Primeira Seccdo do Tribunal de Justica fica encarregada, em
conformidade com o disposto no artigo 9.°, n.° 1, segundo pardgrafo, do Regulamento de Processo do
Tribunal de Justica, dos processos referidos no artigo 104.°-B do Regulamento de Processo.

Nomeacio do secretdrio

(2010/C 317/08)

Por carta de 11 de Junho de 2010, Roger Grass, secretdrio do Tribunal de Justica da Unido Europeia, pediu a
cessagdo do seu mandato a partir de 7 de Outubro de 2010.

O Tribunal de Justica, na sua reunido geral de 14 de Setembro de 2010, nomeou Alfredo Calot Escobar
secretdrio do Tribunal, em conformidade com o artigo 12.° do Regulamento de Processo, para o periodo
compreendido entre 7 de Outubro de 2010 e 6 de Outubro de 2016.

A. Calot Escobar prestou o juramento previsto no artigo 10.° do Estatuto do Tribunal de Justica da Unido
Europeia na audiéncia solene de 6 de Outubro de 2010.
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TRIBUNAL GERAL

Prestacio de juramento de um novo membro do Tribunal Geral

(2010/C 317/09)

Nomeado juiz no Tribunal Geral da Unido Europeia por decisio dos Representantes dos Governos dos
Estados-Membros da Unido Europeia de 8 de Julho de 2010 ('), pelo periodo compreendido entre 1 de
Setembro de 2010 e 31 de Agosto de 2016, M. van der Woude prestou juramento no Tribunal de Justiga
em 13 de Setembro de 2010.

Prestagio de juramento de um novo membro do Tribunal Geral

(2010/C 317/10)

Nomeado juiz no Tribunal Geral da Unido Europeia por decisdo dos Representantes dos Governos dos
Estados-Membros da Unido Europeia 20 de Outubro de 2010 (?), D. Gratsias, para o periodo compreendido
entre 25 de Outubro de 2010 e 31 de Agosto de 2016, prestou juramento no Tribunal de Justica em 25 de
Outubro de 2010.

Afectacio de D. Gratsias as seccdes

(2010/C 317/11)

Em 26 de Outubro de 2010, a Conferéncia Plendria do Tribunal Geral decidiu, na sequéncia da entrada em
funcdes de D. Gratsias como juiz, alterar do seguinte modo a decisio da Conferéncia Plendria de 20 de
Setembro de 2010 sobre a afectagdo dos juizes as secgdes.

Para o periodo compreendido entre 26 de Outubro de 2010 e a data da entrada em fun¢des do membro
bilgaro sio afectados:

a Primeira Seccdo alargada, em formacdo de cinco juizes:

J. Azizi, presidente de sec¢do, E. Cremona, I. Labucka, S. Frimodt Nielsen e D. Gratsias, juizes.

a Terceira Seccdo alargada, em formagdo de cinco juizes:

M. Cziicz, presidente de sec¢do, E. Cremona, I. Labucka, S. Frimodt Nielsen e D. Gratsias, juizes.

a Terceira Seccdo, em formagdo de trés juizes:

0. Czlcz, presidente de sec¢ido;
I. Labucka, juiza;
D. Gratsias, juiz.

() JO L 186 de 20.07.2010
() JO L 278 de 22.10.2010, p. 29
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PROCEDIMENTOS JURISDICIONAIS

TRIBUNAL DE JUSTICA

Acérdio do Tribunal de Justica (Grande Secgdo) de 21 de
Setembro de 2010 — Reino da Suécia/Association de la
presse internationale ASBL (API), Comissio Europeia
(C-514/07), Association de la presse internationale ASBL
(API)/Comissdo Europeia (C-528/07), Comissio
Europeia/Association de la presse internationale ASBL
(API) (C-532/07)
(Processos

apensos C-514/07 P,

C-532/07 P) ()

C-528/07 P e

[«Recurso de decisio do Tribunal de Primeira Instdncia —

Direito de acesso aos documentos das instituicbes — Regula-

mento (CE) n.° 1049/2001 — Artigo 4.%, n.° 2, segundo e

terceiro travessdes — Articulados apresentados pela Comissio

no dmbito de processos judiciais no Tribunal de Justica e no

Tribunal de Primeira Instdncia — Decisdo da Comissdo que
recusa 0 acesso»]

(2010/C 317/12)

Lingua do processo: inglés

Partes

(C-514/07)

Recorrente: Reino da Suécia (representantes: S. Johannesson, A.
Falk, K. Wistrand e K. Petkovska, agentes)

Sendo as outras partes no processo: Association de la presse inter-
nationale ASBL (API) (representantes: S. Volcker e Heithecker,
Rechtsanwilte, F. Louis, avocat, C. O'Daly Solicitor), Comissio
Europeia (representantes: C. Docksey, V. Kreuschitz e P. Aalto,
agentes)

Apoiado por: Reino da Dinamarca (representante: B. Weis Fogh,
agente), Reptiblica da Finlindia (representante: J. Heliskoski,
agente)

(C-528/07)

Recorrente: Association de la presse internationale ASBL (API)
(representantes: S. Volcker, Rechtsanwalt, F. Louis, avocat, C.
O'Daly Solicitor)

Sendo a outra parte no processo: Comissdo Europeia (representan-
tes: C. Docksey, V. Kreuschitz e P. Aalto, agentes)

Apoiada por: Reino Unido da Gri-Bretanha e da Irlanda do Norte
(representantes: E. Jenkinson e S. Behzadi-Spencer, agentes e J.
Coppel, barrister)

(C-532/07)

Recorrente: Comissdo Europeia (representantes: C. Docksey, V.
Kreuschitz e P. Aalto, agentes)

Sendo a outra parte no processo: Association de la presse interna-
tionale ASBL (API) (representantes: S. Volcker, Rechtsanwalt, F.
Louis, avocat, C. O'Daly Solicitor)

Apoiada por: Reino Unido da Gri-Bretanha e da Irlanda do Norte
(representantes: E. Jenkinson e S. Behzadi-Spencer, agentes e J.
Coppel, barrister)

Objecto

Recurso interposto do acérddo do Tribunal de Primeira Instan-
cia (Grande Secgdo), de 12 de Setembro de 2007, API/Comissdo
(T-36/04), através do qual o Tribunal de Primeira Instancia
anulou parcialmente a decisdo da Comissio, de 20 de Novem-
bro de 2003, que negou um pedido apresentado pela recorrente
para obter acesso aos articulados entregues pela Comissio no
ambito de certos processos pendentes no Tribunal de Justica e
no Tribunal de Primeira Instancia

Dispositivo

1. E negado provimento aos recursos.

2. O Reino da Suécia suportard as suas proprias despesas e as da
Comissdo Europeia, relativas ao recurso no processo C-514/07 P.
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3. A Association de la presse internationale ASBL (API) suportard as
suas proprias despesas e as da Comissdo Europeia, relativas ao
recurso o processo C-528/07 P.

4. A Comissdo Europeia suportard as suas préprias despesas e as da
Association de la presse internationale ASBL (API), relativas ao
recurso no processo C-532/07 P.

5. O Reino da Dinamarca, a Republica da Finldndia e o Reino
Unido da Grd-Bretanha e da Irlanda do Norte suportardo as
suas prdprias despesas relativas aos presentes recursos.

() JO C 51, de 23.2.2008.
JO C 22, de 26.1.2008.
JO C 32, de 7.2.2009.

Acérdio do Tribunal de Justica (Terceira Seccio) de 30 de

Setembro de 2010 (pedido de decisio prejudicial do VAT

and Duties Tribunal, London Tribunal Centre — Reino

Unido) — EMI Group Ltd/The Commissioners for Her
Majesty’s Revenue & Customs

(Processo C-581/08) ()

(«Sexta Directiva IVA — Artigo 5.% n.° 6, segundo periodo —

Conceito de “amostras” — Conceito de “ofertas de pequeno

valor” — Gravagdes musicais — Distribuicdo gratuita para
fins promocionais»)

(2010/C 317/13)
Lingua do processo: inglés

Orgio jurisdicional de reenvio

VAT and Duties Tribunal, London Tribunal centre — Reino
Unido

Partes no processo principal

Recorrente: EMI Group Ltd

Recorridos: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue
Customs

Objecto

Pedido de decisdo prejudicial — VAT and Duties Tribunal, Lon-
dres — Interpretacdo do artigo 5.°, n.° 6, da Sexta Directiva

77/388|CEE do Conselho, de 17 de Maio de 1977, relativa a
harmonizacdo das legislagdes dos Estados-Membros respeitantes
aos impostos sobre o volume de negécios — Sistema comum
do imposto sobre o valor acrescentado: matéria colectdvel uni-
forme (JO L 145, p. 1; EE 09 F1 p. 54) — Afectagdes de bens,
para os fins da propria empresa, a titulo de brindes de pequeno
valor e amostras — Conceito de amostra — Caracteristicas
essenciais — Gravacdes musicais sob a forma de CD fornecidos
gratuitamente para fins promocionais

Dispositivo

1. Uma «amostra» na acepgio do artigo 5.°, n.% 6, segundo periodo,
da Sexta Directiva 77/388/CEE do Conselho, de 17 de Maio de
1977, relativa a harmonizagdo das legislacbes dos Estados-Mem-
bros respeitantes aos impostos sobre o volume de negdcios —
Sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado: matéria
colectdvel uniforme, ¢ um espécime de um produto que visa pro-
mover as vendas deste e que permite avaliar as caracteristicas e as
qualidades desse produto sem dar lugar a um consumo final
diferente do inerente a essas operagbes de promogdo. Este conceito
ndo pode ser limitado de modo geral por uma legislagdo nacional
aos espécimes oferecidos em formato ndo disponivel para venda ou
ao primeiro exemplar de uma série de espécimes idénticos dados
por sujeito passivo ao mesmo destinatdrio sem que essa legislagio
permita ter em conta a natureza do produto representado e o
contexto comercial proprio de cada transacgdo no qual esses espé-
cimes sdo entregues.

2. O conceito de «ofertas de pequeno valor» na acepgdo do artigo 5.2,
n.° 6, segundo periodo, da Sexta Directiva 77/388 deve ser
interpretado no sentido de que ndo se opde a uma legislacdo
nacional que fixa um limite monetdrio da ordem do instituido
pela legislagio em causa no processo principal, ou seja, 50
GBP, para as ofertas a mesma pessoa ao longo de um periodo
de doze meses ou ainda que fazem parte de uma série ou de uma
sucessdo de ofertas.

3. O artigo 5. n.° 6, segundo periodo, da Sexta Directiva 77/388
opde-se a uma legislagdo nacional que institui uma presungdo
segundo a qual os bens que constituem «ofertas de pequeno valor»,
na acep¢do desta disposicdo, entregues por um sujeito passivo a
diferentes pessoas que tém um empregador comum se consideram
entregues d mesma pessod.

4. O estatuto fiscal do destinatdrio de amostras ndo tem incidéncia
nas respostas dadas ds outras questoes.

(") JO C 55, de 7.3.2009.



C 317/8

Jornal Oficial da Unido Europeia

20.11.2010

Acérdio do Tribunal de Justica (Segunda Seccio) de 30 de

Setembro de 2010 (pedido de decisio prejudicial do

Tribunal Superior de Justicia de Galicia — Espanha) —
Pedro Manuel Roca Alvarez/Sesa Start Espafia ETT SA

(Processo C-104/09) (1)

(«Politica social — Igualdade de tratamento entre trabalhado-
res do sexo masculino e trabalhadores do sexo feminino —
Directiva 76/207/CEE — Artigos 2.° e 5.° — Direito a uma
dispensa a favor das mdes que trabalham por conta de outrem
— Possibilidade de gozo pela mde ou pelo pai que trabalham
por conta de outrem — Made que exerce uma actividade in-
dependente — Exclusido do direito a dispensa do pai que
trabalha por conta de outrem»)

(2010/C 317[14)

Lingua do processo: espanhol

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Partes no processo principal

Recorrente: Pedro Manuel Roca Alvarez

Recorrida: Sesa Start Espafia ETT SA

Objecto

Pedido de decisdo prejudicial — Tribunal Superior de Justicia de
Galicia — Interpretagio do artigo 13.° CE e da Directiva
76/207|CEE do Conselho, de 9 de Fevereiro de 1976, relativa
a concretizagdo do principio da igualdade de tratamento entre
homens e mulheres no que se refere ao acesso ao emprego, a
formagdo e promogio profissionais e as condi¢des de trabalho
(JO L 39, p. 40; EE 05 F2 p. 70), alterada pela Directiva
2002/73 (JO L 269, p. 25) — Lei nacional que prevé o direito
de licenca para aleitacdo a favor da mde assalariada mas que
pode ser utilizado pela mae ou pelo pai sob a forma de redugio
do tempo de trabalho — Exclusio se a mie for trabalhadora
independente e o pai trabalhador por conta de outrem — Prin-
cipio da igualdade de tratamento

Dispositivo

Os artigos 2.°% n. 1, 3 e 4, e 5.° da Directiva 76/207/CEE do
Conselho, de 9 de Fevereiro de 1976, relativa a concretizagio do
principio da igualdade de tratamento entre homens e mulheres no
que se refere ao acesso ao emprego, d formagdo e promogdo profissio-
nais e as condicdes de trabalho, devem ser interpretados no sentido de
que se opdem a uma medida nacional como a que estd em causa no
processo principal que prevé que os trabalhadores do sexo feminino,
mdes de uma crianga e com o estatuto de trabalhador por conta de
outrem, podem beneficiar de uma dispensa, segundo diversas modali-
dades, durante os primeiros nove meses que se seguem ao nascimento
dessa crianca ao passo que os trabalhadores do sexo masculino, pais de
uma crianga e com o mesmo estatuto, s6 podem beneficiar dessa

mesma dispensa se a mde da crianca tiver também o estatuto de
trabalhador por conta de outrem.

() JO C 141, de 20.06.2009

Acérdio do Tribunal de Justica (Terceira Seccio) de 30 de
Setembro de 2010 — Comissdo Europeia/Reino da Bélgica

(Processo C-132/09) ()

(Incumprimento de Estado — Competéncia do Tribunal de
Justica — Estatuto das Escolas Europeias — Acordo de Ins-
talagdo de 1962 — Convengées de 1957 e de 1994 — Cldu-
sula compromisséria — Artigo 10.° CE — Financiamento das
Escolas Europeias — Despesas com mobilidrio e material

diddctico)
(2010/C 317/15)

Lingua do processo: francés

Partes

Demandante: Comissio Europeia (representantes: J.-P. Keppenne
e B. Eggers, agentes)

Demandado: Reino da Bélgica (representante: J.-C. Halleux,
agente)

Objecto

Incumprimento de Estado — Violagdo do artigo 1.°, terceiro
pardgrafo, do Acordo assinado, em 12 de Outubro de 1962,
entre o Conselho Superior das Escolas Europeias e o Reino da
Bélgica (a seguir «Acordo de Instalagdo») e do artigo 10.° CE —
Recusa por parte das autoridades belgas de assumir as despesas
de mobilidrio e de material didactico das escolas europeias —
Justificacdes decorrentes da ordem juridica interna — Inexistén-
cia de actos ou de declaracdes posteriores das partes, na acepgdo
do artigo 31.° n.° 3, alineas a) e b), da Convencdo de Viena
sobre o Direito dos Tratados, que ponham em causa o Acordo
de Instalacio

Dispositivo

1. O Tribunal de Justica da Unido Europeia ndo é competente para
julgar a accdo da Comissdo Europeia, intentada com fundamento
no artigo 226.° CE, que tem por objecto o facto de o Reino da
Bélgica, alegadamente, ndo ter cumprido as obrigagdes que lhe
incumbem por forca do Acordo de Instalagdo concluido em 12
de Outubro de 1962 entre o Conselho Superior da Escola Euro-
peia e o Governo do Reino da Bélgica, lido em conjugagdo com o
artigo 10.° CE.

2. A Comissdo Europeia é condenada nas despesas.

(") JO C 153, de 4 de Julho de 2009.
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Acérdio do Tribunal de Justica (Quarta Sec¢io) de 30 de

Setembro de 2010 (pedido de decisio prejudicial do

F6vdirosi Birosig — Repiblica da Hungria) — Jozsef

Uzonyi/MezGgazdasigi  és  Vidékfejlesztési  Hivatal
Kozponti Szerve

(Processo C-133/09) ()

[Agricultura — Politica agricola comum — Regimes de apoio

— Regulamento (CE) n.° 1782/2003 — Artigo 143.°-B-A —

Pagamento especifico para o agtlicar — Concessdo — Decisdo

dos novos Estados-Membros — Requisitos — Critérios objec-
tivos e ndo discriminatorios]

(2010/C 317/16)

Lingua do processo: hiingaro

Orgio jurisdicional de reenvio

Févarosi Birdsdg

Partes no processo principal

Recorrente: Jozsef Uzonyi

Recorrido: Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Kozponti
Szerve

Objecto

Pedido de decisdo prejudicial — Févérosi Bir6sdg — Interpreta-
¢do do 143.° B-A, n.° 1, do Regulamento (CE) n.° 1782/2003
do Conselho, de 29 de Setembro de 2003, que estabelece regras
comuns para os regimes de apoio directo no ambito da politica
agricola comum e institui determinados regimes de apoio aos
agricultores e altera os Regulamentos (CEE) n.° 2019/93, (CE)
n° 1452/2001, (CE) n.° 1453/2001, (CE) n.° 1454/2001, (CE)
n.° 1868/94, (CE) n.° 1251/1999, (CE) n.° 1254/1999, (CE) n.°
1673/2000, (CEE) n.° 2358/71, e (CE) n.° 2529/2001 (O L
270, p. 1) — Obrigacio dos Estados-Membros que concedem o
pagamento especifico para o aglicar com base em critérios ob-
jectivos e ndo discriminatérios — Legislagdo nacional que re-
serva esse pagamento sO para os produtores titulares de um
contrato de entrega de beterraba agucareira celebrado com
uma empresa integradora

Dispositivo

O artigo 143.°-B-A, n.° 1, do Regulamento (CE) n.° 1782/2003 do
Conselho, de 29 de Setembro de 2003, que estabelece regras comuns
para os regimes de apoio directo no dmbito da politica agricola comum
e institui determinados regimes de apoio aos agricultores e altera os
Regulamentos (CEE) n.° 2019/93, (CE) n.° 1452/2001, (CE) n.°
1453/2001, (CE) n° 1454/2001, (CE) n° 1868/94, (CE) n.
1251/1999, (CE) n.° 1254/1999, (CE) n.° 1673/2000, (CEE)
n.? 2358/71 e (CE) n.° 2529/2001, conforme alterado pelo Regu-
lamento (CE) n.° 319/2006 do Conselho, de 20 de Fevereiro de
2006, deve ser interpretado no sentido de que se opde a uma regu-

lamentagdo nacional como a que estd em causa no processo principal,
que exclui do direito ao pagamento especifico para o agticar um agri-
cultor ndo titular de direitos de entrega e que entrega beterraba saca-
rina a um fabricante de acticar através de um integrador titular desses
direitos, quando essa regulamentacdo concede um pagamento especifico
a um agricultor titular de direitos de entrega que entrega beterraba
sacarina directamente a um fabricante de agiicar, bem como a um
agricultor ndo titular de direitos de entrega, membro de um agrupa-
mento de produtores, que entrega beterraba sacarina a um fabricante
de agiicar através desse agrupamento, titular dos direitos de entrega.

(") JO C 153, de 04.07.2009.

Acérdio do Tribunal de Justica (Terceira Seccio) de 30 de
Setembro de 2010 (pedido de decisio prejudicial do
Oberster Gerichtshof — Austria) — Stadt Graz/Strabag
AG, Teerag-Asdag AG, Bauunternehmung Granit GesmbH

(Processo C-314/09) ()

(Directiva 89/665/CEE — Contratos piiblicos — Processos de
recurso — Acgdo de indemnizacio — Adjudicacdo ilegal —
Norma nacional de responsabilidade baseada na presun¢io da

culpa da entidade adjudicante)
(2010/C 317/17)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Oberster Gerichtshof

Partes no processo principal

Recorrente: Stadt Graz

Recorridas: Strabag AG, Teerag-Asdag AG, Bauunternchmung
Granit GesmbH

Interveniente: Land Steiermark

Objecto

Pedido de decisdo prejudicial — Oberster Gerichtshof — Inter-
pretagdo dos artigos 1.°, n.° 1, e 2.°, n.° 1, alinea ¢), e n.° 7, da
Directiva 89/665/CEE do Conselho, de 21 de Dezembro de
1989, que coordena as disposi¢des legislativas, regulamentares
e administrativas relativas a aplicacdo dos processos de recurso
em matéria de adjudicacio dos contratos de direito publico de
obras e fornecimentos (JO L 395, p. 33) — Adjudicacdo de um
contrato publico em conformidade com uma decisdo da ins-
tancia de recurso obrigatéria para a entidade adjudicante —
llegalidade da adjudicagdo do contrato publico resultante de
uma violagdo da legislagio nacional — Pressupostos de uma
acgdo de indemnizagio — Principio da efectividade
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Dispositivo

A Directiva 89/665/CEE do Conselho, de 21 de Dezembro de 1989,
que coordena as disposicoes legislativas, regulamentares e administra-
tivas relativas d aplicacdo dos processos de recurso em matéria de
adjudicagdo dos contratos de direito piblico de obras e de fornecimen-
tos, conforme alterada pela Directiva 92/50/CEE do Conselho, de 18
de Junho de 1989, deve ser interpretada no sentido de que se opde a
uma legislagdo nacional que subordina o direito de indemnizagdo
decorrente da violagdo do direito dos contratos ptiblicos por uma
entidade adjudicante ao cardcter culposo dessa violagdo, mesmo quando
a aplicagdo dessa legislagio assenta na presungdo de culpa da referida
entidade adjudicante e na impossibilidade de esta invocar a falta de
capacidades individuais e, em consequéncia, a falta de censurabilidade
subjectiva da violacdo alegada.

() JO C 267, de 07.11.2009

Acérdio do Tribunal de Justica (Terceira Seccio) de 30 de

Setembro de 2010 (pedido de decisio prejudicial do

Baranya Megyei Birdsig — Repdblica da Hungria) —

Uszodaépitd Kft/APEH Kozponti Hivatal Hatdsdgi
Fdosztily

(Processo C-392/09) ()

(«Sexta Directiva IVA — Directiva 2006/112/CE — Direito a

dedugdo do imposto pago a montante — Nova regulamenta-

¢do nacional — Exigéncias quanto ao conteiido da factura —

Aplicagio com efeito retroactivo — Perda do direito a
deducio»)

(2010/C 317/18)

Lingua do processo: hiingaro

Orgio jurisdicional de reenvio

Baranya Megyei Bir6sig

Partes no processo principal

Recorrente: Uszodaépits Kft

Recorrida: APEH Kozponti Hivatal Hat6sdgi Féosztaly

Objecto

Interpretacio dos artigos 17.° e 20.° da Sexta Directiva
77/388|CEE do Conselho, de 17 de Maio de 1977, relativa a
harmonizacdo das legislagdes dos Estados-Membros respeitantes
aos impostos sobre o volume de negdcios — Sistema comum
do imposto sobre o valor acrescentado: matéria colectdvel uni-
forme (JO L 145, p. 1; EE 09 F1 p. 54), bem como dos
principios gerais do direito comunitdrio — Nova regulamenta-

¢do nacional sobre o IVA que concede aos contribuintes o
direito de optarem pela sua aplicagdo, mesmo com efeito retro-
activo, aos processos em curso a data da sua entrada em vigor
— Aplicagdo com efeito retroactivo, sob pena de perda do
direito a dedugdo, das novas disposicdes relativas as exigéncias
sobre o contetdo da factura

Dispositivo

Os artigos 167.°, 168.° e¢ 178.° da Directiva 2006/112/CE do
Conselho, de 28 de Novembro de 2006, relativa ao sistema comum
do imposto sobre o valor acrescentado, devem ser interpretados no
sentido de que se opdem d aplicagdo retroactiva de uma legislagdo
nacional que, no dmbito de um regime de autoliquidagdo, subordina
a dedugdo do imposto sobre o valor acrescentado relativo a prestacdes
de servios de construgio a rectificagdo das facturas relativas ds referidas
operagdes e a apresentacdo de uma declaragdo complementar rectifica-
tiva, apesar de a autoridade fiscal em causa dispor de todos os dados
necessdrios para demonstrar que o sujeito passivo é devedor do imposto
sobre o valor acrescentado, enquanto destinatdrio das operagdes em
causa, e para verificar o montante do imposto dedutivel.

(") JO C 11, de 16.01.2010

Acérdio do Tribunal de Justica (Sétima Seccdo) de 30 de

Setembro de 2010 (pedido de decisio prejudicial do

Naczelny Sad Administracyjny Izba Finansowa Wydzial I

— Repiblica da Polénia) — Oasis East sp z o.0./Minister
Finanséw

(Processo C-395/09) ()

(«Sexta Directiva IVA — Directiva 2006/112/CE — Adesdo
de um novo Estado-Membro — Direito a dedugdo do imposto
pago a montante — Regulamentacdo nacional que exclui o
direito a deducdo do imposto relativo a certas prestacdes de
servicos — Parceiros comerciais com sede num territério qua-
lificado como “paraiso fiscal” — Faculdade de os Estados-
-Membros manterem normas de exclusdo do direito a deducdo
na data da entrada em vigor da Sexta Directiva IVA»)

(2010/C 317/19)

Lingua do processo: polaco

Orgio jurisdicional de reenvio

Naczelny Sad Administracyjny Izba Finansowa Wydzial I

Partes no processo principal

Recorrente: Oasis East sp z 0.0.

Recorrido: Minister Finanséw
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Objecto

Pedido de decisdo prejudicial — Naczelny Sad Administracyjny
— Interpretacio do artigo 17.°, n.° 6, da Sexta Directiva
77|388|CEE do Conselho, de 17 de Maio de 1977, relativa a
harmonizacio das legislagdes dos Estados-Membros respeitantes
aos impostos sobre o volume de negdcios — Sistema comum
do imposto sobre o valor acrescentado: matéria colectdvel uni-
forme (JO L 145, p. 1; EE 09 F1 p. 54) e do artigo 176.° da
Directiva 2006/112/CE do Conselho, de 28 de Novembro de
2006, relativa ao sistema comum do imposto sobre o valor
acrescentado (JO L 347, p. 1) — Legislacdo nacional, em vigor
antes da adesdo, que exclui o direito a dedugdo do imposto
relativo as prestagdes de servico, cujo pagamento seja efectuado
a um sujeito passivo com domicilio, sede ou administragio
central num territério considerado como «paraiso fiscal»

Dispositivo

O artigo 17.°, n.° 6, da Sexta Directiva 77/388/CEE do Conselho,
de 17 de Maio de 1977, relativa a harmonizagdo das legislages dos
Estados-Membros respeitantes aos impostos sobre o volume de negécios
— Sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado: matéria
colectdvel uniforme, conforme alterada pela Directiva 95/7/CE do
Conselho, de 10 de Abril de 1995, cujas disposicdes foram, no
essencial, retomadas no artigo 176.° da Directiva 2006/112/CE do
Conselho, de 28 de Novembro de 2006, relativa ao sistema comum
do imposto sobre o valor acrescentado, deve ser interpretado no sentido
de que ndo autoriza a manutengdo de uma legislacgdo nacional, apli-
cdvel na data da entrada em vigor da Sexta Directiva 77/388 no
Estado-Membro em causa, que exclui, de modo geral, o direito a
dedugdo do imposto sobre o valor acrescentado pago a montante no
acto da aquisigdo de servicos importados, cujo preco ¢ directa ou
indirectamente pago a uma pessoa estabelecida num Estado ou num
territdrio qualificado como «paraiso fiscal» pela referida legislagdo.

() JO C 312, de 19.12.2009.

Acérdio do Tribunal de Justica (Quinta Seccio) de 30 de

Setembro de 2010 — Evets Corp./Instituto de
Harmonizagio do Mercado Interno (marcas, desenhos e
modelos)

(Processo C-479/09 P) ()

(Recurso de decisdo do Tribunal de Primeira Instdncia —

Marca comunitdria — Marca nominativa DANELECTRO

— Marca figurativa QWIK TUNE — Pedido de renovagio

do registo da marca — Requerimento de restitutio in integrum

— Inobservincia do prazo para a apresentagio do pedido de
renovagdo do registo da marca)

(2010/C 317/20)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Evets Corp. (representante: S. Ryan, solicitor)

Outra parte no processo: Instituto de Harmoniza¢gdo do Mercado
Interno (marcas, desenhos e modelos) (representante: A. Fol-
liard-Monguiral, agente)

Objecto

Recurso do acérdio do Tribunal de Primeira Instincia (Primeira
Secgdo), de 23 de Setembro de 2009 Evets/IHMI (T-20/08 e
T-21/08), pelo qual o Tribunal negou provimento ao recurso
de anulacdo da decisio R 603/2007-4 da Quarta Cimara de
Recurso do Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(IHMI), de 5 de Novembro de 2007, que nega provimento ao
recurso da decisio da Divisdo Juridica e de Administragio de
Marcas e declara que o pedido de «westitutio in integrumo, apre-
sentado pela recorrente com vista ao restabelecimento dos seus
direitos relativamente a marca nominativa «<DANELECTRO», é
considerado ndo apresentado por motivo de intempestividade
— Inobservancia do prazo para a apresentacdo do pedido de
renovagdo das marcas

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.

2. A Evets Corp. é condenada nas despesas.

(") JO C 24, de 30.1.2010.

Acérdio do Tribunal de Justica (Quinta Seccio) de 30 de
Setembro de 2010 — Comissdo Europeia/Repiblica Checa

(Processo C-481/09) ()

(«Incumprimento de Estado — Ambiente — Directiva
2006/7/CE — Qualidade das dguas balneares — Nao
transposicdo no prazo estabelecido»)

(2010/C 317/21)

Lingua do processo: checo

Partes

Demandante: Comissdo Europeia (representantes: S. Pardo Quin-
tillin e M. Thomannové-Kornerovd, agentes)

Demandada: Reptiblica Checa (representantes: M. Smolek e J.
Jirkalova, agentes)

Objecto

Incumprimento de Estado — Nio adop¢do nem comunicagio,
no prazo previsto, das disposicdes necessérias para dar cumpri-
mento a Directiva 2006/7/CE do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 15 de Fevereiro de 2006, relativa a gestdo da
qualidade das dguas balneares e que revoga a Directiva
76/160/CEE (JO L 64, p. 37)
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Parte deciséria

1. Ndo tendo adoptado, no prazo estabelecido, as disposicoes legisla-
tivas, regulamentares e administrativas necessdrias para dar cum-
primento a Directiva 2006/7/CE do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 15 de Fevereiro de 2006, relativa a gestdo da
qualidade das dguas balneares e que revoga a Directiva
76/160/CEE, a Reptiblica Checa ndo cumpriu as obrigagdes que
lhe incumbem por forca desta directiva.

2. A Reptiblica Checa é condenada nas despesas.

(") JO C 24, de 30.1.2010.

Acérdio do Tribunal de Justica (Sexta Seccdo) de 23 de
Setembro de 2010 — Comissio Europeia/Repiblica
Helénica

(Processo C-24/10) (1)

(Incumprimento de Estado — Directiva 2006/46/CE — Di-
reito das sociedades — Contas anuais e contas consolidadas
das sociedades — Ndo transposicdo no prazo estabelecido)

(2010/C 317/22)

Lingua do processo: grego

Partes

Demandante: Comissdo Europeia (representantes: M. Karanasou
Apostolopoulou e G. Braun, agentes)

Demandada: Reptiblica Helénica (representante: N. Dafniou,
agente)

Objecto

Incumprimento de Estado — Nio adopgdo, no prazo previsto,
das disposi¢des necessdrias para dar cumprimento a Directiva
2006/46/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 14 de
Junho de 2006, que altera a Directiva 78/660/CEE do Conselho,
relativa as contas anuais de certas formas de sociedades, a Di-
rectiva 83/349/CEE do Conselho, relativa as contas consolida-
das, a Directiva 86/635/CEE do Conselho, relativa as contas
anuais e as contas consolidadas dos bancos e outras instituicdes
financeiras, e a Directiva 91/674/CEE do Conselho, relativa as
contas anuais e as contas consolidadas das empresas de seguros
(JO L 224, p. 1)

Dispositivo

1. Ndo tendo adoptado, no prazo estabelecido, as disposicoes legisla-
tivas, regulamentares e administrativas necessdrias para dar cum-
primento a Directiva 2006/46/CE do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 14 de Junho de 2006, que altera a Directiva

78/660/CEE do Conselho, relativa ds contas anuais de certas
formas de sociedades, a Directiva 83/349/CEE do Conselho, re-
lativa as contas consolidadas, a Directiva 86/635/CEE do Conse-
lho, relativa as contas anuais e as contas consolidadas dos bancos
e outras instituiges financeiras, e a Directiva 91/674/CEE do
Conselho, relativa as contas anuais e das contas consolidadas das
empresas de seguros, a Repiiblica Helénica ndo cumpriu as obri-
gagdes que lhe incumbem por forca desta directiva.

2. A Reptiblica Helénica ¢ condenada nas despesas.

(") JO C 63, de 13 de Margo de 2010.

Acérdio do Tribunal de Justica (Sétima Seccio) de 30 de
Setembro de 2010 — Comissio Europeia/Reino da Bélgica

(Processo C-36/10) ()

(Incumprimento de Estado — Directivas 96/82/CE e

2003/105/CE — Controlo dos perigos associados a acidentes

graves que envolvem substdincias perigosas — Artigo 12.°,
n.° 1, segundo pardgrafo — Transposicdo incorrecta)

(2010/C 317/23)

Lingua do processo: francés

Partes

Demandante: Comissdo Europeia (representantes: A. Sipos e J.-B.
Laignelot, agentes)

Demandado: Reino da Bélgica (representantes: T. Materne,
agente)

Objecto

Incumprimento de Estado — Nio adopcio de todas as dispo-
sigbes necessdrias para dar cumprimento a Directiva 96/82/CE
do Conselho, de 9 de Dezembro de 1996, relativa ao controlo
dos perigos associados a acidentes graves que envolvem subs-
tancias perigosas (JO 1997, L 10, p. 13), conforme alterada pela
Directiva 2003/105/CE do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 16 de Dezembro de 2003 (JO L 345, p. 97)

Dispositivo

1. Ao ndo tomar, ho prazo prescrito, todas as medidas para transpor
correctamente o artigo 12.°, n.° 1, segundo pardgrafo, da Direc-
tiva 96/82/CE do Conselho, de 9 de Dezembro de 1996, relativa
ao controlo dos perigos associados a acidentes graves que envolvem
substdncias  perigosas, conforme alterada  pela  Directiva
2003/105/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de
Dezembro de 2003, o Reino da Bélgica ndo cumpriu as obriga-
¢Oes que lhe incumbem por forca dessa directiva.
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2. O Reino da Bélgica é condenado nas despesas.

(") JO C 80 de 27.03.2010.

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Mora

Kommun (Suécia) em 21 de Agosto de 2009 — Dan

Bengstsson/Tele2 Sverige AB, Telenor Sverige AB,
TeliaSonera Mobile Networks AB, Teracom

(Processo C-344/09)
(2010/C 317/24)

Lingua do processo: sueco

Orgio jurisdicional de reenvio

Mora Kommun

Partes no processo principal

Recorrente: Dan Bengstsson

Recorridos: Tele2 Sverige AB, Telenor Sverige AB, TeliaSonera
Mobile Networks AB, Teracom.

Questdo prejudicial

A Comissdo do ambiente e da protec¢do da satide do municipio
de Mora pede uma decisdo prejudicial relativa a interpretacdo da
Recomendagdo do Conselho 1999/519/CE ('), tendo em conta
o artigo 174.°, n.° 2, do Tratado CE. Pretende-se saber se os
niveis de referéncia para os campos electromagnéticos indicados
na recomendagdo devem ser interpretados no sentido de cons-
tituirem uma orientacdo para a aplicagdo do principio da pre-
caugdo ou se este principio constitui um complemento da re-
comendacio.

(") Recomendagio do Conselho, de 12 de Julho de 1999, relativa a
limitagdo da exposicdo da populacdo aos campos electromagnéticos
(0 Hz — 300 GHz) (JO L 199, p. 59).

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Legfelsdbb
Birésig (Hungria) em 28 de Julho de 2010 — VALE Epitési
Kft.

(Processo C-378/10)
(2010/C 317/25)
Lingua do processo: hiingaro

Orgio jurisdicional de reenvio

Legfels6bb Bir6sig

Partes no processo principal

Recorrente: VALE Epitési Kft.

Questdes prejudiciais

O Estado-Membro de acolhimento deve ter em consideracio
o disposto nos artigos 43.° CE e 48.° CE quando uma
sociedade constituida noutro Estado-Membro (Estado-Mem-
bro de origem) para af transfira a sua sede, sendo — por
esse motivo — cancelada a sua inscricdio no registo do
Estado-Membro de origem, aprovando os seus socios um
novo pacto social, elaborado em conformidade com o di-
reito do Estado-Membro de acolhimento, e pedindo a refe-
rida sociedade a sua inscricdo no registo comercial do Es-
tado-Membro de acolhimento em conformidade com o di-
reito deste ultimo?

Em caso de resposta afirmativa a primeira questdo, devem
os artigos 43.° CE e 48.° CE ser interpretados no sentido de
que se opdem a uma regulamentagdo ou pratica de um
Estado-Membro (de acolhimento) que nega a uma sociedade
legalmente constituida em conformidade com o direito de
outro Estado-Membro (de origem) o direito de transferir a
sua sede social para o Estado-Membro de acolhimento e ai
continuar a exercer a sua actividade ao abrigo do direito
deste dltimo?

Para a resposta a segunda questdo, importa ter em conta o
motivo pelo qual o Estado-Membro de acolhimento recusa a
inscricio da sociedade requerente no registo comercial, e
mais concretamente:

— o facto de no pacto social entregue no Estado-Membro
de acolhimento a sociedade mencionar como sua ante-
cessora juridica a sociedade constituida no Estado-Mem-
bro de origem, em cujo registo comercial a sua inscri¢do
foi cancelada, e solicitar que a referida antecessora seja
mencionada como a sua propria antecessora juridica no
registo comercial do Estado-Membro de acolhimento?

— a questdo de saber se, em caso de transformacdo inter-
nacional intracomunitdria, o Estado-Membro de acolhi-
mento ¢ obrigado, quando examina um pedido de re-
gisto de inscri¢do de uma sociedade no seu registo co-
mercial, a ter em conta o acto através do qual o Estado-
-Membro de origem averbou a transferéncia da sede so-
cial no seu registo comercial e, em caso de resposta
afirmativa, em que medida?

Pode o Estado-Membro de acolhimento examinar um pe-
dido de inscri¢do no seu registo comercial, apresentado por
uma sociedade que procedeu a uma transformagdo interna-
cional intracomunitdria, aplicando as disposicdes do seu
direito interno que regulam a transformagdo das sociedades
a nivel nacional, ou seja, exigindo que a sociedade em causa
satisfaca todos os requisitos que o seu direito interno impde
em caso de transformacdo nacional (por exemplo, elabora-
¢do de um balanco e de um inventdrio dos activos) ou, pelo
contrdrio, impdem os artigos 43.° CE e 48.° CE que este
Estado introduza uma distingdo entre as transformacdes in-
ternacionais intracomunitdrias e as transformacdes a nivel
nacional e, em caso de resposta afirmativa, em que medida?
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Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Hof van
Cassatie van Belgié em 29 de Julho de 2010 — Jan
Voogsgeerd/Navimer SA

(Processo C-384/10)
(2010/C 317/26)

Lingua do processo: neerlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Hof van Cassatie van Belgi¢

Partes no processo principal

Recorrente: Jan Voogsgeerd

Recorrida: Navimer SA

Questdes prejudiciais

1. Para efeitos do artigo 6.°, n.° 2, alinea b), da Convencio
sobre a lei aplicdvel as obrigacdes contratuais aberta a assi-
natura em Roma em 19 de Junho de 1980 (), deve enten-
der-se por pals em que esteja situado o estabelecimento que
contratou o trabalhador o pais em que esteja situado o
estabelecimento da entidade patronal que emprega o traba-
lhador, nos termos do contrato de trabalho, ou o pais em
que esteja situado o estabelecimento da entidade patronal,
ao qual o trabalhador esteja vinculado para efeitos da pres-
tacdo efectiva do seu trabalho, ainda que ndo preste habi-
tualmente o seu trabalho no mesmo pais?

2. O lugar em que o trabalhador, que ndo presta habitualmente
o seu trabalho no mesmo pais, se deve apresentar e em que
recebe as instrucdes de natureza administrativa e as relativas
a execugdo das suas tarefas deve ser considerado o lugar da
prestagdo efectiva do seu trabalho na acepgdo da primeira
questao?

3. O estabelecimento da entidade patronal ao qual o trabalha-
dor esteja vinculado para efeitos da prestagio efectiva do seu
trabalho no sentido da primeira questio deve preencher
determinados requisitos formais, tais como, designadamente,
ter personalidade juridica, ou é suficiente, para tal, a exis-
téncia de um estabelecimento de facto?

4. O estabelecimento de outra sociedade, com a qual a enti-
dade patronal tem ligacdes, pode constituir um estabeleci-
mento na acep¢do da terceira questdo, ainda que o poder de
direccdo da entidade patronal ndo tenha sido transferido
para essa outra sociedade?

() JO 1980, L 266, p. 1; EE 01 F3 p. 36.

Recurso interposto em 4 de Agosto de 2010 pela Bouygues
SA e Bouygues Télécom SA do acérdio proferido pelo
Tribunal Geral (Terceira Seccdo Alargada) em 21 de Maio
de 2010 nos processos apensos T-425/04, T-444/04,
T-450/04 e T-456/04, France e o./Comissio

(Processo C-399/10 P)
(2010/C 317/27)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrentes: Bouygues SA, Bouygues Télécom SA (representantes:
J. Vogel, F. Sureau, D. Theophile, advogados)

Outras partes no processo: Comissdo Europeia, Republica Francesa,
France Télécom SA, Association frangaise des opérateurs de
réseaux et services de télécommunications (AFORS Télécom)

Pedidos das recorrentes

— anular o acérddo proferido pelo Tribunal Geral nos proces-
sos apensos T-425/04, T-444/04, T-450/04 e T-456/04,

— através de nova decisdo, julgar procedentes os pedidos das
sociedades Bouygues SA e Bouygues Télécom, a saber: 1)
anulagdo do artigo 1.° da decisdo unicamente na parte em
que implicita, mas necessariamente, recusou qualificar como
auxilio de Estado as declaracdes do Estado francés de Julho,
Setembro e Outubro de 2002 e 2) anula¢do do artigo 2.° da
decisdo, tendo essa anulacgio como efeito obrigar o Estado
francés a recuperar o auxilio concedido a sociedade France
Télécom,

— subsidiariamente, no caso de o Tribunal de Justica conside-
rar que o litigio ndo estd em condi¢des de ser resolvido,
remeter o processo ao Tribunal Geral a fim de que este
decida novamente nos processos apensos T-425/04,
T-444/04, T-450/04 e T-456/04, tendo em conta o ponto
de vista juridico desenvolvido pelo Tribunal de Justica,

— condenar a Comissdo, a sociedade France Télécom e o Es-
tado francés nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A Bouygues e a Bouygues Télécom invocam dois fundamentos
em apoio do seu recurso

No primeiro fundamento, que contém trés partes, as recorrentes
alegam que o Tribunal Geral cometeu um erro de direito na
medida em que confirmou a andlise da Comissdo segundo a
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qual as declaracdes do Estado francés de Julho, Setembro e
Outubro de 2002, ndo constituiram, separada ou conjunta-
mente, um ou mais auxilios de Estado. O Tribunal Geral nio
teve, assim, em conta o conceito de utilizagio de recursos es-
tatais na acepcdo do artigo 107.°, n.° 1, TFUE ao declarar que
as declara¢des de apoio financeiro s podiam implicar uma
utilizacio de recursos publicos se precisassem a forma e o
montante do apoio previsto, se fossem de aplicagdo imediata
e certa e se tivessem forca juridica vinculativa (primeira parte).
Além disso, o Tribunal Geral desvirtuou as regras do direito
nacional apresentadas a Comissdo, ao afirmar que essas regras
exigem, por seu turno, para que as promessas de apoio possam
ter forga vinculativa, que estas sejam precisas quanto as moda-
lidades e ao montante do apoio prometido e ndo estejam con-
dicionadas a um incumprimento do devedor, quando, nos ter-
mos do direito nacional, a promessa de um resultado basta para
vincular o seu autor. A condigdo relativa a ocorréncia de difi-
culdades de financiamento ndo impede uma assungio de garan-
tia e o facto de o Estado agir de forma a dar a convic¢do de que
actuard de determinado modo ¢é susceptivel de determinar a sua
responsabilidade (segunda parte). Por dltimo, o Tribunal Geral
ndo teve em conta o conceito de utilizacio de recursos estatais
na acepgdo do artigo 107.°, n.° 1, TFUE, ao declarar que essa
utilizacdo s6 pode decorrer da reacgdo dos mercados que im-
plique para o Estado uma obrigagio de facto de solucionar os
problemas de financiamento da France Télécom (terceira parte).

No seu segundo fundamento, que contém duas partes, as recor-
rentes alegam um erro de direito cometido pelo Tribunal Geral
relativamente a qualificagio como auxilio do adiantamento con-
cedido pelo accionista Estado a France Télécom sob a forma de
abertura de uma linha de crédito em Dezembro de 2002 de 9
mil milhdes de euros. A este respeito, a Bouygues e a Bouygues
Télécom afirmam, em primeiro lugar, que o Tribunal Geral ndo
teve em conta o conceito de auxilio na acep¢do do artigo 107.°,
n.° 1, ao declarar que a vantagem resultante do antincio da
abertura de uma linha de crédito ndo estd suficientemente ligada
a transferéncia de recursos decorrente dessa abertura de crédito
de forma que se possa concluir que houve um auxilio de Estado.
As recorrentes alegam que o Tribunal Geral cometeu um erro
a0 exigir como pressuposto que a vantagem e a utilizagdo dos
recursos se confundam.

As recorrentes alegam, em segundo lugar, que o Tribunal Geral
negligenciou o conceito de vantagem na acepcdo do artigo
107.°, n.°1, TFUE ao considerar de forma diferente a colocagio
a disposicdo da France Télécom da quantia de 9 mil milhdes de
euros para considerar que ndo conferia nenhuma vantagem
propria sob a forma de um aumento dos meios financeiros a
disposi¢do da France Télécom, sem ter em conta, para apreciar a
existéncia dessa vantagem, o efeito credibilizante resultante des-
sas medidas.

Recurso interposto em 5 de Agosto de 2010 pela Comissdo

Europeia do acérdio proferido pelo Tribunal Geral

(Terceira Seccdo Alargada) em 21 de Maio de 2010

nos processos apensos T-425/04, T-444/04, T-450/04 e
T-456/04, Franca e o./Comissdo.

(Processo C-401/10 P)
(2010/C 317/28)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Comissdo Europeia (representantes: C. Giolito, D.
Grespan e S. Thomas, agentes)

Outras partes no processo: Republica Francesa, France Télécom SA,
Bouygues SA, Bouygues Télécom SA, Association frangaise des
opérateurs de réseaux et services de télécommunications
(AFORS Télécom).

Pedidos da recorrente

— anular o acérddo do Tribunal Geral da Unido Europeia (Ter-
ceira Secgdo Alargada) de 21 de Maio de 2010 nos proces-
sos apensos T-425/04, T-444/04, T-450/04 e T-456/0401,
notificado a Comissdo por fax de 25 de Maio de 2010, na
medida em que este:

— anulou o artigo 1.° da Decisdo 2006/621/CE da Comis-
sdo, de 2 de Agosto de 2004, relativa ao auxilio estatal
concedido pela Franga a France Télécom (');

— condenou a Comissdo a suportar as suas proprias des-
pesas e as efectuadas pela Republica Francesa e pela
France Télécom nos processos T-425/04 e T-444/04;

— remeter o processo ao Tribunal Geral para reapreciacio;

— reservar para final a decisdo quanto as despesas

Fundamentos e principais argumentos

A Comissdo invoca trés fundamentos em apoio do seu recurso

No seu primeiro fundamento, a Comissdo defende que o acér-
ddo do Tribunal Geral contém uma fundamentagdo contradité-
ria relativamente a diversos pontos. Eo que acontece, nomea-
damente, quando o Tribunal Geral considera no acérdio recor-
rido que as declaragdes, incluindo o antincio do adiantamento
do accionista de 4 de Dezembro de 2002, podem ser avaliadas
conjuntamente quando se trata de determinar a existéncia de
uma vantagem na esfera juridica da France Télécom, ao passo
que, quando se trata de determinar o envolvimento de recursos
estatais entende que existe uma importante ruptura entre o
antncio do adiantamento do accionista e as diversas declaracoes
do Estado proferidas anteriormente.
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No seu segundo fundamento, que contém quatro partes, a Co-
missdo alega a violacdo pelo Tribunal Geral, sob diversos aspec-
tos, do artigo 87.%, n.° 1, CE conjugado como artigo 230.° CE.
Assim, o Tribunal Geral ndo teve em conta o conceito de
auxilio ao exigir um elo de ligacdo estreito entre a vantagem
e o envolvimento dos recursos estatais (primeira parte), ao re-
cusar reconhecer o envolvimento dos recursos estatais no antn-
cio e na oferta do contrato accionista feitos pelo Estado francés
a France Télécom (segunda parte) e ao ndo apreciar o critério do
investidor privado prudente para determinar a existéncia ou ndo
de uma vantagem na esfera juridica da France Télécom (terceira
parte). Além disso, o Tribunal Geral nio teve em conta a mar-
gem de apreciagio de que a Comissdo beneficia quando procede
a andlises econdmicas complexas e ao efectuar um controlo da
oportunidade da decisio impugnada (quarta parte).

No seu terceiro fundamento, a Comissdo alega que o Tribunal
Geral desvirtuou a decisdo impugnada ao considerar que a Co-
missdo devia ter fundamentado mais aprofundadamente a exis-
téncia de uma vantagem diferente resultante da oferta a France
Télécom de uma linha de crédito de 9 mil milhdes de euros,
bem como ao assinalar uma importante ruptura entre as decla-
ra¢des proferidas depois de Julho de 2002 e o anfincio do
contrato de adiantamento do accionista de 4 de Dezembro de
2002.

() JO L 257, p. 11.

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo
Bundesfinanzhof (Alemanha) em 25 de Agosto de 2010
— Finanzamt Deggendorf/Markus Stoppelkamp na
qualidade de administrador do patriménio de Harald Raab

(Processo C-421/10)
(2010/C 317/29)
Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesfinanzhof

Partes no processo principal

Recorrente: Finanzamt Deggendorf

Recorrido: Markus Stoppelkamp na qualidade de administrador
do patriménio de Harald Raab

Questio prejudicial

Para que uma pessoa seja considerada «sujeito passivo ndo es-
tabelecido no territério do pais» na acepgdo do artigo 21.°, n.°
1, alinea b), da Sexta Directiva 77/388/CEE do Conselho, de 17

de Maio de 1977, relativa a harmonizacdo das legislagdes dos
Estados-Membros respeitantes aos impostos sobre o volume de
negdcios — Sistema comum do imposto sobre o valor acres-
centado — Matéria colectdvel uniforme ('), basta que a sede da
sua actividade econdmica se situe no estrangeiro, ou ¢é ainda
necessdrio que o sujeito passivo ndo tenha o seu domicilio
privado no territério nacional?

() JO L 145, p. 1.

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo

Finanzgericht Diisseldorf (Alemanha) em 27 de Agosto de

2010 — Delphi Deutschland GmbH/Hauptzollamt
Diisseldorf

(Processo C-423/10)
(2010/C 317/30)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Finanzgericht Diisseldorf

Partes no processo principal

Recorrente: Delphi Deutschland GmbH

Recorrido: Hauptzollamt Diisseldorf

Questdo prejudicial

Os conectores eléctricos, detalhadamente descritos no presente
despacho, incluem-se na subposi¢do 8536 69 da Nomenclatura
Combinada, na versio dos Regulamentos (CE) n.° 1810/2004
da Comissdo, de 07.09.2004 (1), n.° 1719/2005 da Comisséo,
de 27.10.2005 (3, e n° 1549/2006 da Comissdo, de
17.10.2006 (%), que foram aprovados para alterar o anexo I
do Regulamento (CEE) n.° 2658/87 do Conselho, relativo a
Nomenclatura Combinada e Estatistica e a Pauta Aduaneira
Comum?

() JOL 327, p. 1
() JO L 286, p. 1
() JOL 301, p. 1
Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo

Administrativen sad Sofia-grad (Bulgdria) em 6 de
Setembro de 2010 — Peter Aladzhov/Zamestnik direktor
na Stolichna direktsia na vatreshnite raboti kam
Ministerstvo na vatreshnite raboti
(Processo C-434/10)
(2010/C 317/31)
Lingua do processo: biilgaro
Orgio jurisdicional de reenvio

Administrativen sad Sofia-grad
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Partes no processo principal

Recorrente: Peter Aladzhov

Recorrido: Zamestnik direktor na Stolichna direktsia na vatres-
hnite raboti kam Ministerstvo na vatreshnite raboti

Questdes prejudiciais

1.

A proibigdo de deixar o territério de um Estado-Membro da
Unido Europeia, imposta a um cidaddo desse Estado na sua
qualidade de gerente de uma sociedade comercial, registada
nos termos do direito nacional, devido ao nio pagamento
de dividas ao Estado desta sociedade, estd justificada por
razdes de protec¢do da «ordem publica» previstas no artigo
27.°, n.° 1, da Directiva 2004/38/CE do Parlamento Euro-
peu e do Conselho, de 29 de Abril de 2004, relativa ao
direito de livre circulagdo e residéncia dos cidadios da Unido
e dos membros das suas familias no territério dos Estados-
-Membros, que altera o Regulamento (CEE) n.° 1612/68 e
que revoga as Directivas 64/221/CEE, 68/360/CEE,
72/194|CEE,  73[148|CEE,  75/34/CEE,  75/35/CEE,
90/364/CEE, 90/365/CEE e 93/96/CEE, quando se verificam
as circunstancias do processo principal e, simultaneamente,
as seguintes condigdes:

1.1. A Constitui¢do do referido Estado-Membro ndo prevé
uma restri¢do a liberdade de circulagio de pessoas sin-
gulares para proteger a ordem publica;

1.2. As razdes de «ordem ptblica» como base para aplicar a
referida proibicio estdo previstas numa lei nacional,
que foi adoptada para transpor outro acto juridico da
Unido Europeia;

1.3. As razdes de «ordem ptiblica» na acep¢do da norma da
referida directiva também abrangem a «salvaguarda dos
direitos de outros cidaddos», quando é tomada uma
medida para garantir as receitas orcamentais do Es-
tado-Membro através do pagamento de dividas ao
Estado?

Tendo em conta as circunstincias do processo principal,
resulta das restri¢des e condicdes previstas para o exercicio
da liberdade de circulagio dos cidadios da Unido, bem
como das medidas adoptadas para a sua aplicagdo em con-
formidade com o direito da Unido, que é admissivel um
regime juridico nacional que prevé que o Estado-Membro
aplique a um cidaddo, na sua qualidade de gerente de uma
sociedade comercial, registada nos termos do direito nacio-
nal, devido ao nio pagamento de dividas ao Estado, classi-
ficadas na sua legislagdo como «de montante significativo», a
medida administrativa de coacgdo «proibicio de deixar o
pais», quando, para a cobranca dessas dividas, ¢ admissivel
a aplicagdo do sistema de assisténcia mutua entre os Esta-
dos-Membros, previsto na Directiva 2008/55/CE do Conse-
lho, de 26 de Maio de 2008, relativa a assisténcia matua em
matéria de cobranca de créditos respeitantes a certas quoti-
zages, direitos, impostos e outras medidas, bem como no

Regulamento (CE) n.° 1179/2008 da Comissdo, de 28 de
Novembro de 2008, que fixa as normas de execucdo de
certas disposicdes da Directiva 2008/55?

Tendo em conta as circunstincias do processo principal, o
principio da proporcionalidade e as restricoes e condigdes
previstas relativamente ao exercicio da liberdade de circula-
c¢do dos cidaddos da Unido, bem como as medidas adopta-
das para a sua aplicacdo conforme ao direito da Unido e os
critérios do artigo 27.°, n.% 1, e 2, da Directiva 2004/38/CE
do Parlamento Europeu e do Conselho, de 29 de Abril de
2004, relativa ao direito de livre circulacio e residéncia dos
cidaddos da Unido e dos membros das suas familias no
territério dos Estados-Membros, que altera o Regulamento
(CEE) n.° 1612/68 e que revoga as Directivas 64/221/CEE,
68/360/CEE,  72/194|CEE, ~ 73|148/CEE,  75/34|CEE,
75/35/CEE, 90/364/CEE, 90/365/CEE e 93/96/CEE, devem
ser interpretados no sentido de que, caso exista uma divida
ao Estado de uma sociedade comercial, registada nos termos
do direito nacional, que é classificada como «divida de mon-
tante significativo» na legislacio desse Estado, se pode proi-
bir uma pessoa singular, gerente da sociedade em causa, de
deixar este Estado-Membro, se estiverem simultaneamente
preenchidas as seguintes condi¢des:

3.1. A existéncia de uma divida ao Estado «de montante
significativo» é considerada uma ameaca real, actual e
grave, que afecta um interesse fundamental da socie-
dade, face a qual o legislador entendeu dever introduzir
a medida administrativa concreta da «proibicdo de dei-
xar o pais»;

3.2. Ndo estd prevista uma apreciacdo das circunstincias
relativas ao comportamento pessoal do gerente e a
restri¢do dos seus direitos fundamentais, como o exer-
cicio do seu direito de exercer uma actividade profis-
sional que implique viagens ao estrangeiro no ambito
de outra relagdo juridica;

3.3. As consequéncias para a actividade comercial da socie-
dade devedora e as possibilidades de cobranga da divida
ao Estado ndo sdo apreciadas apds a proibicdo ser
imposta;

3.4. A proibigdo é imposta na sequéncia de um pedido, que
tem cardcter vinculativo, que comprova que existe uma
divida ao Estado «de montante significativo» de uma
sociedade comercial concreta, que o montante principal
e os juros da divida ndo estdo garantidos e que a
pessoa contra a qual é pedida a aplicagdo da proibigdo
¢ membro de um 6rgdo de direcgdo dessa sociedade
comercial;

3.5. A proibi¢do ¢é aplicada até ao pagamento integral ou
até ser prestada garantia plena da divida ao Estado, sem
estar previsto que o destinatdrio da medida possa pedir
a sua revisio a autoridade que a aplicou e sem se
atender aos prazos de prescricio da divida?
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Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Centrale

Raad van Beroep (Paises Baixos) em 13 de Setembro de

2010 — J. C. van Ardennen/Raad van bestuur van het
Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen

(Processo C-435/10)
(2010/C 317/32)

Lingua do processo: neerlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Centrale Raad van Beroep

Partes no processo principal

Recorrente: J. C. van Ardennen

Recorrido: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werk-
nemersverzekeringen

Questdes prejudiciais

1. A directiva sobre a insolvéncia [80/987/CEE] ('), em especial
os seus artigos 4.°, 5.° ¢ 10.°, devem ser interpretados no
sentido de que, em termos gerais, se opdem a uma legisla-
¢do nacional que obriga os trabalhadores, para poderem
exercer (plenamente) o seu direito a assungdo dos créditos
salariais em divida, em caso de insolvéncia da respectiva
entidade patronal, a inscreverem-se como candidatos a em-
prego o mais tardar no primeiro dia til apés a data em que
a relagdo de trabalho foi rescindida ou deveria razoavel-
mente ter sido rescindida? Em caso de resposta negativa:

2. A directiva sobre a insolvéncia [80/987/CEE], em especial os
seus artigos 4.°, 5.° e 10.°, devem ser interpretados no
sentido de que se opdem a uma legislagio nacional que
também impde esta obrigacdo de inscri¢do aos trabalhadores
que durante o periodo de pré-aviso iniciem actividades por
conta propria?

3. A directiva sobre a insolvéncia [80/987/CEE], em especial os
seus artigos 4.°, 5.° e 10.°, devem ser interpretados no
sentido de que se opdem a uma legislacio nacional nos
termos da qual o ndo cumprimento (atempado) desta obri-
gacdo de inscri¢do pode conduzir ao ndo pagamento parcial
da prestacdo por insolvéncia, de modo que, para a determi-
nacio do montante e da duracio da medida de reducio do
pagamento, também ¢ relevante o momento em que esta
obriga¢do acaba por ser satisfeita?

—

Directiva 80/987/CEE do Conselho, de 20 de Outubro de 1980,
relativa a aproximacdo das legislagdes dos Estados-Membros respei-
tantes a protecgdo dos trabalhadores assalariados em caso de insol-
véncia do empregador (JO L 283, p. 23; EE 05 F2 p. 219).

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Tribunal

Judicial de Vieira do Minho (Portugal) em 13 de

Setembro de 2010 — Manuel Afonso Esteves/Axa —
Seguros de Portugal SA

(Processo C-437/10)
(2010/C 317/33)
Lingua do processo: portugués

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal Judicial de Vieira do Minho

Partes no processo principal

Recorrente: Manuel Afonso Esteves

Recorrido: Axa — Seguros de Portugal SA

Questdes prejudiciais

Em caso de colisdo de veiculos, ndo sendo o evento imputével a
qualquer dos condutores a titulo de culpa, e da qual resultaram
danos corporais e materiais para um dos condutores (o lesado
que exige indemnizagdo), a possibilidade de estabelecer uma
reparticdo da responsabilidade pelo risco (art. 506°, n® 1 e 2
do C.C), com reflexo directo no montante indemnizatdrio a
atribuir ao lesado pelos danos patrimoniais e ndo patrimoniais
decorrentes das lesdes corporais sofridas (pois aquela reparticdo
de responsabilidade pelo risco implicard redu¢do do montante
indemnizatério em igual proporgdo), é contrdria ao direito co-
munitirio, designadamente aos artigos 3°, n® 1, da primeira
directiva (72/166/CEE) (*), 2°, n°® 1, da segunda directiva
(84/5/CEE) (%) e 1° da terceira directiva (90/232/CEE) (%), de
acordo com a interpretagdo que a tais normativos vem sendo
dada pelo Tribunal de Justica das Comunidades Europeias?

(") Directiva 72/166/CEE do Conselho, de 24 de Abril de 1972, relativa
a aproximacdo das legislagdes dos Estados-Membros respeitantes ao
seguro de responsabilidade civil que resulta da circulagdo de veiculos
automoveis e a fiscalizagdo do cumprimento da obrigagdo de segurar
esta responsabilidade

JO L 103, p. 1; EE 13 F2 p. 113

Segunda Directiva 84/5/CEE do Conselho, de 30 de Dezembro de
1983, relativa a aproximagdo das legislagdes dos Estados-Membros
respeitantes ao seguro de responsabilidade civil que resulta da circu-
lagdo de veiculos automdveis

JO 1984, L 8, p. 17; EE 13 F15 p. 244

Terceira Directiva 90/232/CEE do Conselho, de 14 de Maio de
1990, relativa a aproximagdo das legislagdes dos Estados-Membros
respeitantes ao seguro de responsabilidade civil relativo a circulagdo
de veiculos automéveis

JO L 129, p. 33
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Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo tribunal

administratif de Limoges (Franca) em 14 de Setembro de

2010 — Philippe Bonnarde/Agence de Services et de
Paiement

(Processo C-443/10)
(2010/C 317/34)

Lingua do processo: francés

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal administratif de Limoges

Partes no processo principal

Demandante: Philippe Bonnarde

Demandada: Agence de Services et de Paiement

Questdes prejudiciais

1. As disposi¢des do direito da Unido Europeia, nomeadamente
do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia des-
tinadas a garantir a livre circulagdo, e as disposi¢des da
Directiva 1999/37/CE do Conselho, de 29 de Abril de
1999, relativa aos documentos de matricula dos veiculos (1),
alterada pela Directiva 2003/127/CE (?), devem ser interpre-
tadas no sentido de que obstam a legislacio de um Estado-
-Membro que prevé, para efeitos da matricula de veiculos,
um documento especifico, como um certificado de matricula
do qual deve constar a mengdo «veiculo de demonstracio»,
relativamente ao qual se pode considerar que nio tem por
objecto uma matricula tempordria na acep¢do do artigo 1.°
da Directiva 1999/37/CE do Conselho, de 29 de Abril de
1999, e, por consequéncia, no sentido de que obstam a que
a concessdo do referido beneficio possa depender da apre-
sentagdo de tal documento?

2. Em caso de resposta negativa a questdo anterior, essas dis-
posi¢des devem ser interpretadas no sentido de que impli-
cam que, no momento da aquisicio do veiculo noutro Es-
tado-Membro, deva ser excluida a aplicacdo de uma legisla-
cdo nacional que subordina a atribui¢dio de uma ajuda a
aquisicdo de veiculos ndo poluentes jd matriculados ao re-
quisito de o certificado dessa matricula exibir, em confor-
midade com a legislacio do Estado-Membro em questdo, a
mencdo «veiculo de demonstra¢do», quando o préprio ven-
dedor do veiculo ndo pode beneficiar da referida ajuda e
quando:

— o adquirente apresente um certificado de matricula emi-
tido noutro Estado-Membro e especifico para veiculos
destinados a demonstragio, ou

— o veiculo apresente as caracteristicas, relativas nomeada-
mente a data da sua primeira circulagdo, exigidas pela
legislacio nacional para ser qualificado de veiculo de
demonstra¢do?

() JO L 138, p. 57.

(%) Directiva da Comissdo, de 23 de Dezembro de 2003, que altera a
Directiva 1999/37/CE do Conselho relativa aos documentos de ma-
tricula dos veiculos (JO 2004, L 10, p. 29).

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo
Bundesfinanzhof (Alemanha) em 15 de Setembro de 2010
— Finanzamt Liidenscheid/Christel Schriever

(Processo C-444/10)
(2010/C 317/35)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesfinanzhof

Partes no processo principal

Recorrente: Finanzamt Liidenscheid

Recorrida: Christel Schriever

Questdes prejudiciais

1. Existe «transferéncia» de uma universalidade de bens, na
acepgdo do artigo 5.°, n.° 8, da Sexta Directiva 77/388|CEE
do Conselho, de 17 de Maio de 1977, relativa a harmoni-
zagdo das legislacdes dos Estados-Membros respeitantes aos
impostos sobre o volume de negécios (!), quando um em-
presario cede as existéncias e o equipamento do seu estabe-
lecimento de comércio a retalho a um adquirente mediante
o simples arrendamento da loja, que permanece sua pro-
priedade?

2. Para esse efeito, ¢ relevante a questdo de saber se a loja é
arrendada através de um contrato de arrendamento de longo
prazo ou se tal contrato ¢ celebrado por tempo indetermi-
nado, podendo no entanto ser denunciado, a curto prazo,
por qualquer das partes?

() JO L 145, p. 1; EE 09 F1 p. 54
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Recurso interposto em 15 de Setembro de 2010 por

ThyssenKrupp Acciai Speciali Terni SpA do acérdio

proferido pelo Tribunal Geral (Quinta Seccio) em 1 de

Julho de 2010 no processo T-62/08, ThyssenKrupp Acciai
Speciali Terni SpA/Comissio Europeia

(Processo C-448/10 P)
(2010/C 317/36)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrente: ThyssenKrupp Acciai Speciali Terni SpA (representan-
tes: T. Salonico, G. Barone e A. Marega, advogados)

Outra parte no processo: Comissdao Europeia

Pedidos da recorrente

— Anulagdo do acérdio recorrido (1) e da decisdo (%) na parte
em que ndo reconheceram o caricter indemnizatério e com-
pensativo da medida controvertida, considerando a pelo
contrdrio um auxilio de Estado ilegal e incompativel; efou

— anulacdo do acérddo recorrido na parte em que nido reco-
nheceu que a ordem de recuperagio contida na decisdo ¢é
contrdria ao principio da confianca legitima e, por conse-
guinte, anulagdo da decisdo nas partes em que determina
que a Itdlia tem de proceder sem demora a recuperagio
do auxilio acrescido de juros; e

— condenagdo da Comissdo das despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente considera que o acérddo recorrido estd viciado por
erro e deve por conseguinte ser anulado pelos seguintes moti-
vOs:

1. violagdo dos artigos 107.° ¢ 108.° TFUE, assim como fun-
damentagdo contraditéria e erro manifesto por desvirtua-
mento dos elementos de prova apresentados no que respeita
a interpretacdo da medida controvertida como auxilio de
Estado e ndo como medida compensatéria a favor da recor-
rente. O Tribunal errou ao interpretar restritivamente as
normas e a jurisprudéncia nacionais invocadas pela recor-
rente na primeira instancia, que demonstram que a medida
controvertida ndo constitui um auxilio de Estado e que
manteve o objectivo indemnizatério originariamente pre-
visto pelo legislador italiano em 1962 e reconhecido pela
Comissdo e pelo Tribunal Geral.

2. Violagio do artigo 14.°, n.° 1, do Regulamento (CE) n.°
659/1999 (°) e fundamentagio contraditéria e insuficiente,

na parte em que o Tribunal concluiu que a ordem de recu-
peracdo contida na decisdo ndo contraria o principio da
confianca legitima. O acérddo do Tribunal estd viciado por
erro e ndo estd suficientemente fundamentado na parte em
que recusa que o prolongado siléncio da Comissdo, no que
respeita aos esclarecimentos apresentados pelas autoridades
italianas no final de 1991 sobre o facto de a primeira
prorrogagdo da tarifa Terni ter mantido a inicial finalidade
compensatdria, constitui uma circunstancia susceptivel de
fundamentar uma confianga legitima da recorrente quanto
ao facto de as prorrogacdes da tarifa Terni, entre as quais
consta a medida controvertida, ndo constituirem um auxilio
de Estado.

() Acérddo do Tribunal Geral da Unido Europeia (Quinta Secgdo) de 1
de Julho de 2010 no processo T-62/08.

(%) Decisdo da Comissdo, de 20 de Novembro de 2007, 2008/408|CE,
relativa ao Auxilio Estatal C 6/AJ06 (ex NN 38/06) executado pela
Itdlia a favor de ThyssenKrupp, Cementir e Nuova Terni Industrie
Chimiche (JO 2008 L 144, p. 37).

(}) Regulamento (CE) n.° 659/1999 do Conselho, de 22 de Marco de
1999 que estabelece as regras de execugdo do artigo [88].° do
Tratado CE (JO L 83, p. 1).

Recurso interposto em 15 de Setembro de 2010 pela
Cementir Italia Srl do acérdio proferido pelo Tribunal
Geral (Quinta Seccio) em 1 de Julho de 2010 no
processo T-63/08, Cementir Italia Srl/Comissdo Europeia

(Processo C-449/10 P)
(2010/C 317/37)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrente: Cementir Italia Srl (representantes: T. Salonico, G.
Barone e A. Marega, advogados)

Outra parte no processo: Comissao Europeia

Pedidos da recorrente

A recorrente pede que o Tribunal de Justica se digne:

— anular o acérddo recorrido (!) e a decisdo (?), na medida em
que negam o cardcter indemnizatério ou compensatério da
medida controvertida e a consideram, ao invés, como auxilio
de Estado ilicito e incompativel; efou

— anular o acérddo recorrido na parte em que nega que a
ordem de recuperacdo contida na decisdo seja contrdria ao
principio da confianca legitima e, para o efeito, anular a
decisdo na parte em que ordena a Itdlia que proceda sem
demora a recuperagio do auxilio acrescido dos juros; e

— ordenar a Comissdo que pague as despesas do processo.
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Fundamentos e principais argumentos

A recorrente considera que o acérddo recorrido padece de erro
e deve, portanto, ser anulado com base nos seguintes motivos:

1. violagdo dos artigos 107.° e 108.° TFUE, fundamentacio
contraditéria e erro manifesto em razdo de desvirtuagio
dos elementos de prova fornecidos, na medida em que a
medida controvertida ¢é interpretada como auxilio de Estado
e ndo como medida compensatéria em favor da recorrente.
O Tribunal Geral errou ao interpretar restritivamente a le-
gislagdo e a jurisprudéncia nacional invocadas pela recor-
rente em primeira instincia, que demonstram que a medida
controvertida ndo constitui um auxilio de Estado mas man-
teve a finalidade indemnizatéria originariamente prevista
pelo legislador italiano em 1962 e reconhecida pela Comis-
sdo e pelo Tribunal Geral.

2. violagdo do artigo 14.°, n.° 1, do Regulamento (CE) n.°
659/1999 (°), fundamentagdo contraditéria e insuficiente,
uma vez que o Tribunal Geral concluiu que a ordem de
recuperagdo contida na decisdo ndo ¢ contrdria ao principio
da confianca legitima. O acérdio do Tribunal Geral padece
de erro e carece de fundamentacio adequada, dado que
negou que o siléncio prolongado da Comissdo a respeito
dos esclarecimentos apresentados pelas autoridades italianas
no fim de 1991 sobre o facto de a primeira prorrogacio da
tarifa Terni manter a finalidade compensatéria origindria
representa uma circunstancia susceptivel de gerar uma con-
fianca legitima a recorrente quanto ao facto de as prorroga-
¢Oes da tarifa Terni, entre as quais a medida controvertida,
ndo constituirem um auxilio de Estado.

() Acérddo do Tribunal Geral da Unido Europeia (Quinta Secgdo), de 1
de Julho de 2010, T-63/08.

(3) Decisdo 2008/408/CE da Comissdo, de 20 de Novembro de 2007,
relativa ao Auxilio Estatal C 36/A[/06 (ex NN 38/06) executado pela
Italia a favor da ThyssenKrupp, Cementir ¢ Nuova Terni Industrie
Chimiche (JO 2008, L 144, p. 37).

(}) Regulamento (CE) n.° 659/1999 do Consclho, de 22 de Marco de
1999, que estabelece as regras de execugdo do artigo 93.° [88] CE
(O L 83, p. 1).

Recurso interposto em 15 de Setembro de 2010 por Nuova
Terni Industrie Chimiche SpA do acérddo proferido pelo
Tribunal Geral em 1 de Julho de 2010 no processo T-64/08,
Nuova Terni Industrie Chimiche SpA/Comissdo Europeia

(Processo C-450/10 P)

(2010/C 317/38)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrente: Nuova Terni Industrie Chimiche SpA (representantes:
T. Salonico, G. Barone e A. Marega, avvocati)

Outra parte no processo: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

— A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— Anular o acérdio recorrido (!) e a decisdo (?), na parte em
que recusam a natureza indemnizatéria e compensatéria da
medida controvertida, qualificando-a, pelo contrdrio, de au-
xilio de Estado ilegal e incompativel, efou

— Anular o acérdio recorrido, na parte em que nega que a
ordem de recupera¢do que consta da decisdo constitui uma
violacdo do principio da proteccdo da confianca legitima e,
por conseguinte, anular a decisio na parte em que ordena a
Itdlia que proceda o mais rapidamente possivel a recupera-
¢do do auxilio, acrescido de juros;

— Condenar a Comissio nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente considera que o acérddo recorrido estd viciado por
erro e deve, por conseguinte ser anulado pelos seguintes moti-
vos:

1. Violacdo dos artigos 107.° ¢ 108.° do TFUE, mas também
contradicdo dos fundamentos e erro manifesto por desvir-
tuagdo dos elementos de prova apresentados relativamente a
interpretacdo da medida controvertida como auxilio de Es-
tado e ndo como medida compensatéria a favor da recor-
rente. O Tribunal errou ao interpretar restritivamente as
normas e a jurisprudéncia nacional invocada pela recorrente
na primeira instancia, que demonstram que a medida con-
trovertida ndo constitui um auxilio de Estado e que manteve
o objectivo indemnizatério originariamente previsto pelo
legislador italiano em 1962 reconhecido pela Comissio e
pelo Tribunal Geral.

2. Violagdo do artigo 14.°, n.° 1, do Regulamento (CE) n.°
659/1999 (°), e fundamentagdo contraditéria e insuficiente,
na parte em que o Tribunal concluiu que a ordem de recu-
peracio contida na decisio ndo contraria o principio da
confianca legitima. O acérddo do Tribunal estd viciado por
erro e ndo estd suficientemente fundamentado na parte em
que recusa que o prolongado siléncio da Comissdo, no que
respeita aos esclarecimentos apresentados pelas autoridades
italianas no final de 1991 sobre o facto de a primeira
prorrogagdo da tarifa Terni ter mantido a inicial finalidade
compensatéria, constitui uma circunstancia susceptivel de
fundamentar uma confianca legitima da recorrente quanto
ao facto de as prorrogacdes da tarifa Terni, entre as quais
consta a medida controvertida, ndo constituirem um auxilio
de Estado.

(") Acérddo do Tribunal Geral da Unido Europeia (Quinta Sec¢do), de 1

de Julho de 2010, no processo T-64/08

(?) Decisio 2008/408/CE da Comissdo, de 20 de Novembro de 2007,
relativa ao auxilio estatal C 36/A/06 (ex NN 38/06) executado pela
Itdlia a favor da Thyssenkrupp, Cementir ¢ Nuova Terni Industrie
Chimiche (JO L 144, p. 37)

Regulamento (CE) n.° 659/1999 do Conselho, de 22 de Marco de
1999, que estabelece as regras de execucdo do artigo [88.°] CE (JO
L 83, p. 1)

(3
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Recurso interposto em 16 de Setembro de 2010 por BNP
Paribas e Banca Nazionale del Lavoro SpA (BNL) do
acérdio proferido pelo Tribunal Geral em 1 de Julho de
2010 no processo T-335/08, BNP Paribas e BNL/Comissdo

(Processo C-452/10 P)
(2010/C 317/39)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrentes: BNP Paribas, Banca Nazionale del Lavoro SpA (BNL)
(representantes: R. Silvestri, G. Escalar e M. Todino, advogados)

Outra parte no processo: Comissao Europeia

Pedidos dos recorrentes

Os recorrentes pedem ao Tribunal de Justica que se digne:

— anular na totalidade o acérddo do Tribunal Geral da Unido
Europeia (Quinta Sec¢do) de 1 de Julho de 2010 no pro-
cesso T-335/08, BNP Paribas e Banca Nazionale del Lavoro/
[Comissdo Europeia, notificado por fax em 1 de Julho de
2010 (JO C 221, de 14 de Agosto de 2010, p. 39) e que,
para esse efeito

i) dé provimento aos pedidos formulados no recurso de
primeira instancia no qual pedia a anulagdo integral da
Decisdo 2008/711/CE da Comissdo Europeia, de 11 de
Margo de 2008, C(2008) 869, relativa ao auxilio de
Estado C 15/2007, (ex NN 20/2007), executado pela
Itdlia, «relativo a incentivos fiscais a favor de certas instituigdes
de crédito objecto de reorganizagdo empresarial> JO L 327, p.
70) ou,

ii) que subsidiariamente, remeta o processo ao Tribunal
Geral para um reexame a luz do acérdio do Tribunal
de Justica.

— Condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

1. O Tribunal ndo efectuou um controlo rigoroso da decisio
da Comissdo, ndo tendo verificado em que medida ¢é legi-
tima a sua decisio de ndo ter em conta a situagdo das
instituicdes contribuidoras para efeitos de determinacio da
natureza selectiva do regime impugnado;

2. o Tribunal violou a jurisprudéncia do Tribunal de Justica que
permite justificar a especificidade de uma medida fiscal com

base na légica do sistema tributdrio geral, ao assumir como
tinicos critérios de avaliagdo as coordenadas sugeridas pela
Comissdo na propria decisdo;

3. o Tribunal desrespeitou a jurisprudéncia relativa ao requisito
de selectividade de um auxilio de Estado, nos termos do qual
a selectividade de uma medida fiscal é avaliada atendendo
simplesmente aos efeitos que a mesma ¢é susceptivel de
causar do ponto de vista da tributacio;

4. o Tribunal desvirtuou os factos, ao julgar erradamente que o
regime de reajustamento geral ndo permite as empresas rea-
justarem o valor fiscal dos seus bens aos valores mais ele-
vados inscritos no balanco;

5. por fim, o Tribunal substituiu-se indevidamente a Comissao,
ao elaborar ex novo a fundamentagdo em apoio da decisdo
controvertida da Comissdo.

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo
Bundesfinanzhof (Alemanha) em 17 de Setembro de 2010
— Oliver Jestel/Hauptzollamt Aachen

(Processo C-454/10)
(2010/C 317/40)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesfinanzhof

Partes no processo principal

Recorrente: Oliver Jestel

Recorrido: Hauptzollamt Aachen

Questdes prejudiciais

1. E devedor aduaneiro, enquanto «participante» na introducio
ilegal de mercadorias no territério aduaneiro da Unido Eu-
ropeia, nos termos do artigo 202.°, n.° 3, segundo traves-
sdo, do Regulamento (CEE) n.° 2913/92 do Conselho, de 12
de Outubro de 1992, que estabelece o Cdédigo Aduaneiro
Comunitario ('), quem, sem intervir directamente na intro-
ducdo, mediar a celebracdo dos contratos de compra e
venda das referidas mercadorias e, ao fazé-lo, tiver a cons-
ciéncia de que o vendedor poderd eventualmente fornecer as
mercadorias, ou parte delas, subtraindo-as ao pagamento de
direitos aduaneiros?
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2. Para esse efeito é suficiente que a pessoa em causa preveja
aquela circunstincia como possivel, ou apenas poderd con-
siderar-se devedor aduaneiro se tiver como certo que tal
acontecera?

() JO L 302, p. 1.

Recurso interposto em 20 de Setembro de 2010 pela

Freistaat Sachsen e pela Land Sachsen-Anhalt do acérdio

proferido pelo Tribunal Geral (Oitava Seccio) em 8 de

Julho de 2010 no processo T-396/08, Freistaat Sachsen e
Land Sachsen-Anhalt/Comissio Europeia

(Processo C-459/10 P)
(2010/C 317[41)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Freistaat Sachsen e Land Sachsen-Anhalt (representan-
tes: A. Rosenfeld e I. Liebach, advogados)

Outra parte no processo: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

1. Anular o acérddo do Tribunal Geral da Unido Europeia, de
8 de Julho de 2010, no processo T-396/08, Freistaat Sach-
sen e Land Sachsen-Anhalt/Comissio Europeia, que tinha
por objecto a declaracio de anulagdo parcial da decisdo
2008/878/CE da Comissdo, de 2 de Julho de 2008, relativa
ao auxilio estatal que a Reptiblica Federal da Alemanha
pretende conceder a DHL, e declarar nulo o artigo 1.°, n.°
1, da decisdo 2008/878/CE da Comissdo, de 2 de Julho de
2008;

2. a titulo subsididrio, anular o acérddo do Tribunal Geral da
Unido Europeia referido no n.° 1 e remeter o processo ao
Tribunal Geral da Unido Europeia;

3. condenar a recorrida no recurso nas despesas de processo.

Fundamentos e principais argumentos

O recurso tem por objecto o acérddo do Tribunal Geral, pelo
qual foi negado provimento ao recurso de anulagdo parcial da
Decisio 2008/878/CE da Comissio, de 2 de Julho de 2008,
interposto pelas recorrentes. Nesta decisdo, a Comissdo declarou
incompativel com o mercado comum a maior parte dos auxilios
a formagdo profissional notificados que a Freistaat Sachsen e o
Land Sachsen-Anhalt pretendiam conceder a DHL.

Neste recurso, as recorrentes contestam as seguintes Violagées
do direito da Unido cometidas pelo Tribunal Geral:

— O Tribunal Geral violou o Regulamento n.° 68/2001, a luz
do antigo artigo 87.°, n.° 3, alinea c), CE e o principio da
igualdade de tratamento, na medida em que o exame da

necessidade do auxilio ¢ ilegal. A violagio do Regulamento
(CE) n.° 68/2001 resulta do facto de terem sido aplicados
critérios de apreciagdo materiais ndo previstos no regula-
mento, o que é apenas admissivel quando as circunstincias
particulares do caso o justifiquem. A violagdo do antigo
artigo 87.°, n.° 3, CE ¢é devida ao facto de o Tribunal Geral
ndo ter reconhecido, erradamente, que os auxilios a forma-
cdo profissional contribuem e poderiam ter contribuido para
promover os objectivos do artigo 87.°, n.° 3, alinea c), CE e
tal deveria ter sido levado em consideragdo pela Comissdo
no quadro da ponderagio efectuada ao abrigo do artigo
87.%,n.° 3, CE. Por dltimo, existe uma violagdo do principio
da igualdade de tratamento, na medida em que em decisdes
precedentes, em circunstancias semelhantes, a Comissdo nio
examinou nem declarou a necessidade de auxilios a forma-
cdo profissional. Ndo é apresentada uma justificacio objec-
tiva para tal discriminacdo.

Mesmo que se reconheca que o critério da necessidade foi
justamente levado em consideragdo, existe um erro de di-
reito. As recorrentes alegam que o Tribunal Geral violou o
Regulamento n.° 68/2001, as Orientacdes relativas aos au-
xilios estatais com finalidade regional, assim como o antigo
artigo 87.°, n.° 3, alinea ¢), CE porque nao levou em con-
sideracdo no exame da necessidade os efeitos de incitacdo da
escolha do local. O facto de os auxilios a formacio profis-
sional também conterem aspectos regionais pode ser dedu-
zido da redacgdo do Regulamento n.° 68/2001. O entendi-
mento do Tribunal Geral de que o apoio as empresas des-
favorecidas e ao estabelecimento de novas empresas apenas
pode ser assegurado por auxilios regionais ndo € correcto.

Além disso, o Tribunal Geral também violou o Regulamento
n.° 68/2001, a luz do antigo artigo 87.°, n.° 3, alinea c), CE,
bem como o principio da igualdade de tratamento, na me-
dida em que aplicou erradamente critérios inadequados na
apreciagio da necessidade do auxilio. Por um lado, ndo
deveria ter levado em consideragdo a pritica e a estratégia
profissionais do beneficidrio do auxilio porque, deste modo,
as empresas que, com base em requisitos internos de quali-
dade, estabelecam um nivel elevado de formacio profissio-
nal seriam discriminadas no que respeita o direito ao auxilio
em relagdo as empresas que tém um nivel de formacdo
menos elevado. Por outro lado, o auxilio ndo pode ser
considerado necessdrio apenas na medida em que se encon-
tre previsto na legislacdo nacional. Com efeito, tal conduzi-
ria a uma situagio em que as empresas dos Estados-Mem-
bros com um nivel de formacido elevada previsto na lei
seriam discriminadas em relagio as empresas dos Estados-
-Membros com um nivel de formagio comparativamente
menos elevado.

Por dltimo, o Tribunal Geral violou o antigo artigo 87.°, n.°
3, alinea ¢), CE, na medida em que ndo levou em conside-
racdo, cometendo um erro de direito, os efeitos externos
positivos da medida de formagdo profissional controversa.
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Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Hogsta
domstolen (Suécia) em 20 de Setembro de 2010 —
Bonnier Audio AB, Earbooks AB, Norstedts Forlagsgrupp
AB, Piratforlaget Aktiebolag, Storyside AB|Perfect
Communication Sweden AB

(Processo C-461/10)
(2010/C 317/42)

Lingua do processo: sueco

Orgio jurisdicional de reenvio

Hogsta domstolen (Suécia).

Partes no processo principal

Recorrentes: Bonnier Audio AB, Earbooks AB, Norstedts Forlags-
grupp AB, Piratforlaget Aktiebolag, Storyside AB.

Recorrida: Perfect Communication Sweden AB.

Questdes prejudiciais

1. A Directiva 2006/24/CE do Parlamento Europeu e do Con-
selho, de 15 de Marco de 2006, relativa a conservagio de
dados gerados ou tratados no contexto da oferta de servigos
de comunicagdes electrénicas publicamente disponiveis ou
de redes publicas de comunicacdes, e que altera a Directiva
2002/58/CE (') (a seguir «Directiva sobre a conservagio de
dados»), em especial os seus artigos 3.2, 4.2, 5.° e 11.°, obsta
a aplicagdo de uma disposi¢do nacional adoptada com base
no artigo 8.° da Directiva 2004/48/CE do Parlamento Eu-
ropeu e do Conselho, de 29 de Abril de 2004, relativa ao
respeito dos direitos de propriedade intelectual (?), que im-
plica que, numa ac¢do civel, e com o objectivo de poder
identificar um determinando assinante, se imponha a um
fornecedor de Internet a obrigacdo de transmitir ao titular
de um direito de autor ou aos seus sucessores informagdes
sobre o assinante a quem o fornecedor de Internet atribuiu
um determinado endere¢o IP, a partir do qual a alegada
violacdo do direito de autor foi praticada? A questio pres-
supde que o requerente demonstra razdes fundadas quanto a
existéncia de uma violagdo de um determinado direito de
autor e que a medida é proporcionada.

2. A resposta a questdo 1 é afectada pela circunstancia de o
Estado-Membro ndo ter transposto a Directiva sobre a con-
servacdo de dados, apesar de o prazo de transposicdo ja ter
expirado?

Recurso interposto em 24 de Setembro de 2010 por
Evropaiki Dynamiki —  Proigmena  Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE do
acordio proferido pelo Tribunal Geral (Quinta Secgdo)
em 8 de Julho de 2010 no processo T-331/06, Evropaiki
Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE[Agéncia Europeia do
Ambiente (AEA)

(Processo C-462/10)
(2010/C 317/43)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepi-
koinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (representante: N. Ko-
rogiannakis, Atknyopoc)

Outra parte no processo: Agéncia Europeia do Ambiente (AEA)

Pedidos da recorrente

A recorrente pede que o Tribunal de Justica se digne:

— anular a decisdo do Tribunal Geral;

— anular a decisio da AEA de nio seleccionar a proposta da
recorrente e de adjudicar o contrato ao concorrente selec-
cionado;

— condenar a AEA nas despesas da recorrente relacionadas
com o processo T-331/06 e com o presente recurso mesmo
que lhe seja negado provimento.

Fundamentos e principais argumentos

1. A recorrente alega que o Tribunal Geral cometeu um erro de
direito ao fazer uma interpretacio errénea, ou mesmo ao
ndo aplicar, o artigo 97.° do Regulamento Financeiro () e o
artigo 138.° das Normas de Execucdo, uma vez que o andin-
cio dos sub critérios anterior a apresentacdo das propostas é
essencial para que os concorrentes possam apresentar a sua
melhor proposta. O Tribunal Geral rejeitou erradamente o
argumento da recorrente relativo & confusio dos critérios de
seleccdo e de adjudicacdo baseando-se no facto de que o
mesmo foi apresentado fora de prazo. A recorrente alega
que, mesmo que a abordagem do Tribunal Geral fosse cor-
recta, este ultimo interpretou erradamente o contetido do
caderno de encargos ao examinar a questdo de saber se a
utilizacdo de CV’s individuais na fase de adjudicacdo é con-
traria ao referido caderno de encargos.

2. A recorrente alega, além disso, que ndo lhe pode ser impu-
tado o facto de o relatério de avaliacio ser redigido de
forma a ndo revelar como ¢ que o Comité de Avaliacio
chegou as conclusdes que dele constam. O facto de o
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AEA nio ter feito outra ponderacdo dos sub critérios devia
ter como consequéncia directa a anulacdo da decisdo impug-
nada por falta de fundamentacdo, uma vez que o facto de
«ndo resultar evidente» que tipo de critérios foram usados,
estd relacionado com o dever de fundamentacio.

3. No que diz respeito a politica ambiental, a recorrente alega
que o Tribunal Geral cometeu um erro ao concluir que um
critério de adjudicagdo com uma formula¢io tio genérica é
preenchido mediante a mera apresentagdo de um certificado
que é apenas um dos meios de prova possiveis. O Tribunal
Geral também errou ao ignorar o facto de a politica am-
biental s6 poder ser examinada na fase de selec¢do.

4. O Tribunal Geral errou ao nio considerar que a AEA violou
o artigo 100.°, n.° 2, do Regulamento Financeiro e o artigo
149.°, n.° 2 das Normas de Execucdo, por ndo ter comuni-
cado na integra o relatério de avaliagdo aos concorrentes,
que tinham feito um pedido nesse sentido, de forma a que
estes pudessem apreciar as razdes da rejeicdo da sua pro-
posta.

5. Por outro lado, além do facto de a fundamentacio do Tri-
bunal Geral ser errénea, a mesma ¢é contrdria ao dever, geral
e pré-existente, de fundamentagio, sendo igualmente con-
trdria ao Tratado de Lisboa que atribui a Carta dos Direitos
Fundamentais da UE forga juridica igual a dos Tratados, em
particular ao seu artigo 41.°

6. Por fim, a recorrente defende que o acérdio recorrido ndo
s6 ndo fundamenta de forma bastante a rejei¢do de cada
uma das acusagdes relativas a um erro manifesto de apre-
ciagdo como também ndo as examina individualmente.

Regulamento (CE, Euratom) n.° 1605/2002 do Consclho, de 25 de
Junho de 2002, que institui o Regulamento Financeiro aplicdvel ao
orcamento geral das Comunidades Europeias (JO L 248, p. 1)

~

Accio intentada em 27 de Setembro de 2010 — Comissdo
Europeia/Repiblica Helénica

(Processo C-466[10)
(2010/C 317/44)
Lingua do processo: grego

Partes

Demandante: Comissdo Europeia (representantes: M. Patakia e D.
Kuhovec)

Demandada: Republica Helénica

Pedidos da demandante

— Declarar que, tendo recorrido ao procedimento por negocia-

¢do sem publicacdo prévia de um andncio de concurso para
a gestdo dos residuos médicos perigosos de cardcter infec-
cioso (RMP-CI) dos estabelecimentos de sadde da competén-
cia da 1% Dioikisi Ygeionomikis Perifereias Attikis (12 Di-
reccio de Satide da Regido da Atica), a Reptblica Helénica
violou as obriga¢des que lhe incumbem por forca do artigo
28.° da Directiva 2004/18, na medida em que ndo se veri-
fica nenhuma das excepcdes previstas no artigo 31.° da
directiva, em especial as do n.° 1, alinea ¢), do mesmo
artigo, que justifiquem a derrogacdo da regra geral e o re-
curso ao procedimento excepcional previsto no artigo em
questao;

— Condenar a Republica Helénica nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

1. Na sequéncia de uma dentincia que chegou a Comissdo

Europeia, esta examinou o convite da comissdo para a pres-
tagdo de servicos de satide tendo por objecto a participagio
num concurso por procedimento por negociagio sem pu-
blicagdo prévia de andncio de concurso para a gestdo de
residuos médicos perigosos de caricter infeccioso (RMP-CI)
dos estabelecimentos de satide da competéncia da 12 Dioi-
kisi Ygeionomikis Perifereias Attikis.

A Comissdo lembra que se impde, como regra geral a pu-
blicacio de um andncio de concurso do qual constem con-
digdes bem definidas e claras e que o procedimento por
negociacdo sem publicagdo prévia de antncio de concurso
apenas ¢ admitido a titulo excepcional, em casos bem pre-
cisos, definidos nos artigos 30.° e 31.° da Directiva
2004/18/CE, que devem ser objecto de interpretagdo restrita,
enquanto o 6nus da prova da efectiva existéncia de circuns-
tancias extraordindrias que justifiquem a derrogagdo fica a
cargo de quem invoca as disposicdes em questdo.

A este propésito, a Comissdo entende que resulta claramente
do convite em questdo que embora a entidade adjudicante
tenha recorrido ao procedimento excepcional previsto no
artigo 31.°, n.° 1, alinea ), da Directiva 2004/18/CE, nio
demonstrou estarem preenchidas as condigdes previstas em
tal disposicdo que justificavam o recurso a tal procedimento.

A Comissdo considera que a entidade adjudicante, ao ter
recorrido a um procedimento por negociagio sem prévia
publicacio de antincio de concurso, violou as obrigagdes
que lhe incumbem por forca do artigo 28.° da directiva,
na medida em que ndo se verificam os pressupostos de
nenhuma das excepcdes previstas no artigo 31.°, da direc-
tiva, em especial no seu n.° 1, alinea c), que justifiquem a
derrogagdo da regra geral e o recurso ao procedimento
excepcional previsto no artigo em questdo.
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TRIBUNAL GERAL

Acérdio do Tribunal Geral de 29 de Setembro de 2010 —
CNH Global/THMI (Combinacio das cores vermelha, preta e
cinzenta para um tractor)

(Processo T-378/07) (')

[«Marca comunitdria — Pedido de marca comunitdria que

consiste numa combinacdo das cores vermelha, preta e cin-

zenta aplicadas as superficies exteriores de um tractor —

Motivo absoluto de recusa — Inexisténcia de cardcter distin-

tivo adquirido pelo uso — Artigo 7.°, n.° 3, do Regulamento

(CE) n.° 40/94 [actual artigo 7.°, n.° 3, do Regulamento (CE)
n.° 207/2009]»]

(2010/C 317/45)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: CNH Global NV (Amesterddo, Paises Baixos) (repre-
sentantes: M. Edenborough, barrister e R. Harrison, solicitor)

Recorrido: Instituto de Harmoniza¢io do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (representante: A. Folliard-Monguiral,
agente)

Objecto

Recurso interposto da decisdo da Primeira Camara de Recurso
do THMI de 5 de Julho de 2007 (processo R 1642/2006-1),
relativo a um pedido de registo do sinal que representa um
tractor em vermelho, preto e cinzento como marca comunitdria.

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.

2. A CNH Global NV ¢ condenada nas despesas.

() JO C 297, de 8.12.2007.

Acérdio do Tribunal Geral de 29 de Setembro de 2010 —
Interflon/THMI — Illinois Tool Works (FOODLUBE)

(Processo T-200/08) (')

[«Marca comunitdria — Processo de declaragio de nulidade —

Marca comunitdria nominativa FOODLUBE — Motivos ab-

solutos de recusa — Cardcter descritivo — Cardcter distintivo

— Artigo 7.°, n.° 1, alineas b) e c), e artigo 51.°, n.° 1, alinea

a), do Regulamento(CE) n.° 40/94 [actuais artigo 7.°, n.° 1,

alineas b) e c), e artigo 52.°, n.° 1, alinea a), do Regulamento
(CE) n.° 207/2009]]

(2010/C 317/46)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Interflon BV (Rosendaal, Paises Baixos) (representante:
S. Wertwijn, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (representante: J. Novais Gongalves,
agente)

Outra parte no processo na Camara de Recurso do IHMI: Illinois
Tool Works, Inc. (Glenview, Illinois, Estados Unidos)

Objecto

Recurso interposto da decisdo da Segunda Camara de Recurso
do IHMI de 3 de Margo de 2008 (processo R 638/2007-2),
relativa a um processo de declaragio de nulidade entre a Inter-
flon BV e a Illinois Tool Works, Inc.

Dispositivo

1. A decisio da Segunda Cdmara de Recurso do Instituto de Har-
monizagio do Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos)
(IHMI) de 3 de Marco de 2008 (processo R 638/2007-2), ¢é
anulada na medida em que ela nega provimento ao recurso no que
se refere aos produtos quimicos destinados d indistria, da classe 1
e aos dleos e gorduras industriais bem como aos lubrificantes, da
classe 4.

2. E negado provimento ao recurso quanto ao resto.

3. Cada uma das partes suportard as suas proprias despesas.

() JO C 183 de 19.7.2008.
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Acérdio do Tribunal Geral de 28 de Setembro de 2010 —
Market Watch/ITHMI — Ares Trading (Seroslim)

(Processo T-201/08) ()

[«Marca comunitdria — Processo de oposicio — Pedido de

marca nominativa comunitdria Seroslim — Marca nominativa

comunitdria anterior SEROSTIM — Motivo relativo de recusa

— Risco de confusdo — Artigo 8.2, n.° 1, alinea b), do Re-

gulamento (CE) n.° 40/94 [actual artigo 8.°, n.° 1, alinea b),
do Regulamento (CE) n.° 207/2009]»]

(2010/C 317/47)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Market Watch Franchise Consulting, Inc. (Freeport,
Bahamas) (representante: J. Korab, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (representante: A. Folliard-Monguiral,
agente)

Outra parte no processo na Camara de Recurso do IHMI, interveniente
no Tribunal: Ares Trading SA (Aubonne, Suica) (representantes:
M. De Justo Bailey ¢ M. De Justo Vazquez, advogados)

Objecto

Recurso interposto da decisio da Segunda Camara de Recurso
do THMI de 6 de Margo de 2008 (processo R 805/2007-2),
relativa a um processo de oposigdo entre a Ares Trading SA e
a Market Watch Franchise Consulting, Inc.

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.

2. A Market Watch Franchise Consulting, Inc. € condenada nas
despesas.

(1) JO C 197, de 2.8.2008.

Acérddo do Tribunal Geral de 28 de Setembro de 2010 —
C-Content/Comissio

(Processo T-247/08) ()

(«Responsabilidade extracontratual — Contratos piiblicos de

prestacdo de servicos — Procedimentos comunitdrios de con-

curso piiblico — Servigos de publicacdes electronicas — Irre-

gularidades e violagdes do direito comunitdrio alegadamente

cometidas pelo Servigo das Publicacdes — Prazos de prescrigdo
— Nexo de causalidade»)

(2010/C 317/48)
Lingua do processo: inglés

Partes

Demandante: C-Content BV ('s Hertogenbosch, Paises Baixos)
(representante: M. Meulenbelt, advogado)

Demandada: Comissdo Europeia (representantes: inicialmente, E.
Manhaeve e N. Bambara, agentes, assistidos por O. Soudry,
barrister, e A. Nucara, advogado, seguidamente, E. Manhaeve ¢
N. Bambara, assistidos por O. Soudry e E. Petritsi, advogado)

Objecto

Accdo de indemnizagdo pelo prejuizo alegadamente sofrido pela
demandante em consequéncia das alegadas irregularidades e
violagdes do direito comunitdrio cometidas pelo Servico das
Publicaces Oficiais das Comunidades Europeias no dmbito de
vérios procedimentos de adjudicacdo de contratos relativos aos
servicos de publicacdes electronicas.

Dispositivo

1. A acgdo ¢ julgada em parte inadmissivel e em parte improcedente.

2. A C-Content BV ¢ condenada nas despesas.

() JO C 209, de 15.8.2008.
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Acérddo do Tribunal Geral de 7 de Outubro de 2010 —
DHL Aviation e DHL Hub Leipzig/Comissio

(Processo T-452/08) ()

(«Auxilios de Estado — Servigos aéreos de carga — Garantias

relativas a exploracio da nova plataforma europeia da em-

presa DHL no aeroporto de Leipzig-Halle — Decisdo que

declara o auxilio incompativel com o mercado comum e que
ordena a sua recuperagio»)

(2010/C 317/49)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrentes: DHL Aviation SA/NV (Zaventem, Bélgica) e DHL
Hub Leipzig GmbH (Schkeuditz, Alemanha) (representantes: A.
Burnside, solicitor, e B. van de Walle de Ghelcke, advogado)

Recorrida: Comissdo Europeia (representantes: K. Gross, B. Mar-
tenczuk e E. Righini, agentes)

Objecto

Pedido de anulacdo parcial da Decisio 2008/948/CE da Comis-
sdo, de 23 de Julho de 2008, relativa as medidas de auxilio
concedidas pela Alemanha a favor da DHL e do Aeroporto de
Leipzig/Halle (JO L 346, p. 1).

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.

2. A DHL Aviation SA/NV e a DHL Hub Leipzig GmbH sdo
condenadas nas despesas.

() JO C 6, de 10 de Janeiro de 2009.

Acérdao do Tribunal Geral de 30 de Setembro de 2010 —
Granuband/THMI — Granuflex (GRANUTflex)

(Processo T-534/08) ()

[«Marca comunitdria — Processo de nulidade — Marca figu-
rativa comunitdria. GRANUflex — Denominagio social e
nome comercial anteriores GRANUFLEX — Motivo relativo
de recusa — Artigo 8.% n.° 4, e artigo 52.% n.° 1, alinea c), do
Regulamento (CE) n.° 40/94 [actuais artigo 8.%, n.° 4, e artigo
53, n.° 1, alinea c), do Regulamento (CE) n.° 207/2009]»]

(2010/C 317/50)

Lingua do processo: neerlandés

Partes

Recorrente: Granuband BV (Krommenie, Paises Baixos) (represen-
tante: M. Ellens, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizac¢do do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (representante: W. Verburg, agente)

Outra parte no processo na Camara de Recurso do IHMI, interveniente
no Tribunal: Granuflex Ipari és Kereskedelmi Kft (Budapeste,
Hungria) (representante: K. Szamosi, advogado)

Objecto

Recurso interposto da decisdo da Segunda Camara de Recurso
do THMI de 15 de Setembro de 2008 (processo R 1277/
2007-2), relativa a um processo de nulidade entre a Granuflex
Ipari és Kereskedelmi Kft e a Granuband BV.

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.

2. A Granuband BV ¢ condenada nas despesas.

(") JO C 44, de 21.2.2009.

Acérdio do Tribunal Geral de 7 de Outubro de 2010 —
Deutsche Behindertenhilfe — Aktion Mensch/IHMI
(diegesellschafter.de)

(Processo T-47/09) (1)

[«Marca comunitdria — Pedido de marca nominativa comu-

nitdria diegesellschafter.de — Motivo absoluto de recusa —

Falta de cardcter distintivo — Artigo 7.% n.° 1, alinea b), do

Regulamento (CE) n.° 40/94 [actual artigo 7.°, n.° 1, alinea
b), do Regulamento n.° 207/2009]»]

(2010/C 317/51)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Deutsche Behindertenhilfe — Aktion Mensch eV
(Mayence, Alemanha) (Representantes: V. Tobelmann e A. Piltz,
advogados)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (Representante: A. Pohlmann, agente)

Objecto

Recurso da decisio da Primeira Camara de Recurso do IHMI de
27 de Novembro de 2008 (processo R 1094/2008-1), relativo a
um pedido de registo do sinal nominativo diegesellschafter.de
como marca comunitaria.

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.
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2. A Deutsche Behindertenhilfe — Aktion Mensch eV ¢ condenada
nas despesas.

() JO C 102, de 1 de Maio de 2009.

Acérdio do Tribunal Geral de 30 de Setembro de 2010 —
Kadi/Comissdo

(Processo T-85/09) (1)

[«Politica externa e de seguranca comum — Medidas restriti-
vas contra pessoas e entidades associadas a Osama Bin Laden,
a rede Al-Qaida e aos talibds — Regulamento (CE)
n.° 881/2002 — Congelamento de fundos e de recursos eco-
némicos de uma pessoa na sequéncia da sua inclusio numa
lista estabelecida por um érgdo das Nagbes Unidas — Comité
de sangdes — Inclusdo subsequente no Anexo I do Regula-
mento (CE) n.° 881/2002 — Recurso de anulacio — Direitos

fundamentais — Direito a ser ouvido, direito a uma
fiscalizagdo jurisdicional efectiva e direito ao respeito da
propriedade»]

(2010/C 317/52)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Yassin Abdullah Kadi (Jeddah, Ardbia Saudita) (repre-
sentantes: D. Anderson, QC, M. Lester, barrister, e G. Martin,
solicitor)

Recorrida: Comissdo Europeia (representantes: inicialmente por P.
Hetsch, P. Aalto e F. Hoffmeister, e em seguida P. Hetsch, F.
Hoffmeister e E. Paasivirta, agentes)

Intervenientes em apoio da recorrida: Conselho da Unido Europeia
(representantes: M. Bishop, E. Finnegan, R. Szostak, agentes);
Republica Francesa (representantes: G. de Bergues e L. Butel,
agentes); Reino Unido da Gri-Bretanha e da Irlanda do Norte
(representantes: S. Behzadi-Spencer e E. Jenkinson, agentes, as-
sistidas por D. Beard, barrister)

Objecto

Pedido de anulagio do Regulamento (CE) n.° 1190/2008 da
Comissdo, de 28 de Novembro de 2008, que altera pela 101.2
vez o Regulamento (CE) n.° 881/2002 do Conselho, que institui
certas medidas restritivas especificas contra determinadas pes-
soas e entidades associadas a Osama bin Laden, a rede Al-Qaida
e aos talibd (JO L 322, p. 25), na medida em que esse acto diz
respeito ao recorrente.

Dispositivo

1. O Regulamento (CE) n.° 1190/2008 da Comissdo, de 28 de
Novembro de 2008, que altera pela 101.% vez o Regulamento
(CE) n. 881/2002 do Conselho, que institui certas medidas
restritivas especificas contra determinadas pessoas e entidades as-
sociadas a Osama bin Laden, d rede Al-Qaida e aos talibd, é
anulado na medida em que diz respeito ao recorrente.

2. A Comissdo Europeia é condenada, para além das suas prdprias
despesas, nas despesas de Y. Kadi.

3. O Conselho da Unido Europeia, a Repiblica Francesa e o Reino
Unido da Gra-Bretanha e da Irlanda do Norte suportardo as suas
préprias despesas.

(") JO C 90, de 18.4.2009.

Acérdiao do Tribunal Geral de 5 de Outubro de 2010 —
Strategi Group/IHMI — RBI (STRATEGI)

(Processo T-92/09) ()

[«Marca comunitdria — Processo de oposicdo — Pedido de

marca nominativa comunitdria STRATEGI — Marca nomi-

nativa nacional anterior Stratégies — Motivo relativo de re-

cusa — Prova da utilizacio séria da marca anterior — —

Artigo 43.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 40/94 [actual

artigo 42.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 207/2009] e regra
22 do Regulamento (CE) n.° 2868/95»]

(2010/C 317/53)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Strategi Group Ltd (Manchester, Reino Unido) (repre-
sentante: N. Saunders, barrister)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (representante: D. Botis, agente)

Outra parte no processo na Cdmara de Recurso, interveniente no
Tribunal Geral: Reed Business Information (RBI) (Issy-Les-Mouli-
neaux, Franca) (representante: A. Messas, advogado)

Objecto

Recurso interposto da decisdo da Segunda Camara de Recurso
do IHMI de 18 de Dezembro de 2008 (processo R 1581/
2007-2), relativa a um processo de oposicdo entre a Reed Bu-
siness Information (RBI) e a Strategi Group Ltd.

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.
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2. A Strategi Group Ltd ¢ condenada nas despesas.

() JO C 113 de 16.5.2009.

Acérdio do Tribunal Geral de 7 de Outubro de 2010 —
Comissdo/Gal-Or

(Processo T-136/09) (1)

(«Cldusula compromisséria — Contrato de contribuicdo finan-

ceira celebrado no dmbito um programa especifico de investi-

gacdo e de desenvolvimento tecnoldgico no dominio da energia

ndo nuclear — Incumprimento do contrato — Reembolso dos

montantes adiantados — Juros de mora — Processo a
revelia»)

(2010/C 317/54)
Lingua do processo: inglés

Partes

Demandante: Comissdo Europeia (representantes: A.-M. Rou-
chaud-Joét e F. Mirza, agentes, assistidos inicialmente por B.
Katan e M. van der Woude, advogados, e seguidamente por
B. Katan)

Demandado: Benjamin Gal-Or (Jupiter, Flérida, Estados Unidos
da América)

Objecto

Recurso baseado numa cldusula compromisséria com vista a
condenacdo de B. Gal-Or a restituir o montante de 205 611
euros que a Comissdo lhe pagou no ambito do contrato
IN/0042/97, acrescido de juros de mora, bem como ao paga-
mento de juros de mora sobre a quantia de 9 231,25 euros, que
corresponde as despesas de um processo intentado por B. Gal-
-Or contra a Comissdo nos 6rgdos jurisdicionais neerlandeses.

Dispositivo

1. Benjamin Gal-Or € condenado no pagamento a Comissdo Euro-
peia do montante de 205 611 euros devido a titulo principal,
acrescido de juros a taxa de:

— 2,75% a partir de 2 de Marco de2003;
— 2,50 % a partir de 7 de Marco de 2003;
— 2,00 % a partir de 6 de Junho de 2003;
— 2,25 % a partir de 6 de Dezembro de 2005;
— 2,50 % a partir de 8 de Marco de 2006;

— 2,75 % a partir de 15 de Junho de 2006;

— 3,00 % a partir de 9 de Agosto de 2006;
— 3,25 % a partir de 11 de Outubro de 2006;
— 3,50 % a partir de 13 de Dezembro de 2006;
— 3,75 % a partir de 14 de Margo de 2007;
— 4,00 % a partir de 13 de Junho de 2007;
— 4,25 % a partir de 9 de Julho de 2008;
— 3,75 % a partir de 15 de Outubro de 2008;
— 3,25 % a partir de 12 de Novembro de 2008;
— 2,50 % a partir de 10 de Dezembro de 2008;
— 2,00 % a partir de 21 de Janeiro de 2009;
— 1,50 % a partir de 11 de Margo de 2009;
— 1,25 % a partir de 8 de Abril de 2009;
— 1,00 % a partir de 13 de Maio de 2009.

2. E negado provimento ao recurso quanto ao restante.

3. B. Gal-Or ¢ condenado nas despesas.

() JO C 141, de 20 de Junho de 2009

Acérdio do Tribunal Geral de 7 de Outubro de 2010 —
Accenture Global Services/IHMI — Silver Creek Properties
(acsensa)

(Processo T-244/09) (1)

[«Marca comunitdria — Processo de oposicio — Pedido de
marca figurativa acsensa — Marcas nominativas e figurativas
comunitdrias e nacionais anteriores ACCENTURE e accenture
— Fundamento relativo de recusa — Falta de risco de confu-
sdo — Falta de semelhanga dos sinais — Artigo 8.9, n.° 1,
alinea b), do Regulamento (CE) n° 40/94 [actual artigo 8.°,
n.° 1, alinea b), do Regulamento (CE) n° 207/2009] — Dever
de fundamentacdo — Artigo 73.° do Regulamento n° 40/94
(actual artigo 75.° do Regulamento n° 207/2009)»]

(2010/C 317/55)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Accenture Global Services GmbH (Schaffhausen,
Suica) (Representante: R. Niebel, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (Representante: O. Mondejar Ortufio,
agente)
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Outra parte no processo na Cimara de Recurso: Silver Creek Pro-
perties SA (Panamd, Panamd)

Objecto

Recurso da decisdo da Segunda Camara de Recurso do [HMI, de
20 de Margo de 2009 (processo R 802/2008-2), relativa a um
processo de oposi¢do entre a Accenture Global Services GmbH
e a Silver Creek Properties SA.

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.

2. A Accenture Global Services GmbH é condenada nas despesas.

(") JO C 193 de 15.8.2009

Acérdio do Tribunal Geral de 30 de Setembro de 2010 —
PVSIHMI — MeDiTA Medizinische Kurierdienst
(medidata)

(Processo T-270/09) (1)

[«Marca comunitdria — Processo de oposicio — Pedido de

marca figurativa comunitdria medidata — Marca nominativa

nacional anterior MeDiTA — Motivo relativo de recusa —

Risco de confusdo — Semelhanca de sinais — Semelhanca de

servicos — Artigo 8.2, n.° 1, alinea b), do Regulamento (CE)

n.° 40/94 [actual artigo 8.% n.° 1, alinea b), do Regulamento
(CE) n.° 207/2009]»]

(2010/C 317/56)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: PVS — Privatirztliche Verrechnungsstelle Rhein-Ruhr
GmbH (Miilheim an der Ruhr, Alemanha) (representante: F.
Lindberg, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (representante: A. Pohlmann, agente)

Outra parte no processo na Cdmara de Recurso, interveniente no
Tribunal Geral: MeDiTA Medizinische Kurierdienst- und Handels-
gesellschaft mbH (Diisseldorf, Alemanha) (representante: T.
Schulte-Beckhausen, advogado)

Objecto

Recurso da decisio da Quarta Camara de Recurso do IHMI de
14 de Maio de 2009 (processo R 1724/2007-4), relativo a um

processo de oposicio entre a MeDiTA Medizinische Kurier-
dienst- und Handelsgesellschaft mbH e a PVS — Privatirztliche
Verrechnungsstelle Rhein-Ruhr GmbH.

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.

2. A PVS — Privatdrztliche Verrechnungsstelle Rhein-Ruhr GmbH ¢é
condenada nas despesas.

() JO C 220, de 12 de Setembro de 2009.

Acordio do Tribunal Geral de 28 de Setembro de 2010 —
Rosenruist/[HMI (Representagio de duas curvas num
bolso)

(Processo T-388/09) ()

[«<Marca comunitdria — Pedido de marca figurativa comuni-

tdria que representa duas curvas num bolso — Motivo abso-

luto de recusa — Auséncia de cardcter distintivo — Artigo
7.2, n.° 1, alinea b), do Regulamento (CE) n.° 207/2009»]

(2010/C 317/57)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Rosenruist — Gestdo e servigos, Lda (Funchal, Portu-
gal) (representantes: S. Rizzo e S. Gonzédlez Malabia, advogados)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (representante: A. Folliard-Monguiral,
agente)

Objecto

Recurso interposto da decisdo da Segunda Camara de Recurso
do IHMI de 18 de Junho de 2009 (processo R 237/2009-2),
relativa a um pedido de registo como marca comunitdria de um
sinal figurativo que representa duas curvas num bolso.

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.

2. A Rosenruist — Gestdo e servios, Lda é condenada nas despesas.

() JO C 282, de 21.11.2009.
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Despacho do Tribunal Geral de 27 de Setembro de 2010 —
Hidalgo/IHMI-Bodegas Hidalgo-La Gitana (HIDALGO)

(Processo T-365/08) (!)

(Marca comunitdria — Anulacdo do registo da marca nacio-
nal na origem da oposicio — Ndo conhecimento do mérito)

(2010/C 317/58)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Recorrente: Emilio Hidalgo, SA (Jerez de la Frontera, Espanha)
(representante: Esteve Sanz, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizag¢do do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (representante: J. Crespo Carrillo,
agente)

Outra parte no processo na Camara de Recurso, interveniente no
Tribunal Geral: Bodegas Hidalgo-La Gitana SA (Sanlucar de Bar-
rameda, Espanha) (representantes: S. Rivero Galdn, J. M. Sanjudn
de Coca, advogados)

Objecto

Recurso interposto da decisdo da Quarta Camara de Recurso do
IHMI, de 11 de Junho de 2008 (processo R 1329/2007-4),
relativo a um processo de oposi¢do entre Emilio Hidalgo SA
e Bodegas Hidalgo — La Gitana SA.

Dispositivo

1. Ndo hd que conhecer do mérito do recurso.

2. Cada uma das partes suportard as suas préprias despesas.

(") JO C 272, de 25.10.2008

Despacho do Tribunal Geral de 24 de Setembro de 2010 —
Kerstens/Comissio

(Processo T-498/09 P) ()

(«Recurso de decisdo do Tribunal da Fungdo Piiblica — Fun-

¢do piblica — Funciondrios — Promogdo — Exercicio de

promogdo 2005 — Atribuicdo de pontos de prioridade —

Onus da prova — Direitos de defesa — Recurso em parte

manifestamente inadmissivel e em parte manifestamente
improcedente»)

(2010/C 317/59)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Petrus Kerstens (Overijse, Bélgica) (Representante: C.
Mourato, advogado)

Outra parte no processo: Comissdo Europeia (Representantes: C.
Berardis-Kayser e G. Berscheid, agentes, assistidos por B. Wi-
genbaur, advogado)

Objecto

Recurso interposto do acérddo do Tribunal da Fungdo Publica
da Unido Europeia (Segunda Seccdo), de 29 de Setembro de
2009, Kerstens/Comissdo (F-102/07, ainda ndo publicado na
Colectanea), pedindo a anulagdo desse acérddo.

Dispositivo

1. E negado provimento ao recurso.

2. Petrus Kerstens suportard as suas préprias despesas, bem como as
efectuadas pela Comissdo Europeia no dmbito da presente
instancia.

(") JO C 51 de 27.02.2010

Recurso interposto em 12 de Setembro de 2010 —
Hamas/Conselho

(Processo T-400/10)
(2010/C 317/60)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Hamas (representante: L. Glock advogado)

Recorrido: Conselho da Unido Europeia

Pedidos do recorrente

— anular o Aviso C 188/09 do Conselho, de 13 de Julho de
2010;

— anular a Decisio 2010/386/PESC do Conselho, de 12 de
Julho de 2010;

— anular o Regulamento de Execucdo (UE) n.° 610/2010 do
Conselho, de 12 de Julho de 2010;

— condenar o Conselho na totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O recorrente pede a anulacio do Aviso 2010/C 188/09 do
Conselho (), da Decisdo 2010/386/PESC do Conselho, (3) e do
Regulamento de Execugdo n.° 610/2010 do Conselho (}), na
medida em que o nome do recorrente é mantido na lista de
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pessoas, grupos e entidades cujos fundos e recursos econémicos
sdo congelados nos termos dos artigos 2.°, 3.° e 4.° da Posi¢do
Comum 2001/931/PESC () e do artigo 2.°, n.° 3, do Regula-
mento n.° 2580/2001 no ambito do combate ao terrorismo.

Em apoio do seu recurso, o recorrente invoca sete fundamentos
relativos, no que se refere ao Aviso 2010/C 188/09 do Conse-
lho:

— a violacdo do artigo 297.°, n.° 2, terceiro pardgrafo, TFUE,
na medida em que o recorrente ndo foi notificado do refe-
rido aviso e que uma simples comunicagdo no Jornal Oficial
da Unido Europeia ndo pode ser considerada uma notificagdo
do acto;

— a violacdo do artigo 41.°, n.° 2, alinea b), da Carta dos
Direitos Fundamentais da Unido Europeia, uma vez que o
referido aviso era praticamente inacessivel ao recorrente;

— a violagdo do artigo 6.°, n.° 3, alinea a), da Convengio
Europeia para a protec¢do dos Direitos do Homem e das
Liberdades Fundamentais (CEDH), no que diz respeito ao
direito de o acusado ser informado no mais curto prazo,
em lingua que entenda e de forma minuciosa, da natureza e
da causa da acusacdo contra ele formulada;

e no que se refere a Decisdo 2010/386/PESC e ao Regulamento
n.° 610/2010:

— a erro manifesto de apreciagdo, uma vez que, nos termos do
principio de ndo ingeréncia nos assuntos internos de um
Estado, sendo o Hamas um governo legitimamente eleito
ndo pode ser inscrito nas listas de terroristas;

— a violagdo dos direitos fundamentais do recorrente por des-
respeito:

— dos seus direitos de defesa, e do direito a boa adminis-
tracdo, uma vez que a decisdo de manter o recorrente na
lista de pessoas, grupos e entidades cujos fundos e re-
cursos econdémicos sio congelados nio foi precedida de
uma comunica¢do das acusa¢des feitas ao recorrente e
que este ndo teve a possibilidade de fazer valer utilmente
o seu ponto de vista sobre essas acusagdes; e

— do direito de propriedade, na medida em que o conge-
lamento dos fundos do recorrente constitui uma restri-
cdo injustificada deste seu direito;

— a violagdo do dever de fundamentagio previsto no artigo
296.° TFUE, na medida em que o Conselho ndo fundamen-
tou explicitamente a Decisdo 2010/386/PESC, nem o Regu-
lamento n.° 610/2010.

() Aviso 2010/C 188/09 do Conselho, de 13 de Julho de 2010, a
atencdo das pessoas, grupos e entidades constantes da lista referida
no artigo 2.°, n.° 3, do Regulamento (CE) n.° 2580/2001 do Conse-
lho, relativo a medidas restritivas especificas de combate ao terro-
rismo dirigidas contra determinadas pessoas e entidades (JO C 188,

p. 13).

(%) Decisio 2010/386/PESC do Conselho, de 12 de Julho de 2010, que
actualiza a lista de pessoas, grupos e entidades a que se aplicam os
artigos 2.%, 3.° e 4.° da Posi¢gdo Comum 2001/931/PESC relativa a
aplicacdo de medidas especificas de combate ao terrorismo (JO L
178, p. 28).

Regulamento de Execugdo (UE) n.° 610/2010 do Conselho, de 12 de
Julho de 2010, que dd execugdo ao n.° 3 do artigo 2.° do Regula-
mento (CE) n.° 2580/2001 relativo a medidas restritivas especificas
de combate ao terrorismo dirigidas contra determinadas pessoas e
entidades, e que revoga o Regulamento de Execugio (UE) n.°
1285/2009 (JO L 178, p.1).

Posi¢do Comum 2001/931/PESC do Conselho, de 27 de Dezembro
de 2001, relativa a aplicacdo de medidas especificas de combate ao
terrorismo (JO L 344, p. 93).

—
3

—
=

Recurso interposto em 14 de Setembro de 2010 —
Hungria/Comissio

(Processo T-407/10)
(2010/C 317/61)

Lingua do processo: hingaro

Partes

Recorrente: Republica da Hungria (Representantes: M. Fehér e K.
Szijjart6, agentes)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

— Anulagio do artigo 1.°, n.%® 3 e 4, e do anexo 2, da Decisio
da Comissdo C(2010) 4593, de 8 de Julho de 2010, relativa
ao projecto «Reconstrugio da linha ferrovidria Budapeste-
-Kelenfold-Székesfehérvar-Boba, seccdo I, fase 1» no ambito
do programa operacional «Transportes», sobre auxilios finan-
ceiros estruturais concedidos a titulo do Fundo Europeu de
Desenvolvimento Regional e do Fundo de Coesio, na me-
dida em que tais disposicdes estabelecem a quantia maxima
a qual se deve aplicar a percentagem de co-financiamento de
uma forma que exclui das despesas elegiveis os pagamentos
a titulo de IVA.

— Condenagdo da Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente impugna parcialmente a Decisdo da Comissdo
C(2010) 4593, de 8 de Julho de 2010, relativa ao projecto
«Reconstrugdo da linha ferrovidria Budapeste-Kelenf6ld-Székes-
fehérvar-Boba, sec¢do 1, fase 1» no ambito do programa opera-
cional «Transportes», sobre auxilios financeiros estruturais con-
cedidos, no contexto do objectivo de convergéncia, a titulo do
Fundo Europeu de Desenvolvimento Regional e pelo Fundo de
Coesdo. Na referida decisio, a Comissio autorizou o pagamento
de uma contribui¢do para o mencionado projecto paga pelo
Fundo Europeu de Desenvolvimento Regional e pelo Fundo
de Coesdo. Além disso, a Comissdo considerou que 0 montante
de compensacdo a titulo de IVA ndo podia ser incluido na
quantia maxima a que se aplica a percentagem de co-financia-
mento prioritdria do programa operacional no caso do projecto
em causa.
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No seu recurso, a recorrente alega que a Comissdo adoptou a
decisio impugnada violando disposi¢des do Direito da Unido
aplicdveis nesta matéria e, em particular, o artigo 56.°, n.° 4, do
Regulamento (CE) n.° 10832006 (') e o artigo 3.° do Regula-
mento (CE) n.° 1084/2006 (3.

A recorrente considera que a alinea ¢) do artigo 3.° do Regu-
lamento n.° 1084/2006 estabelece claramente que ndo é elegi-
vel para participacio do Fundo de Coesio o IVA recuperavel.
Segundo a recorrente, dessa disposi¢do se deduz indubitavel-
mente que ¢ elegivel, pelo contrrio, o IVA nido recuperavel.
Por conseguinte, e tendo em conta que, no contexto da regu-
lamentag¢do comunitdria da Unido ou nacional sobre o IVA, o
beneficidrio do grande projecto a que se refere a decisio im-
pugnada ((Nemzeti Infrastruktira Fejleszt§ Zrt.) ndo tem a qua-
lidade de sujeito passivo, de modo que ndo pode exigir a de-
volugdo da parte do imposto pago, a Comissdo, na decisio
impugnada, ndo devia ter excluido do auxilio as despesas a
titulo do referido imposto.

Além disso, a recorrente censura o facto de a Comissdo, ao ndo
considerar elegiveis despesas que o Regulamento n.° 1084/2006
ndo inclui entre as despesas ndo elegiveis e que na correspon-
dente regulamentagdo nacional sio indicadas expressamente
como elegiveis, privou os Estados-Membros, com a decisdo im-
pugnada, da competéncia que lhes corresponde nos termos do
artigo 56.%, n.° 4, do Regulamento n.° 1083/2006.

A recorrente alega também que o critério da Comissdo, segundo
o qual o IVA pago pelo beneficidrio do auxilio é «recuperdvel»
através do IVA que o gestor da infra-estrutura construida por
aquele cobra sobre as taxas que recebe, constitui uma interpre-
tagdo muito ampla do conceito de «mposto sobre o valor
acrescentado recuperdvel» do artigo 3.°, alinea e), do Regula-
mento n.° 1084/2006, que ndo ¢é abrangido pelo teor desta
disposicdo e que contradiz a regulamentagido da Unido sobre
o IVA. Segundo a recorrente, o beneficidrio que realiza as obras
de construgdo e as entidades que gerem a infra-estrutura cons-
truida sdo independentes entre si e s6 se relacionam de forma
indirecta, devido ao previsto nas disposi¢des legais correspon-
dentes e, portanto, ndo através de operacdes comerciais. Neste
contexto, a recorrente alega que o beneficidrio estd obrigado a
suportar de facto e definitivamente o IVA pago.

Por dltimo, a recorrente afirma que nem o Regulamento n.°
1083/2006 nem o Regulamento n.° 1084/2006 permitem
uma interpretacio de acordo com a qual a Comissdo pode
basear a sua decisdo sobre as despesas elegiveis, incluindo o
IVA elegivel, no facto de o Estado-Membro poder ter optado
por outra solugdo legal relativamente ao desenvolvimento do
projecto e a gestdo da infra-estrutura. Neste sentido, a recorrente
alega que organizar a gestdo das infra-estruturas nacionais e os
servicos puablicos com elas relacionados é, fundamentalmente,
competéncia dos Estados-Membros. A recorrente considera tam-
bém que, desde que se cumpram os requisitos estabelecidos em
normas da Unido, a Comissdo tem que aceitar a opgdo escolhida
pelo Estado-Membro, incluindo as consequéncias resultantes,

relativamente a qualificagdo de despesas elegiveis, da qualidade
ou ndo de sujeito passivo de IVA do beneficiario.

(") Regulamento do Consclho, de 11 de Julho de 2006, que estabelece
disposicoes gerais sobre o Fundo Europeu de Desenvolvimento Re-
gional, o Fundo Social Europeu e o Fundo de Coesdo, e que revoga o
Regulamento (CE) n.° 1260/1999 (JO L 210, p. 25).

(%) Regulamento (CE) n.° 1084/2006 do Conselho, de 11 de Julho de
2006, que institui o Fundo de Coesdo e que revoga o Regulamento
(CE) n.° 1164/94 (JO L 210, p. 79).

Recurso interposto em 15 de Setembro de 2010 —
Socitrel/Comissdo

(Processo T-413/10)
(2010/C 317/62)

Lingua do processo: portugués

Partes

Recorrente: Socitrel — Sociedade Industrial de Trefilaria, SA (Sdo
Romio de Coronado, Portugal) (Representantes: F. Proenga de
Carvalho e T. de Faria, advogados)

Recorrida: Comissio Europeia

Pedidos da recorrente

— Anular parcialmente o artigo 1.° e o artigo 2.° da decisio da
Comissio de 30 de Junho de 2010 relativa a um processo
nos termos do artigo 101.° do TFUE e do artigo 53.° do
Acordo EEE (Processo COMP[38.344 — Ago para pré-es-
forco), no que respeita & Recorrente;

— Reduzir a coima;

— Condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A decisdo atacada pela recorrente é a mesma decisdo atacada no
processo T-385/10, ArcelorMittal Wire France e.a./Comiss3o.

A recorrente submete ao Tribunal:

i) Falta de fundamentagdo grave da decisdo atacada em viola-
¢do do artigo 296.° do TFUE e violagdo do principio da
confianca legitima na aplicacdo da coima, em infraccdo
dos direitos de defesa da Recorrente no quadro do cdlculo
da coima que lhe foi aplicada.
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ii) Violagdo dos direitos de defesa da SOCITREL em virtude da
duragio excessiva do procedimento administrativo da Co-
missdo Europeia, pondo em causa o direito a um processo
num prazo razodvel, inspirado no artigo 6.°, n.°1, da Con-
venc¢do Europeia dos Direitos do Homem.

Subsidiariamente,

iii) Infracgdo do artigo 101.° do TFUE e erro manifesto de
apreciagdo ao ter-se considerado que a SOCITREL nédo ope-
rava de forma auténoma no mercado.

iv) Entende ainda a Recorrente que a que a Comissdo Europeia
cometeu um erro manifesto ao considerar no volume de
negécios, para efeitos de apurar o limite de 10 % do volume
de negécios aplicado ao cdlculo das coimas, o volume de
negécios conjunto das empresas Emesa, Galycas e ITC, que
ndo integravam o Grupo PREVIDENTE no momento da
pratica da infracgdo.

v) Violacdo do principio da proporcionalidade, da nio discri-
minagdo e da confianga legitima na fixagdo da coima.

Recurso interposto em 15 de Setembro de 2010 —
Companhia Previdente/Comissio

(Processo T-414/10)
(2010/C 317/63)

Lingua do processo: portugués

Partes

Recorrente: Companhia Previdente — Sociedade de Controle de
Participagdes Financeiras, SA (Lisboa, Portugal) (Representantes:
D. Proenca de Carvalho e J. Caimoto Duarte, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

— Anular parcialmente o artigo 1.° e o artigo 2.° da decisdo da
Comissdo de 30 de Junho de 2010 relativa a um processo
nos termos do artigo 101.° do TFUE e do artigo 53.° do
Acordo EEE (Processo COMP/38.344 — Aco para pré-es-
for¢o), no que respeita a Recorrente;

— Reconhecer que qualquer redugdo de coima aplicdvel a Soci-
trel, no 4mbito de outros recursos por infrac¢des em relagio
as quais responda solidariamente a Companhia Previdente,
resulte numa redugdo automadtica equivalente da coima so-
lidéria desta dltima.

Fundamentos e principais argumentos

A decisdo atacada pela recorrente é a mesma decisdo atacada no
processo T-385/10, ArcelorMittal Wire France e.a./Comissdo.

A recorrente submete ao Tribunal:

i) Infracgdo do artigo 101.° do TFUE e dos principios da
responsabilidade individual pelas infrac¢des, em relagdo
com o artigo 6.° da Convengdo Europeia dos Direitos do
Homem, e do artigo 23.° n.° 2, do Regulamento n.
1/2003, de 16 de Dezembro de 2002, relativo a execucdo
das regras de concorréncia estabelecidas nos artigos 81.° e
82.° do Tratado (). A Decisdo incorreu num erro manifesto
de apreciacdo na determinacdo da responsabilidade soliddria
da COMPANHIA PREVIDENTE pelas infrac¢des cometidas
pela SOCITREL, excedendo-se o limite médximo da coima
nos termos do artigo 23.°, n.° 2, do Regulamento 1/2003.

ii) Infraccdo do artigo 296.° do TFUE, por ndo rebater os
argumentos da Recorrente nem afastar fundamentadamente
a presuncdo de exercicio de influéncia determinante da
COMPANHIA PREVIDENTE sobre a SOCITREL para efeitos
de atribuicdo da responsabilidade soliddria e cdlculo da
coima, durante o perfodo entre 1998 e 2002, bem como
por ndo explicitar devidamente em que se baseou para con-
cluir pela existéncia de uma influéncia determinante no pe-
riodo anterior, entre 1994 e 1998, em que, aparentemente,
a presungdo ndo seria aplicavel.

Subsidiariamente,

i) A violacdo do artigo 101.°, n.° 1 do TFUE, do artigo 53.°
do Acordo EEE, do artigo 23.°, n.° 2, do Regulamento (CE)
n.° 1/2003 e do principio da proporcionalidade por se su-
perar o limite mdximo da coima que poderia ter sido im-
posta a COMPANHIA PREVIDENTE.

iv) A violagdo dos principios da proporcionalidade e da ndo
discriminagdo por ndo se ter tomado em consideracio o
contexto econémico de crise actual e a incapacidade de
pagamento por parte da COMPANHIA PREVIDENTE.

() JOUE L 1 de 4 de Janeiro de 2003, p. 1.

Recurso interposto em 15 de Setembro de 2010 —
Emme/Comissio

(Processo T-422/10)
(2010/C 317/64)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrente: Emme Holding SpA (Pescara, Italia) (Representantes:
G. Visconti, E. Vassallo di Castiglioni, M. Siragusa, M. Beretta, P.
Ferrari, advogados)
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Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

— Anula¢do ou reducdo da coima aplicada pela Comissio a
Emme Holding por decisio de 30 de Junho de 2010 (pro-
cesso COMP[38.344 — Acgo para pré-esforco);

— Condenagdo da Comissdo Europeia nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A decisdo impugnada no presente processo é a mesma impug-
nada no processo T-385/10, ArcelorMittal Wire France|
Comissao.

A recorrente alega, em particular:

— Que nio se justifica imputar-lhe uma infrac¢do tinica e con-
tinuada constituida por todos os cartéis europeus (o clube
Europa) e nacionais/regionais (o clube Italiano, o clube Es-
paila e o Acordo Meridional). Na verdade, a recorrente
nunca participou (activa ou passivamente), a nivel europeu,
na alegada infrac¢do. Do mesmo modo, a Trame ndo tinha
conhecimento dos eventuais cartéis regionais ou nacionais
em paises diferentes de Italia.

— Que a decisdo toma em considerac¢do quer os cabos (7 fios)
quer a tranca (2-3 fios). A recorrente sublinha, contudo, que,
a tranca deixou de ser objecto do cartel no ambito do clube
Itdlia. Por isso, a facturacdo gerada por esse produto nido
deve ser tomada em consideragdo no célculo da sancdo.

A recorrente pede ainda a redugdo da coima, ndo s6 com base
na sua participacdo marginal na alegada infrac¢do, mas também
por ndo ter capacidade contributiva.

Recurso interposto em 16 de Setembro de 2010 —
Redaelli Tecna/Comissdo

(Processo T-423/10)
(2010/C 317/65)

Lingua do processo: italiano

Partes
Recorrente: Redaelli Tecna SpA (Mildo, Italia) (Representantes: R.
Zacca, M. Todino, E. Cruellas Sada, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

— Anulagdo da decisdo impugnada, na parte em que imputa a
Redaelli a participagdo no acordo em causa na referida de-
cisdo, participacdo essa limitada ao periodo compreendido
entre 1984 e 1992;

— Anulagio da decisdo impugnada, na parte em que indefere o
pedido de cleméncia apresentado pela Redaelli, e, conse-

quentemente, concessdo de uma redugio adequada da coima
em funcdo da contribui¢do para as investigagdes da Comis-
sdo prestada pela Redaelli através do referido pedido;

— Ulterior reducdo, segundo a equidade, da coima aplicada a
Redaelli, a titulo de compensagdo pela duragdo ndo razodvel
do procedimento.

Fundamentos e principais argumentos

A decisdo impugnada no presente processo é a mesma impug-
nada no processo T-385/10, ArcelorMittal Wire France|
Comissdo.

A recorrente alega, em particular:

— Que a Comissdo cometeu uma grave violacio do principio
da igualdade de tratamento quando aplicou critérios mais
rigorosos apenas a Redaelli e lhe negou o beneficio da
cleméncia, que pelo contrério foi concedido as outras em-
presas, cujos pedidos de cleméncia apresentavam, em termos
de «valor acrescentado», contedos muito modestos e bem
inferiores ao valor acrescentado trazido pela recorrente.
Com esse procedimento, a Comissdo violou ainda o princi-
pio da confianca legitima, porque, no essencial, traiu a legi-
tima expectativa da recorrente de que o proprio pedido de
cleméncia seria avaliado a luz dos parametros desenvolvidos
pela prética da Comissio a data do pedido e consagrados na
Comunicagio de 2002;

— Que a Comissdo imputou, erradamente, as partes o acordo
no que respeita ao periodo compreendido entre 1984 e
1992, sem produzir provas suficientes da subsisténcia do
acordo durante o periodo em questio;

— Que a duragio ndo razodvel do procedimento administra-
tivo prejudicou os direitos de defesa da recorrente, impe-
dindo-a de se socorrer de elementos probatdrios a seu favor
que, entretanto, ficaram indisponiveis, e, outrossim, teve
uma repercussdo negativa na efectiva avaliagio do pedido
de cleméncia formulado pela recorrente.

Recurso interposto em 18 de Setembro de 2010 —
Dosenbach-Ochsner/[[HMI — Sisma (representacio de um
rectingulo com elefantes)

(Processo T-424/10)

(2010/C 317/66)

Lingua em que o recurso foi interposto: alemdo

Partes

Recorrente: Dosenbach-Ochsner AG Schuhe und Sport (Dietikon,
Suica) (representante: O. Rauscher, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizac¢do do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos)
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Outra parte no processo na Camara de Recurso: Sisma SpA (Man-
tova, Itdlia)

Pedidos da recorrente

— Anular a decisio da Quarta Camara de Recurso do Instituto
de Harmonizacdo do Mercado Interno (marcas, desenhos e
modelos), de 15 de Julho de 2010, no processo
R 1638/2008-4;

— condenar o Instituto de Harmoniza¢do do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Marca comunitdria registada objecto do pedido de nulidade: Marca
figurativa que representa um rectdngulo com elefantes, para
produtos das classes 10, 16, 21, 24 e 25.

Titular da marca comunitdria: SISMA S.p.A.
Parte que pede a nulidade da marca comunitdria: A recorrente

Direito de marca da parte que pede a nulidade: Marcas figurativas
internacional e nacional que representam um elefante e
marca nominativa nacional «elefanten», para produtos das
classes 24 e 25.

Decisdo da Divisdo de Anulagdo: Indeferimento do pedido de
declaracdo de nulidade.

Decisdo da Cdmara de Recurso: Ndo provimento do recurso.

Fundamentos invocados: Violagdo do artigo 53.°, n.° 1, alinea a),
em conjugacdo com o artigo 8.%, n.° 1, alinea b), e 2, alinea a),
do Regulamento (CE) n.° 207/2009 ('), na medida em que as
marcas em conflito sio semelhantes do ponto de vista concep-
tual, visual e sonoro, tendo a recorrente alegado expressamente
que as suas marcas adquiriram um elevado cardcter distintivo
em virtude da sua utilizacdo intensiva ou do seu prestigio.

(") Regulamento (CE) n.° 207/2009 do Conselho, de 26 de Fevereiro de
2009, sobre a marca comunitdria (JO L 78, p. 1).

Recurso interposto em 21 de Setembro de 2010 —
Hiifele/THMI (Mixfront)

(Processo T-425/10)
(2010/C 317/67)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Hifele GmbH & Co. KG (Nagold, Alemanha) (repre-
sentantes: M. Eck e J. Donch, advogados)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos)

Pedidos da recorrente

— Anular a decisdo da Primeira Cdmara de Recurso do Ins-
tituto de Harmonizacio do Mercado Interno (marcas, dese-
nhos e modelos), de 30 de Junho de 2010, no processo
R 338/2010-1;

— condenar o Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) nas despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

Marca comunitdria em causa: Marca nominativa «Mixfront» para
produtos das classes 6 e 20.

Decisdo do examinador: Indeferiu o pedido de registo.
Decisdo da Camara de Recurso: Negou provimento ao recurso.

Fundamentos invocados: Violacdo do artigo 7.°, n.° 1, alineas b), c)
e d), do Regulamento (CE) n.° 207/2009 ('), dado que a marca
comunitdria em causa tem caracter distintivo, ndo é descritiva
nem constitui uma indicagdo que se tenha tornado habitual.

(") Regulamento (CE) n.° 207/2009 do Conselho, de 26 de Fevereiro de
2009, sobre a marca comunitdria (JO 2009, L 78, p. 1).

Recurso interposto em 16 de Setembro de 2010 —
Moreda-Riviere Trefilerias/Comissdo

(Processo T-426/10)
(2010/C 317/68)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Recorrente: Moreda-Riviere, Trefilerfas, SA (Gijon, Espanha) (Re-
presentantes: F. Gonzalez Diaz e A. Tresandi Blanco, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

— Anulagdo, nos termos do artigo 263.° do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia, a Decisio C(2010) 4387
final da Comissdo Europeia, de 30 de Junho de 2010, no
processo COMP/38.344 — Aco para pré-esforgo;

— Subsidiariamente, anulacdo da coima aplicada mediante a
referida decisdo ou reducdo do respectivo montante nos
termos do artigo 261.° do Tratado sobre o Funcionamento
da Unido Europeia, e
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— Condenagdo da Comissdo Europeia nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A decisio objecto do presente processo ¢ a impugnada no
processo T-385/10, ArcelorMittal/Comisséo.

A recorrente invoca, concretamente:

— A aplicagdo errada do artigo 101.° TFUE no que respeita a
imputagdo de responsabilidade a MRT pela alegada violagio
do referido artigo, dado que, por um lado, a TYCSA (PSC), e
ndo a MRT, é a responsdvel pela alegada participacio da
TYCSA S.L. nas condutas descritas na decisdo e, por outro,
a TYCSA SL. ndo fez parte de uma entidade econémica
Unica juntamente com a GSW|TYCSA. Por isso, ndo pode
ser imputada responsabilidade alguma a MRT pela conduta
da TYCSA S.L. e da TYCSA PSC.

— A comissdo de erros de facto e de direito na valoragdo das
condutas imputadas, dado que a Comissdo Europeia consi-
derou, erradamente, que o conjunto de acordos e reunides
que terdo tido lugar em vdrios Estados-Membros, em dife-
rentes periodos, com diferentes participantes e com diferen-
tes objectivos constituem uma infrac¢do tnica e continuada
ao artigo 101.° TFUE. Por outro lado, os acordos identifi-
cados ndo constituem um conjunto coerente de medidas
destinadas a alcancar um tnico objectivo.

A titulo subsididrio, a recorrente pede a anulagio ou redugio da
coima por desrespeito dos principios da proporcionalidade, da
confianca legitima, da irretroactividade e da seguranca juridica,
visto ndo terem sido aplicadas as orientagdes para o cdlculo das
coimas de 1998, ndo terem sido levadas em conta determinadas
circunstincias atenuantes e se ter verificado a violagdo dos di-
reitos de defesa e falta de fundamentacio.

Recurso interposto em 16 de Setembro de 2010 —
Trefilerias Quijano/Comissdo

(Processo T-427/10)
(2010/C 317/69)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Recorrente: Trefilerfas Quijano, SA (Los Corrales de Buelna, Espa-
nha) (Representantes: E. Gonzalez Diaz e A. Tresandi Blanco,
advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

— Anulagdo, nos termos do artigo 263.° do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia, da Decisio C(2010)
4387 final da Comissdo Europeia, de 30 de Junho de 2010,
no processo COMP/38.344 — Acgo para pré-esfor¢o;

— Subsidiariamente, anula¢do da coima aplicada mediante a
referida decisio ou redugdo do respectivo montante nos
termos do artigo 261.° do Tratado sobre o Funcionamento
da Unido Europeia, e

— Condenagdo da Comissio Europeia nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A decisdo impugnada no presente processo é a mesma que no
processo T-426/10, Moreda-Riviere Trefilerfas/Comissdo.

Os fundamentos e principais argumentos sio semelhantes aos
invocados nesse processo.

A demandante opde-se a que lhe seja imputada a responsabili-
dade pela alegada infrac¢do ao artigo 101.° TFUE.

Recurso interposto em 16 de Setembro de 2010 —
Trenzas y Cables de Acero/Comissdo

(Processo T-428/10)
(2010/C 317/70)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Recorrente: Trenzas y Cables de Acero, PSC, SL (Santander, Espa-
nha) (Representantes: E. Gonzalez Diaz e A. Tresandi Blanco,
advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

— Anulagdo, nos termos do artigo 263.° do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia, da Decisio C(2010)
4387 final da Comissdo Europeia, de 30 de Junho de 2010,
no processo COMP/38.344 — Acgo para pré-esfor¢o;

— Subsidiariamente, anulagdo da coima aplicada mediante a
referida decisio ou redugdo do respectivo montante nos
termos do artigo 261.° do Tratado sobre o Funcionamento
da Unido Europeia, e

— Condenagdo da Comissio Europeia nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

A decisio objecto do presente processo ¢ a impugnada no
processo T-426/10, Moreda Riviere Trefilerias/Comissdo.

Os fundamentos e principais argumentos sio semelhantes aos
invocados nesse processo.

A recorrente assaca a Comissdo um erro de facto e de direito na
aplicagdo do artigo 101.° TFUE no que respeita a imputagdo de
responsabilidade a TYCSA pela alegada violagdo do referido
artigo, na medida em que a Comissdo imputa a TYCSA PSC
pela conduta descrita na decisdo enquanto alegado membro de
uma entidade econdmica formada por virias entidades juridicas
(GSW, TQ, MRT e a propria TYCSA PSC), desde 30 de Novem-
bro de 1992 a 19 de Setembro de 2002.

Recurso interposto em 17 de Setembro de 2010 —
Magnesitas de Rubidn e o./Comissdo

(Processo T-430/10)
(2010/C 317/71)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Recorrentes: Magnesitas de Rubidn, SA (Incio, Espanha), Magne-
sitas Navarras, SA (Zubiri, Espanha), Ellinikoi Lefkolithoi Ano-
nimos Metalleftiki Viomichaniki Naftiliaki kai Emporiki Etaireia
(Atenas, Grécia) (representantes: H. Brokelmann e P. Martinez-
-Lage Sobredo, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos das recorrentes

— a titulo principal, anulagdo do ponto 3 do documento de
referéncia sobre as melhores técnicas disponiveis para as
indastrias de produgdo de cimento, cal e 6xido de magnésio
(JO C 166 de 25.6.2010), bem como das referéncias a
indastria do oxido de magnésio que figuram nos restantes
pontos do referido documento;

— a titulo subsididrio, e na hipétese de o Tribunal ndo anular
na sua totalidade o ponto 3 do referido acto, anulacio, em
qualquer caso, do ponto 3.5.5.4 do mesmo, incluindo em
especial os valores de emisso estabelecidos na tabela 3.11, e

— em qualquer caso, condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O presente recurso tem por objecto um acto adoptado pela
Comissdo no ambito da Directiva 2008/1/CE do Parlamento

Europeu e do Conselho, de 15 de Janeiro de 2008, relativa a
prevengdo e controlo integrados da poluigdo (1), que estabelece
um sistema de controlo da polui¢do e prevé um mecanismo de
licenciamento de determinadas instala¢des industriais.

O referido acto prevé como melhor técnica disponivel (MTD) a
redugdo das emissdes de SOx decorrentes dos gases produzidos
e fixam-se valores de emissdo de SOx que, além de serem mais
reduzidos do que para qualquer outro sector, s6 podem ser
atingidos, na opinido das recorrentes, através de técnicas que
provocam graves prejuizos ambientais. Por outro lado, ainda na
opinido das recorrentes, os referidos valores foram determinados
com base em dados apresentados apenas por uma dnica em-
presa e com inobservincia do procedimento previsto para o
efeito.

As recorrentes invocam quatro fundamentos de recurso.
— Incompeténcia da Comissdo Europeia

A este respeito, alegam que a Comissdo ndo dispunha de com-
peténcia para incluir a produgdo de 6xido de magnésio no acto
recorrido.

— Violagdo de formalidades essenciais.

Na opinido das recorrentes, o acto impugnado viola trés forma-
lidades essenciais:

— ndo comunicagdo as recorrentes da abertura do procedi-
mento de elaboracdo do acto recorrido e sua participa-
¢do tardia no mesmo,

— auséncia, no acto recorrido, das «split views» apresenta-
das pelas recorrentes, e

— incumprimento do prazo estabelecido para a anélise do
projecto final do acto recorrido.

— Violacdo do artigo 1.° da Directiva 2008/1/CE relativa a
prevencdo e controlo integrados da polui¢do, na medida
em que o acto recorrido infringe o objectivo declarado neste
artigo da referida directiva, que consiste na proteccdo do
ambiente considerado no seu todo.

— Violagdo do principio geral da igualdade de tratamento.

As recorrentes consideram que o acto recorrido viola o princi-
pio da igualdade por tratar da mesma maneira empresas que se
encontram em situacdes diferentes

() JO L 24, p. 8.
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Recurso interposto em 24 de Setembro de 2010 —
Nencini/Parlamento

(Processo T-431/10)
(2010/C 317/72)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrente: Riccardo Nencini (Florenga, Iélia) (representante: F.
Bertini, advogado)

Recorrido: Parlamento Europeu

Pedidos do recorrente

O recorrente pede que o Tribunal se digne:

— a titulo principal: anular, pelos fundamentos indicados nas
rubricas do recurso, a decisdo do Secretdrio-Geral do Parla-
mento Europeu de 16 de Julho de 2010, dirigida a Riccardo
Nencini; a comunicagdo do Director-Geral da Direc¢do-Geral
das Financas do Parlamento Europeu de 4 de Agosto de
2010, n.° 312331, dirigida a Riccardo Nencini; e, na medida
do necessério, os outros actos conexos efou pressuposto dos
aqui impugnados;

— a titulo subsididrio: anular a decisio impugnada com re-
messa ao Secretdrio-Geral do Parlamento Europeu para
uma nova determinacio equitativa do montante em causa;

— de qualquer forma, dar-lhe vencimento em relagio as
despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Em apoio do seu recurso, o recorrente, deputado ao Parlamento
Europeu no mandato de 1994-1999, invoca os seguintes fun-
damentos:

— Violacdo do regime linguistico da Comunidade Europeia e,
por conseguinte, violagio do principio do procedimento
justo e do principio da efectividade da tutela na medida
em que os dois actos impugnados deveriam ter sido escritos
em lingua italiana, lingua do Estado-Membro de que o re-
corrente ¢ nacional.

— Inadmissibilidade da pretensdo do crédito por ocorréncia de
prescri¢do do direito de exigir o alegado crédito.

— Violacdo do principio do contraditério e da efectividade da
proteccdo. E afirmado a este respeito que no caso do recor-
rente, o Secretdrio-Geral do Parlamento Europeu adoptou a
decisdo final na base de elementos de facto e de fundamen-
tos de direito que, por um lado, sio divergentes dos utili-
zados e levados ao conhecimento do recorrente anterior-
mente.

— Violacdo do regime dos subsidios parlamentares para os
deputados do Parlamento Europeu, no que se refere aos

subsidios de viagem, por ignorar que, durante o mandato
do recorrente como Parlamentar Europeu, o seu domicilio
era em Roma. De facto, nessa cidade, como se sabe, capital
da Itdlia e centro da politica nacional, Riccardo Nencini
desenvolvia constantemente a sua actividade politica como
responsdvel nacional do seu partido politico.

— Violagdo do regime dos subsidios parlamentares para os
deputados do Parlamento Europeu, no que se refere aos
subsidios de assisténcia de secretaria. Especifica o recorrente
que tomou providéncias no sentido de transferir para as
pessoas empregadas como suas secretdrias todos os subsi-
dios obtidos para esse efeito, ndo retendo para si qualquer
montante.

— Por fim, o recorrente alega uma violagdo do principio geral
da proporcionalidade.

Recurso interposto em 17 de Setembro de 2010 —
Vivendi/Comissio

(Processo T-432/10)
(2010/C 317/73)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Vivendi (Paris, Franga) (representantes: M. Struys, O.
Fréget e J.-Y. Ollier, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

— Anular a decisdo da Comissdo de 2 de Julho de 2010 to-
mada no processo COMP/C-1/39.653 — Vivendi & Iliad/
[France Télécom, em que a Comissdo Europeia indeferiu a
queixa apresentada pela Vivendi, nos termos do artigo 7.°
do Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho, de 2 de
Margo de 2009, relativa as préticas da France Télécom con-
sideradas contrdrias ao artigo 102.° do TFUE;

— Condenar a Comissdo nas despesas apresentadas pela recor-
rente ao Tribunal.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente solicita a anulagdo da decisio C(2010) 4730 da
Comissdo, de 2 de Julho de 2010, que indeferiu por falta de
interesse comunitdrio a queixa apresentada pela recorrente con-
tra a France Télécom relativa a alegados abusos de posigio
dominante em violagdo do artigo 102.° TFUE no mercado
francés de comunicacdes electronicas em banda larga e de assi-
natura telefénica, praticando a France Télécom — segundo a
recorrente — uma discriminagdo estrutural na fixagio das tarifas
de prestagdes por grosso a favor da sua divisio retalhista e
mantendo tarifas de acesso a rede local demasiado elevadas.
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Em apoio do seu recurso, a recorrente deduz um determinado
numero de fundamentos baseados, entre outros, em:

— erros de direito; erros manifestos de apreciagdo e violagdo
do dever de exame atento na apreciacio dos prejuizos re-
sultantes das prdticas denunciadas ao funcionamento do
mercado interno, tendo-se a Comissdo limitado i) a exami-
nar o unico nivel médio de precos das ofertas em banda
larga nos mercados de retalho sem procurar saber se esse
nivel de pregos era efectivamente de molde a revelar as
préticas denunciadas e ii) apreciar subjectivamente o cardcter
obsoleto do fornecimento de um servi¢o de assinatura tele-
fénica;

— insuficiente fundamentacio, erros de direito e de facto e
erros manifestos de apreciagdo, na parte em que a Comissdo
concluiu que a possibilidade de provar a existéncia de uma
infrac¢do é muito limitada, tendo em conta que a Comissio:

— ndo procurou examinar a questdo da natureza discrimi-
natéria dos precos efectivamente facturados relativa-
mente as prestagdes realmente fornecidas e sustentou
que o inquérito preliminar ndo revelou indicios nem
elementos de prova;

— considerou que o método de cdlculo utilizado pela
France Telecom para fixar as suas tarifas de acesso a
rede local foi validado pela Autorité de régulation des
communications électroniques et des postes (Autoridade
Reguladora das Comunicagdes Electronicas) (ARCEP) e
concluiu que o facto de a France Télécom ter comuni-
cado a essa autoridade informagdes erradas sem as pro-
curar rectificar era irrelevante, atendendo ao método
utilizado,

— desvirtuou o objecto dos elementos de exclusio apresen-
tados pela recorrente, que pretendiam demonstrar os
efeitos das préticas denunciadas;

— violou as garantias aplicdveis a instru¢do das queixas e as
decisdes de arquivamento em matéria de abuso da posicio
dominante, tendo em conta que a recorrente i) ndo teve
acesso imediato as alegacdes da parte contrdria e as pecas
processuais e ii) ndo dispos de um prazo suficiente para
apresentar as suas observagdes sobre esses documentos.

Recurso interposto em 20 de Setembro de 2010 por

Allen e o. do despacho proferido pelo Tribunal da

Funcio Piblica em 13 de Julho de 2010 no processo
F103/09, Allen e o./Comissdo

(Processo T-433/10 P)
(2010/C 317/74)
Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrentes: John Allen (Horspath, Reino Unido) e outros (repre-
sentantes: K. Lasok, QC and B. Lask, Barrister)

Outra parte no processo: Comissao Europeia

Pedidos do recorrente

— Julgamento do recurso como admissivel;

— anulacdo do despacho do Tribunal da Funcdo Piiblica da
Unido Europeia (Primeira Secc¢do), de 13 de Julho de 2010
no processo F-103/09;

— negacdo de provimento as primeira e segunda excepgdes de
inadmissibilidade invocadas pela recorrida; e

— condenagido da recorrida nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Através do presente recurso, os recorrentes pedem a anulagdo
do acérddo do Tribunal da Fungdo Pablica da Unido Europeia
(TFPUE) de 13 de Julho de 2010, proferido no processo
F-103/09, Allen e o./Comissdo, no qual o TFPUE julgou inad-
missivel o recurso através do qual os recorrentes pediram uma
indemnizagdo por danos e a anulagdo da decisdo que recusava o
pagamento de uma indemnizacio pelas perdas sofridas por cada
um deles pelo facto de nido terem sido contratados como agen-
tes tempordarios das Comunidades durante o periodo em traba-
lharam na empresa comum Joint European Torus (JET).

Em apoio do seu recurso, os recorrentes alegam que ao julgar
que no presente contexto era aplicidvel uma obrigagdo de actuar
num prazo razodvel, e ainda que assim fosse, com a sua inter-
pretacdo da duragdo e do ponto de partida do referido periodo,
o TFPUE violou a jurisprudéncia do Tribunal de Justica e os
principios fundamentais do direito da Unido Europeia.

Recurso interposto em 15 de Setembro de 2010 — Hit
Groep BV[Hit Groep BV

(Processo T-436/10)
(2010/C 317/75)
Lingua do processo: neerlandés
Partes

Recorrente: Hit Groep BV (Haarlem, Paises Baixos) (Representan-
tes: G. van der Wal, G. Oosterhuis e H. Albers, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia
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Pedidos da recorrente

— Anulagio da decisdo na parte que diz respeito a recorrente,
em especial do artigo 1.°, ponto 9), alinea b), do artigo 2.°,
ponto 9), e do artigo 4.°, ponto 22), e, subsidiariamente,
anulacdo da coima aplicada a recorrente no artigo 2.°, ponto
9), ou reducdo dessa coima para um montante justo;

— Condenagdo da Comissdo nas despesas suportadas pela re-
corrente no presente processo, incluindo as despesas com a
representacdo em juizo.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente impugna a Decisdo C(2010) 4387 final da Comis-
sdo, de 30 de Junho de 2010, no processo COMP/38.344 —
Aco para pré-esforco, de que é destinatdria.

A recorrente invoca cinco fundamentos para o seu recurso:

— Em primeiro lugar, é errada de facto e de direito, ou ndo
fundamentada ou insuficientemente fundamentada, a deter-
minacdo da Comissdo no artigo 1.° da decisio de que a
recorrente infringiu o artigo 101.° TFUE e o artigo 53.°
do Acordo EEE no periodo de 1 de Janeiro de 1998 a 17
de Janeiro de 2002;

Segundo a recorrente, a Comissdo fundamentou insuficien-
temente os motivos pelos quais entende que ela infringiu o
artigo 101.° TFUE e pelos quais a implicou, no presente
processo, em posi¢do diversa da de detentor de participagdes
sociais com «nfluéncia decisiva», no periodo de 1 de Janeiro
de 1998 a 17 de Janeiro de 2002;

— Em segundo lugar, a Comissdo cometeu um erro de facto e
de direito ao aplicar uma coima a recorrente. Segundo a
recorrente, a aplicagdo, pela decisio de 30 de Junho de
2010, de uma coima a uma empresa como a recorrente,
que ja ndo exerce qualquer actividade econémica desde 1 de
Novembro de 2004, é contrdria aos objectivos do artigo
101.° TFUE, a politica comunitdria em matéria de coimas
e ao principio da proporcionalidade;

— Em terceiro lugar, a Comissdo cometeu um erro de facto e
de direito quando determinou, no artigo 1.°, ponto 9) da
decisdo, que a recorrente cometeu uma infrac¢do ao artigo
101.° TFUE e ao artigo 53.° do Acordo EEE e por isso lhe
aplicou uma coima de 6 934 000 euros, por entender que a
recorrente foi solidariamente responsavel com a Nedri
Spanstaal BV durante o periodo de 1 de Janeiro de 1998
a 17 de Janeiro de 2002;

A recorrente alega que, no periodo de 1 de Janeiro de 1998
a 17 de Janeiro de 2002, era uma sociedade gestora de
participagOes sociais que ndo tinha «nfluéncia decisiva» na
Nedri Spaanstaal, pelo que lhe ndo pode ser imputada res-
ponsabilidade pela infrac¢do ao direito da concorréncia co-
metida pela Nedri Spaanstaal;

— Em quarto lugar e subsidiariamente, a Comissdo cometeu
um erro de facto e de direito ao aplicar a recorrente uma

coima de 6 934 000 euros, quando ndo devia ter-lhe apli-
cado coima nenhuma ou lhe devia ter aplicado uma coima
consideravelmente mais reduzida:

— Segundo a recorrente, a Comissdo ndo podia ter tomado
por base o seu volume de negdcios de 2003 para definir
o limite de 10 % para a coima que lhe foi aplicada, ou
pelo menos desviou-se da regra geral do artigo 23.°, n.°
2, do Regulamento (CE) n.° 1/2003, desvio esses cujas
consequéncias devia ter levado em conta no caso con-
creto, atendendo aos objectivos dessa disposi¢do. Por
isso, a coima ndo é proporcional a dimensio da empresa
e nio cumpre as condi¢des estabelecidas pela jurispru-
déncia;

— A Comissdo devia ter concedido também a recorrente a
redugdo por cooperacio que concedeu a Nedri Spanstaal;

— A Comissdo procedeu indevidamente ao cdlculo sepa-
rado da coima aplicada a recorrente quando devia ter
limitado a coima da recorrente a uma frac¢do da coima
aplicada a Nedri Spanstaal. A decisdo contra a recorrente
baseia-se na detencdo, pela recorrente, de participacdes
sociais na Nedri Spanstaal durante 48/224 avos do pe-
riodo total da infrac¢do cometida pela Nedri Spanstaal; a
coima ndo cumpre o principio da proporcionalidade;

— A Comissdo violou o principio da proporcionalidade
porquanto ndo levou em conta, quando da aplicagdo
do limite méximo de 10 %, o periodo relativamente
limitado durante o qual foi imputada a recorrente a
responsabilidade pela infraccdo cometida pela Nedri
Spanstaal, nem a qualidade relativamente limitada da
responsabilidade da recorrente nem a dimensio limitada
da recorrente;

— A Comissdo violou o principio da igualdade de trata-
mento, porquanto ndo levou em conta, quando da apli-
cagdo do limite de 10 %, o perfodo relativamente limi-
tado durante o qual foi imputada a HIT a responsabili-
dade pela infrac¢do cometida pela Nedri Spanstaal. Da
jurisprudéncia resulta que o montante da coima também
¢ calculado em fungdo da duragdo da infrac¢do imputada
a empresa arguida. Por isso, ndo é compativel que a
coima aplicada a recorrente seja mais elevada do que a
aplicada a Nedri Spanstaal.

— Em quinto lugar e subsidiariamente, a recorrente alega que a

Comissdo violou o seu dever de tomar uma decisio num
prazo razodvel, contrariando o artigo 6.°, n.° 1, da CEDH e
o artigo 41.°, n.° 1, da Carta dos Direitos Fundamentais da
UE. A Comissdo, quando definiu a coima, ndo levou em
conta, indevidamente, a ultrapassagem do prazo razoavel.
No presente caso, a duragio do procedimento é de 94
meses e por isso desrazoavelmente longa.
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Accio proposta em 22 de Setembro de 2010 — Gap SA
granen & producten/Comissio

(Processo T-437/10)
(2010/C 317/76)

Lingua do processo: neerlandés

Partes

Autora: Gap SA granen & producten NV (Zoersel, Bélgica) (Re-
presentantes: C. Ronse e A. Hansebout, advogados)

Ré: Unido Europeia, representada pela Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

A autora pede ao Tribunal Geral que declare a responsabilidade
extra-contratual da Unido Europeia e que a condene a ressarcir
os prejuizos que alega ter sofrido, mais concretamente, no pa-
gamento do montante de 295 690,43 EUR, acrescido dos juros
de mora a taxa legal em vigor na Bélgica a contar da data em
que a autora pagou os direitos de importacdo em causa, ¢ ainda
no pagamento de um montante provisorio de 30 000 EUR,
acrescido dos juros legais em vigor na Bélgica a titulo dos
restantes prejuizos sofridos pela autora.

Fundamentos e principais argumentos

A autora pede o ressarcimento dos prejuizos que alega ter
sofrido pelo facto de a Comissio Europeia, ao fixar os direitos
de importacdo do trigo duro, no quadro do Regulamento (CE)
n.° 919/2009 da Comissdo, de 1 de Outubro de 2009, que
altera o Regulamento (CE) n.° 915/2009, que fixa os direitos
de importacdo aplicdveis no sector dos cereais a partir de 1 de
Outubro de 2009 (JO L 259, p. 5), ter agido de modo ilegal,
tendo calculado pregos de mercado e de transporte incorrectos.

Em apoio do seu pedido de indemnizacio, a autora alega que a
Comissdo violou o artigo 4.° do Regulamento n.° 1249/96 (') e
o dever de diligéncia ao ter partido de precos e tarifas de trans-
porte errados no ambito da fixacdo e cdlculo dos direitos de
importagdo.

Segundo a autora, a violagdo do artigo 4.° do Regulamento
1249/96 estd plenamente caracterizada, pois a Comissdo, ao
aprovar o Regulamento 919/2009 ndo dispunha de qualquer
poder discriciondrio. Além disso, a violagio do dever de dili-
géncia por parte da Comissdo constitui, em si mesma, uma
infraccdo totalmente caracterizada.

A autora alega, por fim, que o seu prejuizo decorre de ter sido
ilegalmente fixado e erradamente calculado um imposto, cujo

montante exacto indica. Além disso, a autora alega ter sofrido
prejuizos decorrentes do tempo que teve de perder com este
processo e com as despesas de advogados que teve de suportar.

() Regulamento (CE) n.° 1249/96 da Comissdo, de 28 de Junho de
1996, que estabelece as normas de execucdo do Regulamento (CEE)
n.° 1766/92 do Conselho no que respeita aos direitos de importagio
no sector dos cereais (JO L 161, p. 125).

Recurso interposto em 24 de Setembro de 2010 — Forgital
Italy/Conselho

(Processo T-438/10)
(2010/C 317/77)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrente: Forgital Italy SpA (Velo d’Astico, Itdlia) (representan-
tes: V. Turinetti di Priero e R. Mastroianni, advogados)

Recorrido: Conselho da Unido Europeia

Pedidos da recorrente

A recorrente pede que o Tribunal Geral se digne

— anular o Regulamento (UE) n.° 566/2010 do Conselho, de
29 de Junho de 2010, que altera o Regulamento (CE) n.°
1255/96 que suspende temporariamente os direitos auténo-
mos da Pauta Aduaneira Comum para um certo ndmero de
produtos industriais, agricolas e de pesca, em especial o
artigo 1.°, n.° 1, e o Anexo, na parte em que altera a
denominacdo do cédigo NC 8108 20 00 do mesmo regula-
mento;

— condenar o Conselho no pagamento das despesas, dos cus-
tos e dos honordrios da presente instincia.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente no presente processo, uma sociedade com sede em
Itdlia especializada na fundicdo de metais, impugna o regula-
mento controvertido, que alterou a regulamentacdo aplicdvel a
suspensdo temporaria dos direitos auténomos da Pauta Adua-
neira Comum, na medida em que, entre as alteragdes introdu-
zidas se encontra a aplicdvel ao produto com o cddigo NC
8108 20 00, cuja descri¢do foi substituida pela seguinte: «lingo-
tes brutos da fusdo de titinio e ligas de titanio, de didmetro nio
superior a 380 mm».
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Na sequéncia dessa alteragdo, os lingotes de didmetro superior a
380 mm, que até esse momento estavam isentos de direitos
aduaneiros ao abrigo da regulamentagdo anterior, estdo sujeitos,
desde 1 de Julho de 2010, ao pagamento de direitos auténomos
da Pauta Aduaneira Comum. Pelo contrdrio, os lingotes de
didmetro inferior a 380 mm continuardo a beneficiar da isen¢do
de direitos até 31 de Dezembro de 2013.

A recorrente invoca quatro fundamentos de recurso:

1. Falta ou insuficiéncia de fundamentagdo da decisio. A re-
corrente afirma, a este respeito, que o regulamento impug-
nado ndo tem uma fundamentagio adequada que justifique
a alteracdo da descri¢do para o produto correspondente ao
c6digo NC 8108 20 00, TARIC 20, limitando-se a observa-
¢do de que essa alteragdo é necessdria «a fim de tomar em
consideracdo a evolugdo técnica dos produtos e as tendén-
cias econdémicas do mercado». Apesar das exigéncias da ju-
risprudéncia, essa formulagdo ndo permite a recorrente co-
nhecer as justificacdes da medida para defender os préprios
direitos e ndo permite ao juiz da Unido Europeia exercer a
sua fiscalizagdo.

2. Viola¢do dos principios da seguranga juridica e da confianga
legitima da recorrente. Segundo a recorrente, o regulamento
impugnado, na parte que diz respeito a descricio do pro-
duto em causa, ndo ¢ conforme ao principio da seguranca
juridica, na medida em que as disposi¢des introduzidas ndo
sdo previsiveis a luz da prética anterior e das indicacdes
constantes da Comunicagdo da Comissdo sobre as suspen-
sdes pautais auténomas e os contingentes (JOUE C 128, de
25.4.1998). Isto também implica a violagdo do principio da
confianca legitima da recorrente, que de boa-fé tinha con-
fiado i) na descricdo e prazos de validade precedentes da
suspensdo pautal relativa aos produtos em questdo nos ter-
mos da regulamentacdo anterior a alteragdo e ii) nos crité-
rios desenvolvidos na pratica anterior e na referida comuni-
cagdo como fundamento para eventuais altera¢des a descri-
¢do ou supressio antecipada da referida suspensdo pautal.

3. Violacdo do principio da igualdade. Para a recorrente, o
regulamento impugnado introduz, sem fornecer qualquer
justificagdo plausivel, uma diferenca de tratamento entre os
importadores de lingotes de ligasde titanio de didmetro in-
ferior a 380 mm (que beneficiam da suspensdo pautal) e os
que importam lingotes de titinio com dimensdes superiores.

4. Violagdo do principio da proporcionalidade. A este respeito,
a recorrente sustenta que, no que diz respeito ao produto
em questdo, o regulamento impugnado parecer ser despro-
porcionado relativamente a declarada exigéncia de «tomar
em consideracdo a evolugdo técnica dos produtos e as ten-
déncias econémicas do mercado» na medida em que: i) ndo
se verificaram alteracdes econdmicas e técnicas considerdveis
no sector dos lingotes de liga de titdnio de forma a tornar
necessdria a alteracdo do regime de importacdo introduzido
pelo regulamento e ii) a natureza dréstica e repentina dessas

alteragdes, sem qualquer periodo transitério, é incongruente
relativamente a finalidade prosseguida pelo regulamento.

Recurso interposto em 28 de Setembro de 2010 —
ESGE[IHMI — Kenwood Appliances Luxembourg (KMIX)

(Processo T-444/10)
(2010/C 317/78)

Lingua em que o recurso foi interposto: alemdo

Partes

Recorrente: ESGE AG (Bussnang, Suica) (representante: J. Klink,
advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo na Cdmara de Recurso: Kenwood Applian-
ces Luxembourg SA (Luxemburgo, Luxemburgo)

Pedidos da recorrente

— Anular a decisio da Segunda Camara de Recurso do Ins-
tituto de Harmonizac¢do do Mercado Interno (marcas, dese-
nhos e modelos), de 14 de Julho de 2010, no processo
R 1249/2009-2;

— alterar a decisdo da Segunda Camara de Recurso do Instituto
de Harmonizagdo do Mercado Interno (marcas, desenhos e
modelos), de 14 de Julho de 2010, no processo
R 1249/2009-2, de modo a que a decisdo da Divisio de
Oposicdo de 21 de Agosto de 2008 no processo
B 1252958 seja anulada;

— condenar o Instituto de Harmoniza¢io do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) nas despesas do processo,
incluindo as relativas ao processo na Cimara de Recurso.

Fundamentos e principais argumentos

Requerente da marca comunitdria: Kenwood Appliances Luxem-
bourg SA.

Marca comunitdria em causa: Marca nominativa «KMIX» para pro-
dutos das classes 7 e 11.

Titular da marca ou sinal invocado no processo de oposigio: A
recorrente

Marca ou sinal invocado no processo de oposigio: Marca nominativa
«BAMIX» para produtos das classes 7 e 40.
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Decisdo da Divisdo de Oposigdo: Rejeicio da oposicio.
Decisdo da Cdmara de Recurso: Ndo provimento do recurso.

Fundamentos invocados: Violagdo do artigo 8.°, n.° 1, alinea b), do
Regulamento (CE) n.° 207/2009 ('), na medida em que entre as
marcas em conflito existe risco de confusio.

() Regulamento (CE) n.° 207/2009 do Conselho, de 26 de Fevereiro de
2009, sobre a marca comunitdria (JO L 78. p. 1).

Recurso interposto em 28 de Setembro de 2010 —
HerkuPlast Kubern/IHMI — How (eco-pack)

(Processo T-445/10)
(2010/C 317/79)

Lingua em que o recurso foi interposto: alemdo

Partes

Recorrente: HerkuPlast Kubern GmbH (Ering, Alemanha) (repre-
sentantes: G. Wiirtenberger e R. Kunze, advogados)

Recorrido: Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo na Cdmara de Recurso: Heidi A. T. How
(Harrow, Reino Unido)

Pedidos da recorrente

— anular a decisdo da Quarta Camara de Recurso do Instituto
de Harmoniza¢io do Mercado Interno (marcas, desenhos e
modelos), de 27 de Julho de 2010, no processo
R 1014/2009-4;

— condenar o recorrido nas despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

Requerente da marca comunitdria: Heidi A.T. How

Marca comunitdria em causa: Marca figurativa, que inclui o ele-
mento «eco-pack», para produtos da classe 16.

Titular da marca ou sinal invocado no processo de oposicio: A
recorrente.

Marca ou sinal invocado no processo de oposigio: Marca nominativa
alemd e registo internacional «ECOPAK» para produtos da
classe 20.

Decisdo da Divisdo de Oposicdo: Indeferimento da oposicio.

Decisdo da Camara de Recurso: Negagdo de provimento ao recurso

Fundamentos invocados: Violacdo do artigo 8.%, n.° 1, alinea b), do
Regulamento (CE) n.° 207/2009 (!), pois existe risco de confu-
sdo entre as marcas em confronto, bem como violacgio dos
artigos 75.° e 76.° do Regulamento (CE) n.° 207/2009, por a
Camara de Recurso ter negado taxativamente a existéncia de um
risco de confusdo, por a sua fundamentagdo ser em vdrias partes
contraditéria e por ter rejeitado as alegacdes da recorrente, as
quais considerou, erradamente, irrelevantes.

() Regulamento (CE) n.° 207/2009 do Conselho, de 26 de Fevereiro de
2009, sobre a marca comunitdria (JO L 78. p. 1)

Recurso interposto em 24 de Setembro de 2010 por Luigi

Marcuccio do despacho proferido pelo Tribunal da Fungio

Piblica em 9 de Julho de 2010 no processo F-91/09,
Marcuccio/Comissio

(Processo T-450/10 P)
(2010/C 317/80)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrente: Luigi Marcuccio (Tricase, Itdlia) (representante: G. Ci-
pressa, advogado)

Outra parte no processo: Comissdo Europeia

Pedidos do recorrente

— em qualquer caso: anular na totalidade e sem qualquer ex-
cep¢do o despacho impugnado;

— declarar que o recurso em primeira instincia no qual
o despacho impugnado foi proferido era perfeitamente
admissivel;

— a titulo principal: acolher na totalidade e sem qualquer ex-
cepcdo os pedidos do recorrente contidos no recurso em
primeira instancia;

— condenar a recorrida no reembolso, a favor do recorrente,
de todas as despesas, taxas e honordrios por este suportados
e relativos ao processo em causa;

— a titulo subsididrio: remeter o processo em causa ao Tribu-
nal da Fun¢do Pablica, para que, com uma composi¢io
diversa, volte a decidir quanto ao mérito do mesmo.
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Fundamentos e principais argumentos

No presente processo, é impugnado o despacho do Tribunal da
Fungdo Piblica, de 9 de Julho de 2010. Este despacho negou
provimento, em parte como manifestamente inadmissivel e, em
parte, como infundado a um recurso que tinha principalmente
por objecto o ressarcimento do dano que o recorrente tinha
alegadamente sofrido devido ao convite que lhe foi feito para
sujeitar-se a alguns controlos médicos necessdrios para efeitos
da avaliacdo da sua eventual invalidade.

Em apoio das suas pretensdes, o recorrente alega uma falta
absoluta de fundamentacdo do dispositivo do despacho impug-
nado no que respeita a alegada inadmissibilidade dos pedidos de
ressarcimento.

O recorrente invoca ainda a interpretacdo e aplicagdo incorrec-
tas e irrazodveis do artigo 270.° do TFUE, do artigo 90.° do
Estatuo dos funciondrios da Unido Europeia, dos principios da
seguranca juridica, do direito a tutela jurisdicional, do ordena-
mento hierdrquico das fontes de direito, da separagdo de pode-
res e da subordinagdo do juiz a lei.

Recurso interposto em 28 de Setembro de 2010 —
Fuchshuber Agrarhandel/Comissdo

(Processo T-451/10)
(2010/C 317/81)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Fuchshuber Agrarhandel GmbH (Horsching, Austria)
(representante: G. Lehner, Rechtsanwalt)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos da recorrente

— que seja realizada uma audiéncia;

— condenar a Comissio Europeia no pagamento a recorrente,
no prazo de 14 dias, do montante de 2 623 282,31 euros
acrescido de 6 % de juros anuais calculado sobre o montante
de 1 641 372,50 euros a partir de 24 de Setembro de 2007
e de 6% de juros anuais calculado sobre o montante de
981 909,81 euros a partir de 16 de Outubro de 2007;

— declarar que a Comissdo Europeia deve ressarcir a recorrente
de outros eventuais danos relacionados com a atribuigio,
em 3 de Setembro de 2007, do cédigo postal KUK459 e
com a atribui¢do, em 17 de Setembro de 2007, do cédigo
postal KUK465;

— condenar a Comissdo Europeia a pagar, no prazo de 14 dias,
ao representante da recorrente as despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente pretende ser ressarcida do dano que sofreu em
resultado do facto de determinadas quantidades de milho que,
em 2007, adquiriu das existéncias do organismo de intervencio
hiingaro, no ambito de duas adjudicacdes, ndo se encontrarem
nos respectivos armazéns.

Para fundamentar o seu recurso, a recorrente alega, designada-
mente, que a Comissdo ndo exerceu os seus poderes de controlo
relativamente ao organismo de interven¢do hidngaro e que ndo
exigiu a este organismo o cumprimento das suas obrigagdes.
Além disso, afirma que ndo teria sofrido qualquer dano se a
Comissdo tivesse definido, tanto em termos juridicos como
factuais, requisitos e mecanismos de controlo mais estritos e
exactos relativamente a idoneidade e fiabilidade dos detentores
dos armazéns, ao cardcter adequado dos armazéns bem como
ao inventdrio, a identificacdo e ao armazenamento dos produtos
de intervencio.
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TRIBUNAL DA FUNCAO PUBLICA

Acérdio do Tribunal da Fungio Piiblica (Primeira Seccio)
de 30 de Setembro de 2010 — van Heuckelmon/Servico
Europeu de Policia (Europol)

(Processo F-43/09) (1)

(Fungdo puiblica — Estatuto do pessoal da Europol — Artigo

29.° — Subida de escaldo atribuida com base nos relatérios de

avaliacio — Excepgio da ilegalidade da decisio que aprovou a

politica de determinacdo dos graus e dos escaldes — Compe-

téncias respectivasdo director e do conselho de administracio

da Europol — Poder de apreciacio do director da Europol —
Limites)

(2010/C 317/82)

Lingua do processo: neerlandés

Partes

Recorrente: Carlo van Heuckelom (s-Gravenhage, Paises Baixos)
(representantes: W. J. Dammingh e N. D. Dane, advogados)

Recorrido: Servico Europeu de Policia (Europol) (representantes:
D. Neumann e D. El Khoury, agentes, assistidos inicialmente por
B. Wigenbaur e R. Van der Hout, advogados, e em seguida por
B. Wigenbaur, advogado)

Objecto

Anulagio da decisdo de 14 de Julho de 2008 que atribuia ao
recorrente um sé escaldo de classificagio em grau, assim como
da decisdo de 19 de Janeiro de 2009 que indeferiu a reclamagio
apresentada contra a primeira decisdo.

Parte deciséria

1. E negado provimento ao recurso de C. van Heuckelom.

2. Cada parte suporta as suas préprias despesas.

(1) JO C 180, de 1.8.2009, p. 63.

Acérdio do Tribunal da Funcio Piblica (Primeira Secgio)
de 14 de Setembro de 2010 — Da Silva Pinto
Branco/Tribunal de Justica

(Processo F-52/09) ()

(Fungdo piiblica — Funciondrios — Recrutamento — Funcio-

ndrio estagidrio — Despedimento no final do periodo de es-

tdgio — Direitos de defesa — Avaliagio das aptidées —
Fiscalizagdo jurisdicional)

(2010/C 317/83)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Delfina Da Silva Pinto Branco (Luxemburgo, Luxem-
burgo) (representantes: M. Erniquin e C. Defago, agentes)

Recorrido: Tribunal de Justica (representante: A. V. Placco, agente)

Objecto

Em primeiro lugar, pedido de anulacio da decisdo de despedir a
recorrente. Em segundo lugar, pedido de titularizacdo ou, sub-
sidiariamente, de reconducdo da funciondria nas suas fungdes de
funciondria estagidria. Por dltimo, pedido de condenagio no
pagamento de uma indemniza¢do em repara¢do dos danos mo-
rais sofridos.

Parte deciséria

1. E negado provimento ao recurso.

2. D. Da Silva Pinto Branco ¢ condenada nas despesas.

(1) JO C 244, de 10.10.2009, p. 16.
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Acérdio do Tribunal da Funcio Piblica (Primeira Secgio)
de 14 de Setembro de 2010 — AE/Comissio

(Processo F-79/09)

(Fungdo piiblica — Funciondrios — Seguranga social — Se-
guro de acidentes e de doencas profissionais — Artigo 73.° do
Estatuto — Recusa de reconhecimento da origem profissional
de uma doenca — Hipersensibilidade aos campos magnéticos)

(2010/C 317/84)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: AE (Muchamiel, Espanha) (representantes: L. Levi e M.
Vandenbussche, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia (representantes: representada ini-
cialmente por J. Currall e D. Martin, agentes, em seguida por J.
Currall e J. Baquero Cruz, agentes)

Objecto

Pedido de anulacdo, por um lado, da decisdo da AIPN de 15 de
Dezembro de 2008, recebida em 16 de Janeiro de 2009, que
indefere o pedido do recorrente de reconhecer como doenca
profissional na acep¢do do artigo 73.° do Estatuto o mal de
que padece e, por outro, na medida em que seja necessirio,
pedido de anulagdo da decisdo de 11 de Junho de 2009 que
indefere a reclamagdo do recorrente. Pedido de 12 000 euros de
indemnizagdo para reparagio do dano moral sofrido.

Parte deciséria

1. A Comissdo Europeia é condenada a pagar a AE o montante de
2000 euros.

2. E negado provimento ao recurso quanto ao demais.

3. A Comissdo Europeia suporta, para além das suas préprias des-
pesas, um quarto das despesas do recorrente.

4. O recorrente suporta trés quartos das suas despesas.

Acérdio do Tribunal da Funcio Piiblica (Primeira Seccio)
de 14 de Setembro de 2010 — Rossi Ferreras/Comissdo

(Processo F-85/09) ()

(Fungdo piiblica — Funciondrios — Exercicio de avaliagio de

2001/2002 — Relatdrio de evolugio de carreira — Execugio

de um acérddo de anulacdo — Consequéncias da revogacdo de
um acto — Fixagdo dos objectivos)

(2010/C 317/85)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Francisco Rossi Ferreras (Luxemburgo, Luxemburgo)
(representante: F. Frabetti, advogado)

Recorrida: Comissdo Europeia (representantes: G. Berscheid e C.
Berardis-Kayser, agentes)

Objecto

Pedido de anulacio do relatério de evolugdo de carreira do
recorrente relativo ao periodo compreendido entre 1 de Julho
de 2001 e 31 de Dezembro de 2002.

Parte deciséria

1. E negado provimento ao recurso interposto por F. Rossi Ferreras.

2. F. Rossi Ferreras é condenado nas despesas.

(") JO C 312, de 19.12.2009, p. 45.

Despacho do Tribunal da Fungdo Piblica (Primeira Secgdo)
de 6 de Outubro de 2010 — Marcuccio/Comissdo

(Processo F-2[10) ()

(Fungdo piiblica — Funciondrios — Seguranca social — Se-

guro de doenca — Pedidos de reembolso de despesas médicas

— Inexisténcia de acto causador de prejuizo — Recurso ma-

nifestamente inadmissivel e manifestamente desprovido de

qualquer fundamento juridico — Artigo 94.° do Regulamento
de Processo)

(2010/C 317/86)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrente: Luigi Marcuccio (Tricase, Itdlia) (representante: G. Ci-
pressa, advogado)

Recorrida: Comissdo Europeia (representantes: J. Currall e C. Be-
rardis-Kayser, agentes, assistidos por A. Dal Ferro, advogado)
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Objecto

Anulacdo da decisdo que recusou assumir as despesas médicas
do recorrente no montante de 100 %.

Parte deciséria

1. E negado provimento ao recurso interposto por L. Marcuccio, em
parte, por ser manifestamente inadmissivel e, em parte, por ser
manifestamente desprovido de qualquer fundamento juridico.

2. L. Marcuccio é condenado nas despesas.

3. L. Marcuccio é condenado a reembolsar ao Tribunal da Fungdo
Piiblica o montante de 1 500 euros.

() JO C 63, de 13.3.2010, p. 53.

Recurso interposto em 30 de Agosto de 2010 —
Cantisani/Comissdo

(Processo F-71/10)
(2010/C 317/87)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Nicola Cantisani (Bruxelas, Bélgica) (Representante: S.
de Lannoy, advogado)

Recorrida: Comissdo Europeia

Objecto e descricio do litigio

Anulacdo da decisdo da recorrida que indefere o pedido de
assisténcia apresentado pelo recorrente relativo ao assédio moral
e pedido de reparagdo do dano sofrido.

Pedidos do recorrente

— Anulagdo da decisio do Director da Direc¢do-Geral do Pes-
soal e Administracio da Comissdo de 9 de Outubro de
2009 [ADMIN.B2/]][jm 0(09)] através da qual a administra-
¢do decidiu ndo dar qualquer seguimento ao pedido de
assisténcia apresentado pelo recorrente na Comissio em
29 de Janeiro de 2009;

— indemnizagdo do recorrente pelo dano material e moral
sofrido devido aos actos de assédio;

— condenagio da Comissdo Europeia nas despesas.

Recurso interposto em 2 de Setembro de 2010 — da Silva
Tenreiro/Comissio

(Processo F-72[10)
(2010/C 317/88)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Mario Paulo da Silva Tenreiro (Kraainem, Bélgica)
(Representantes: S. Orlandi, A. Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal,
advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Objecto e descrigio do litigio

Por um lado, anulacdo da decisdo de rejeicdo da candidatura do
recorrente para provimento do lugar de director da Direcgdo E
Justica» da DG dJustica liberdade e seguranca», bem como da
decisio de nomeagio do novo director. Por outro lado, anula-
¢do da decisdo de encerramento do processo de provimento do
lugar de director da DG JLS.F «Seguranga», bem como da deci-
sdo de nomeagdo do novo director.

Pedidos do recorrente

— Anulagio da decisio de rejei¢do da candidatura do recor-
rente para o provimento do lugar de director da Direc¢do E
Justica» da DG dJustiga liberdade e seguranga», bem como
da decisdo de nomeagio do novo director;

— anulacio da decisdo de encerramento do processo de pro-
vimento do lugar de director da DG JLS.F «Seguranga», bem
como da decisio de nomeagdo do novo director;

— condenagdo da Comissio Europeia nas despesas.

Recurso interposto em 24 de Setembro de 2010 —
Dubus/Parlamento

(Processo F-86/10)
(2010/C 317/89)
Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Charles Dubus (Tervuren, Bélgica) (Representantes: E.
Boigelot e S. Woog, advogados)

Recorrido: Parlamento Europeu

Objecto e descricio do litigio

Anulagio da decisdo do recorrido de ndo incluir o recorrente na
lista dos funciondrios promovidos do grau AST3 para o grau
AST#4 a titulo do exercicio de promogdo de 2009.
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Pedidos do recorrente

— Anulagio da decisio do Parlamento de nio incluir o recor-
rente na lista dos funciondrios promovidos do grau AST3
para o grau AST4 a titulo do exercicio de promogdo de
2009;

— em consequéncia desta anulagdo, realizacio de uma nova
analise comparativa dos méritos do recorrente e dos outros
candidatos a titulo do exercicio de promogdo de 2009,
concessdo ao recorrente da promogdo ao grau AST4 com
efeito retroactivo a 1 de Janeiro de 2009, e pagamento de
juros sobre os retroactivos das remuneracdes a taxa fixada
pelo Banco Central Europeu para as principais opera¢des de
refinanciamento, a partir de 1 de Janeiro de 2009, acrescido
de dois pontos;

— condenagdo do Parlamento Europeu nas despesas.

Recurso interposto em 27 de Setembro de 2010 — Van
Asbroeck/Comissio

(Processo F-88/10)
(2010/C 317/90)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Marc Van Asbroeck (Dilbeek, Bélgica) (Representan-
tes: S. Rodrigues, A. Blot e C. Bernard-Glanz, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Objecto e descricio do litigio

Anulagdo da decisdo da recorrida que indefere o pedido do
recorrente tendente a anulagdo parcial da decisdo da Comisso,
de 22 Outubro de 2008, relativa ao estabelecimento de uma
indemnizacdo compensatéria a favor dos funciondrios que mu-
daram de categoria antes de 1 de Maio de 2004, a reclassifica-
¢do com efeito retroactivo a 1 de Maio de 2004 no grau D*4/8
e a reconstituicdo da sua carreira em conformidade com as
promogdes, adaptagdes anuais e subidas automaticas de escaldo
que lhe digam respeito desde entdo.

Pedidos do recorrente

— Convite a recorrida para que tome expressamente posi¢io a
respeito do quadro elaborado pelo recorrente para comparar
a progressdo do seu vencimento efectivo e aquele que devia
ter sido o seu vencimento caso ndo tivesse mudado de
categoria antes de 1 de Maio de 2004;

— anulacio da decisdo da Comissdo que indefere o pedido do
recorrente tendente a anulacdo da terceira frase do artigo
1.°, n.° 3 da decisio da Comissdo, de 22 de Outubro de
2008, relativa ao estabelecimento de uma indemnizacdo
compensatéria a favor dos funciondrios que mudaram de
categoria antes de 1 de Maio de 2004, a reclassificacdo
com efeito retroactivo a 1 de Maio de 2004 no grau D*4/8
e a reconstitui¢do da sua carreira em conformidade com as

promogdes, adaptacdes anuais e subidas automaticas de es-
caldo que lhe digam respeito desde entdo e, caso seja neces-
sdrio, anulacdo da decisio que indeferiu a reclamagio;

— condenagdo da recorrida no pagamento de um montante
fixado provisoriamente em 13 218,24 euros, como repara-
¢do do prejuizo financeiro, acrescido dos juros de mora a
taxa legal a partir da decisio que venha a ser proferida;

— condenagdo da Comissdo Europeia nas despesas.

Despacho do Tribunal da Funcio Piblica de 16 de
Setembro de 2010 — Block e o. e Knaul e 0./Comissio

(Processos apensos F-8/05 e F-10/05) (1)
(2010/C 317/91)

Lingua do processo: francés

O presidente da Primeira Sec¢do ordenou o cancelamento dos
processos no registo.

() JO C 115, de 14.5.2005, p. 33 ¢ 36.

Despacho do Tribunal da Fungio Pdblica de 16 de
Setembro de 2010 — Avendano e o./Comissio

(Processo F-45/06) (')
(2010/C 317/92)

Lingua do processo: francés

O presidente da Primeira Sec¢do ordenou o cancelamento do
processo no registo.

() JO C 143, de 17.6.2006, p. 39.

Despacho do Tribunal da Funcio Piblica de 16 de
Setembro de 2010 — Baele e o./Comissdo

(Processo F-70/06) (')
(2010/C 317/93)

Lingua do processo: francés

O presidente da Primeira Sec¢do ordenou o cancelamento do
processo no registo.

() JO C 190, de 12.8.2006, p. 36.
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Despacho do Tribunal da Fungio Pdblica de 16 de
Setembro de 2010 — Blank e o0./Comissio

(Processo F-103/06) ()
(2010/C 317/94)

Lingua do processo: francés

O presidente da Primeira Sec¢do ordenou o cancelamento do
processo no registo.

() JO C 261, de 28.10.2006, p. 35.

Despacho do Tribunal da Funcio Piblica de 16 de
Setembro de 2010 — Ernotte/Comissio

(Processo F-90/09) (!)
(2010/C 317/95)

Lingua do processo: francés

O presidente da Primeira Sec¢do ordenou o cancelamento do
Processo no registo.

() JO C 11, de 16.1.2010, p. 41.










Preco das assinaturas 2010 (sem IVA, portes para expedicdo normal incluidos)

Jornal Oficial da Unido Europeia, séries L + C, s6 edi¢do impressa| 22 linguas oficiais da UE 1100 EUR por ano

Jornal Oficial da Unido Europeia, séries L + C, edicdo impressa + | 22 linguas oficiais da UE 1200 EUR por ano

CD-ROM anual

Jornal Oficial da Unido Europeia, série L, s6 edigcdo impressa 22 linguas oficiais da UE 770 EUR por ano

Jornal Oficial da Uniao Europeia, séries L + C, CD-ROM mensal 22 linguas oficiais da UE 400 EUR por ano

(cumulativo)

Suplemento do Jornal Oficial (série S), Adjudicagbes e Contratos | Multilingue: 300 EUR por ano

Publicos, CD-ROM, duas edi¢bes por semana 23 linguas oficiais da UE

Jornal Oficial da Unido Europeia, série C — Concursos Lingua(s) de acordo com o 50 EUR por ano
concurso

O Jornal Oficial da Unido Europeia, publicado nas linguas oficiais da Unido Europeia, pode ser assinado em 22
versdes linguisticas. Compreende as séries L (Legislacdo) e C (Comunicagdes e Informacdes).

Cada verséo linguistica constitui uma assinatura separada.

Por forca do Regulamento (CE) n.° 920/2005 do Conselho, publicado no Jornal Oficial L 156 de 18 de Junho
de 2005, nos termos do qual as instituicbes da Unido Europeia ndo estdo temporariamente vinculadas a obri-
gacao de redigir todos os seus actos em irlandés nem a proceder a sua publicagdo nessa lingua, os Jornais
Oficiais publicados em irlandés sdo comercializados a parte.

A assinatura do Suplemento do Jornal Oficial (série S — Adjudicacbes e Contratos Publicos) reune a totalidade
das 23 versdes linguisticas oficiais num CD-ROM multilingue unico.

A pedido, a assinatura do Jornal Oficial da Unido Europeia da direito a recepgéo dos diversos anexos do Jornal
Oficial. Os assinantes s@o avisados da publicagcdo dos anexos através de um «Aviso ao leitor» inserido no Jornal
Oficial da Unido Europeia.

O formato CD-ROM sera substituido pelo formato DVD durante o ano de 2010.

Vendas e assinaturas

As subscricbes de diversas publica¢des periddicas pagas, como a subscricéo do Jornal Oficial da Unido Europeia,
estao disponiveis através da nossa rede de distribuidores comerciais, cuja lista esta disponivel na internet no
seguinte enderego:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_pt.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) oferece acesso directo e gratuito ao direito da Unido Europeia.
Este sitio permite consultar o Jornal Oficial da Unido Europeia e inclui igualmente os tratados,
a legislacao, a jurisprudéncia e os actos preparatérios da legislacao.

Para mais informacdes sobre a Uniao Europeia, consultar: http://europa.eu

Servico das Publicacdes da Unido Europeia

2985 Luxemburgo
LUXEMBURGO




