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I

(Comunicagaes)

COMISSAO

ECU (')
30 de Janeiro de 1998
(98/C 33/01)

Montante na moeda nacional para uma unidade:

Franco belga e Marca finlandesa 5,98296
Franco luxemburgués 40,7821 Coroa sueca 8,76316
Coroa dinamarquesa 7,53017 Libra esterlina 0,661867
Marco alemao 1,97626 Dolar dos Estados Unidos 1,08348
Dracma grega 313,082 Délar canadiano 1,58697
Peseta espanhola 167,668 Iene japonés 137,872

Franco franceés 6,62243 Franco suico 1,59163
Libra irlandesa 0,789074 Coroa norueguesa 8,19759
Lira italiana 1949,66 Coroa islandesa 79,4297

Florim neerlandés 2,22730 Délar australiano 1,59617
Xelim austriaco 13,9053 Doélar neozelandés 1,86549
Escudo portugués 202,318 Rand sul-africano 5,34858

A Comissao dispde actualmente de um telex de resposta automdtica que di a cotagdo das moedas mais
importantes. Este servico funciona diariamente das 15 h 30 m as 13 h do dia seguinte.

Procedimento de utilizacao:
— chamar o telex n® 23789 em Bruxelas,
— dar o seu proprio nimero de telex,

— introduzir o codigo «ccce» que acciona o disparo do sistema de resposta automitica, o qual transmite a
seguir as cotagdes do ecu,

— ndo interromper a transmissio cujo término serd automaticamente assinalado pelo codigo «ffff».

Nota: A Comissao dispoe igualmente de telecopiadoras com respondedor automitico (com os n®
296 1097 e 296 60 11) que fornecem dados diarios relativos ao calculo das taxas de conversao apli-
caveis no dmbito da politica agricola comum.

(") Regulamento (CEE) n® 3180/78 do Conselho, de 18 de Dezembro de 1978 (JO L 379 de
30.12.1978, p. 1), com a Gliima redaccio que lhe foi dada pelo Regulamento (CEE) n® 1971/89
(JO L 189 de 4.7.1989, p. 1).

Decisao 80/1184/CEE do Conselho, de 18 de Dezembro de 1980 (Conven¢dao de Lomé) (JO L 349
de 23.12.1980, p. 34).

Dccis)ﬁo n® 3334/80/CECA da Comissao, de 19 de Dezembro de 1980 (JO L 349 de 23.12.1980,
p. 27).

Regulamento Financeiro de 16 de Dezembro de 1980, relativo ao orcamento geral das Comunidades
Europeias (JO L 345 de 20.12.1980, p. 23).

Reg;llamcnto (CEE) n® 3308/80 do Conselho, de 16 de Dezembro de 1980 (JO L 345 de 20.12.1980,
p. 1).

Decisao do Conselho dos Governadores do Banco Europeu de Investimento de 13 de Maio de 1981
(JO L 311 de 30.10.1981, p. 1).
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Notificacdo prévia de uma operagao de concentragio

(Processo IV/M.1014 — British Steel/Europipe)
(98/C 33/02)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

1. A Comissio recebeu, em 23 de Janeiro de 1998, uma notificagio de um projecto de
concentra¢do, nos termos do artigo 4° do Regulamento (CEE) n® 4064/89 do Conselho (%),
através da qual a empresa British Steel e AG der Dillinger Hiittenwerke and Mannesmannrsh-
ren-Werke AG adquirem, na acep¢ao do n? 1, alinea b), artigo 3¢ do referido Regulamento, o
controlo conjunto da empresa Europipe mediante aquisicio de ac¢des. As empresas AG der
Dillinger Hiittenwerke e Mannesmannrohren-Werke AG controlam de momento conjunta-
mente a Europipe.

2. As actividades das empresas envolvidas sao:

— British Steel: o fabrico e distribuicao de produtos de aco, inclusive tubos e canos,

— Europipe: o fabrico de canos de ago de um largo didmetro soldados longitudinalmente,
— Dillinger Hiittenwerke: o fabrico de aco, chapas particularmente pesadas,

— Mannesmannrohren-Werke: o fabrico de aco e de tubos de aco e a distribuicao desses
produtos.

3.  Apods uma anilise preliminar, a Comissio considera que a opera¢io de concentra¢do
notificada pode encontrar-se abrangida pelo dmbito de aplicagio do Regulamento (CEE) n?
4064/89. Contudo, a Comissio reserva-se a faculdade de tomar uma decisio final sobre este
ponto.

4. A Comissao solicita aos terceiros interessados que apresentem a4 Comissdo as observacdes
que entenderem sobre o projecto de concentracdo em causa.

As observacoes devem ser recebidas pela Comissao, o mais tardar, 10 dias apos a data da
publicacao da presente comunicagdao. Podem ser enviadas por telefax ou pelo correio, e devem
mencionar o namero de processo IV/M.1014 — British Steel/Europipe, para o seguinte ende-
reco:

Comissao FEuropeia

Direc¢ao-Geral da Concorréncia (DG IV)
Direccdo B — Task Force Concentracoes
Avenue de Cortenberg/Kortenberglaan 150
B-1040 Bruxelas

[telefax: (32-2) 296 43 01/296 72 44]

(*) JO L 395 de 30.12.1989, p. 1, e
JO L 257 de 21.9.1990, p. 13 (rectificacdo).
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Comunicagio da Comissio ao Conselho e ao Parlamento Europeu «Para uma maior eficicia na
obten¢do e execu¢io das decises na Unido Europeia»

(98/C 33/03)

SUMARIO

A presente comunicagdo caracteriza-se pela sua dupla
funcao.

1. O seu objecto essencial consiste em facilitar o reco-
nhecimento e a execugdo das decisdes proferidas na
Unido Europeia, processo actualmente regulado,
quanto A matéria civil e comercial, pela Conven¢io de
Bruxelas de 1968, cujas disposi¢des foram alargadas
aos Estados membros da EFTA pela Conven¢iao de
Lugano.

A Convencio de Bruxelas permitiu realizar progressos
substanciais em matéria de exequatur das decisdes
proferidas nos Estados-membros. No entanto, pode-
rao ainda ser desenvolvidas novas iniciativas para ace-
lerar e simplificar o procedimento e torna-lo, assim,
mais adaptado 4as necessidades dos cidadios e dos
operadores num contexto de aceleragao crescente das
trocas, nomeadamente a nivel do mercado interno.

De forma a satisfazer tal objectivo, a proposta
COM(97) 609 final (*) compreende varios elementos.
Por um lado, propde-se limitar o controlo da autori-
dade competente para declarar o exeguatur a um ca-
racter de regularidade formal, com base designada-
mente num documento emitido por uma jurisdicio do
Estado de origem e que certifique, em especial, o ca-
racter executorio da decisio a que diz respeito. Por
outro lado, propde-se reformular os fundamentos da
falta de reconhecimento da decisao, que apenas pode-
rio ser examinados mediante recurso do devedor, a
quem cabera igualmente o 6nus da prova. Sdao tam-
bém apresentadas propostas no sentido de a decisio
que autoriza a execugdo se revestir de executoriedade
provisoria. Por altimo, o regime das medidas proviso-
rias e cautelares foi reorganizado de molde a acentuar
a dimensdo europeia de tais medidas. O conjunto des-
tas propostas consta da proposta de conven¢do anexa,
que se destina a substituir a Conveng¢do de Bruxelas.

A proposta de convencdo inclui igualmente disposi-
¢oes destinadas a ter em conta, nomeadamente a nivel
das regras de competéncia, a evolugio das relagoes
economicas desde a assinatura da Convenc¢ao de Bru-
xelas e a jurisprudéncia do Tribunal de Justica. E
ainda completada por duas propostas de novos proto-

colos destinados a substituir aqueles que sdo anexos a

(*) Ver pagina 20 do presente Jornal Oficial.

(1

~

@)

¢)

Conven¢ao de Bruxelas (anexos 1 e 2) e por sugestdes
relativas 4 revisao paralela da Conveng¢ao de Lugano
(anexo 3). Aquando da entrada em vigor do Tratado
de Amsterdao, a Comissao tomari as medidas neces-
sarias para adaptar os trabalhos ao novo quadro juri-
dico aplicavel a cooperacao judiciaria civil.

. A comunica¢do tem igualmente por objecto recolher

as observagdes dos profissionais do direito e de todas
as partes interessadas sobre uma série de considera-
¢oes que ultrapassam a sua proposta legislativa. Lanca
ainda um debate sobre uma abordagem comum da
Unido no que diz respeito a determinados aspectos
dos direitos processuais nacionais.

Facilitar a circulacao das decisdes entre os Estados-
-membros tendo em vista a sua execugdo €é, com
efeito, indispensivel, mas nao suficiente para permitir
aos cidadiaos e operadores beneficiarem plenamente
dos direitos que lhes sao conferidos a nivel do espaco
da Unido Europeia. De facto, o objectivo deve ser o
de assegurar o mais globalmente possivel um acesso a
justica rapido, eficaz e pouco oneroso.

J4 foram assinaladas dificuldades no acesso a justica a
nivel do mercado interno devido a4 manutencio das
fronteiras judicidrias, especialmente em matéria de li-
tigios no dominio do consumo (*). Trata-se com efeito
de um dominio em que, tendo em conta o montante
geralmente reduzido dos interesses em jogo, os obsta-
culos ao acesso A justiga sao interpretados com maior
acuidade (*). Estas dificuldades sao igualmente consi-
deradas pelos operadores econdmicos, designada-
mente as pequenas e médias empresas, como um tra-
vao a actividade econdmica (*).

Por conseguinte, é oportuno oferecer a estes consumi-
dores e operadores econémicos, mas igualmente a to-
dos os cidadaos da Unido, um enquadramento melho-

Livro Verde sobre o acesso dos consumidores a justica e a
resolu¢ao dos litigios de consumo no mercado Gnico —
COM(93) 576; foram apresentados 2 Comissao mais de uma
centena de contributos.

Uma sondagem Eurobarémetro realizada em 1991 revelou
que as dificuldades de resolugao de litigios sao um dos prin-
cipais obstaculos ao desenvolvimento das compras de bens
de consumo noutro Estado-membro.

Recomendacao da Comissao de 12 de Maio de 1995 relativa
aos atrasos de pagamento nas trasacgdes comerciais (JO
L 127 de 10.6.1995) e comunicagio da Comissao relativa a
esta recomendacdo (JO C 144 de 10.6.1995).
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rado em matéria processual. Propde-se a seguir uma
abordagem progressiva e prudente, centrada numa
primeira fase em algumas questdes essenciais. Neste
contexto, serd oportuno reflectir sobre a criagdao, em
cada Estado-membro, de um processo ripido desti-
nado ao pagamento de créditos em dinheiro e igual-
mente de instrumentos que permitam uma execu¢iao
eficaz das decisdes (incidindo, numa primeira fase,
sobre a penhora de contas bancarias). Estando a efi-
ciacia da execu¢do intrinsecamente associada ao co-
nhecimento do patriménio do devedor, ha que reflec-
tir, além disso, sobre os diferentes meios destinados a
garantir a transparéncia do patriménio deste e sobre o
desenvolvimento da cooperagio entre as autoridades
responséaveis pela execugdo.

Estas duas componentes contribuirdo conjuntamente
para se alcancar uma maior eficicia na obtencio e
execucao das decisdes na Unido Europeia.

No ambito do segundo objectivo, qualquer pessoa in-
teressada é convidada a enviar os seus comentarios
sobre a presente comunica¢ao antes de 30 de Abril de
1998 a:

Sr. J. Adrian Fortescue

Task Force «Cooperagao no dominio da justica e dos
assuntos internos»

Comissao Europeia

Rue de la Loi/Wetstraat 200

B-1049 Bruxelas.

INTRODUCAO
Objecto da comunicagio

1. A livre circulagdo dos titulos na Unido Europeia estd
actualmente assegurada, em relagio ao essencial da
matéria civil e comercial (*), gracas 4 Convenc¢do de
Bruxelas de 1968, que foi elaborada com base no n°
4 do artigo 220° do Tratado CE e sucessivamente
alargada a todos os novos Estados-membros. A con-
vencao é dupla e particularmente completa: estabe-
lece, por um lado, regras em matéria de competéncia
internacional das jurisdi¢oes dos Estados-membros,
0 que permite, a jusante, o reconhecimento de pleno
direito das decisdes proferidas, acompanhado de
uma restricio severa dos fundamentos de recusa do
reconhecimento; por outro, prevé um procedimento
de exequatur nao sé uniforme, mas também unilate-
ral, pelo menos na primeira fase.

(*) Apenas determinadas matérias estao excluidas. Ver, todavia,
o projecto de convengdo relativa A competéncia, ao
reconhecimento e a execucdo de decisdes em matéria
matrimonial («Bruxelas II»).

2. Indissociavel do processo comunitirio, a Conveng¢ao
de Bruxelas estd ligada 3 Comunidade e visa acom-
panhar as liberdades previstas pelo Tratado CE de
um regime de circulagio mais fluido das decisoes ju-
diciais (°). A interpretagio auténoma e unificadora
que lhe deu o Tribunal de Justica assenta, para esse
efeito, no conceito de nao discriminagio e de igual-
dade de direitos entre os interessados da Unido Eu-
ropeia. A conveng¢io serviu de modelo para a elabo-
racio de uma convenc¢do aniloga entre os Estados-
-membros e os Estados da Associacado Europeia de
Comércio Livre, a Conven¢ao de Lugano, assinada
em 16 de Setembro de 1988 (°).

3. A Convenc¢io de Bruxelas constitui até este momento
o unico instrumento geral em matéria de coopera¢ao
jurisdicional civil entre os Estados-membros. Por ou-
tro lado, ndo interfere a nivel do direito processual
nacional de cada Estado-membro. Tradicionalmente,
o direito comunitdrio atribui, com efeito, aos Esta-
dos-membros competéncia para determinar as nor-
mas de funcionamento das suas autoridades e 6rgaos
jurisdicionais. Ainda nio existe, assim, um espaco ju-
dicidrio europeu unificado, mas sobretudo uma jus-
taposicao de normas juridicas nacionais configuradas
em sistemas processuais civis autbnomos. Produto de
uma evolu¢do historica prépria de cada pais, estes
sistemas caracterizam-se por uma grande heteroge-
neidade.

Neste contexto, a presente comunicagio tem um duplo
objecto:

— por um lado, apresenta uma série de propostas con-
cretas tendo em vista ficilitar ainda mais o reconheci-
mento e a execugdo das decisdes na Unido Europeia.
Para este efeito, inclui uma proposta de convengdo
que contém igualmente disposi¢des visando ter em
conta os desenvolvimentos recentes nas relagdes eco-
ndémicas e a jurisprudéncia do Tribunal de Justi¢a. In-
clui ainda duas propostas de novos protocolos anexos
A proposta de convengdo (anexos 1 e 2) e as sugestdes
da Comissdo no que diz respeito i revisio paralela da
Convencio de Lugano (anexo 3); as propostas men-
cionadas sio baseadas no n? 2, alinea c), do artigo K.3
do Tratado da Unido Europeia e, aquando da entrada
em vigor do Tratado de Amsterdio, serdo adaptadas
de molde a ter em conta o novo quadro juridico apli-
cavel A cooperagio judiciaria civil,

— por outro lado, tem igualmente por objectivo langar
uma reflexdo e recolher as reacgdes e as sugestdes de
todas as partes interessadas sobre uma eventual

(*) Processo C-398/92, Acordao do Tribunal de Justica de
10 de Fevereiro de 1994, Mund e Festner, Colectinea 1994,
p. 1-474.

(®) JO L 319 de 25.11.1988.
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acgio da Unido Europeia a favor do acesso dos cida-
dios em condigdes de igualdade a uma justica eficaz,
rapida e pouco onerosa. Esta parte ndo inclui propos-
tas operacionais, tendo por objecto recolher as reac-
¢des e opinides de todas as partes interessadas sobre
os temas de reflexdo sugeridos.

Dados do problema

4. Desde a sua assinatura, em 1968, a Convencio de

Bruxelas foi objecto de alteracdes muito limitadas.
Nao se procedeu a uma reavaliacao de conjunto das
disposi¢Bes convencionais, mas unicamente a adapta-
¢des tornadas necessarias devido a adesio de novos
Estados-membros. Na sequéncia igualmente das no-
vas adesdes, determinadas disposi¢des da Conven¢ao
de Lugano afastaram-se das disposicdes da Conven-
¢ao de Bruxelas. A pratica destas duas convencdes
também poOs progressivamente em evidéncia algumas
dificuldades na execucdo de certas disposi¢des.

Por outro lado, apesar dos progressos conseguidos
com a Conven¢do de Bruxelas, a obrigac¢ao de apli-
car um procedimento de reconhecimento e de execu-
¢do do exequatur tendo em vista uma execu¢do no
estrangeiro origina atrasos suplementares por vezes
bastante longos e, frequentemente, consideraveis
custos adicionais. Estes custos e atrasos acrescem
aqueles relativos ao procedimento no Estado de ori-
gem, podendo levar a privilegiar, quando é possivel,
a jurisdicZo do Estado onde a decisio deve ser exe-
cutada, de forma a evitar o procedimento de exequa-
tur. Esses entraves adicionais podem mesmo, nomea-
damente em presenca de créditos de montante limi-
tado, podr em causa o interesse de um processo judi-
cial, se a decisio pretendida tiver de ser executada
contra um adversirio ou sobre bens situados no es-
trangeiro. Acresce o risco de desaparecimento do pa-
triménio caso a execucdo seja demorada. Os referi-
dos entraves prejudicam, assim, a livre circulag¢ao das
decisdes entre os Estados-membros.

Independentemente da questao da livre circulacao
das decises, deve assinalar-se que as relacdes de di-
reito privado entre pessoas e operadores econdémicos
da Unido Europeia se realizam, mesmo quando se
baselam numa norma comunitiria, num espaco onde
coexistem sistemas processuais muito divergentes, o
que origina a falta de transparéncia dos procedimen-
tos, um custo desigual dos processos e uma diferente
eficicia das técnicas processuais.

As formas de introduc¢ao do pedido, a contagem dos
prazos, o 6nus da prova, os efeitos dos recursos, o

carcter «executrio» do titulo, constituem alguns
dos elementos cuja aplicagao se revela especialmente
delicada para um leigo. Ja dificilmente acessiveis aos
interessados a nivel nacional, as normas processuais
s30 ainda menos acessiveis quando se inscrevem no
contexto de um contencioso transfronteirico. Ora,
num espago integrado, cada um deve ter facilmente
acesso as «regras do jogo» e conhecer, previamente a
langar-se numa accdo, quais s3o os seus direitos e
obrigacdes, as formalidades a observar, os efeitos
dos actos, a eficicia das decisdes requeridas e igual-
mente os recursos disponiveis, bem como as regras
que governam a execu¢do de decisdes.

Ao obsticulo associado a falta de transparéncia
acresce o do custo desigual das acgdes (7). O custo
bastante elevado, em alguns Estados-membros, das
custas e dos honoririos dos advogados, ao qual
acrescem, se for caso disso, as custas inerentes a um
procedimento de exequatur, constitui um sério travao

ao acesso a justica e desencoraja muitos interessados
de a ela recorrerem (*).

Os procedimentos nacionais, muitas vezes opacos e
desigualmente onerosos, sio também de uma eficicia
muito variavel. Alguns Estados-membros decidiram
adaptar-se a esta evolugio e instaurar procedimentos
especiais, ripidos e pouco onerosos, portanto melhor
adaptados as necessidades do sector dos negocios e
aos cidaddos. Outros continuam, em contrapartida, a
privilegiar procedimentos mais sofisticados, mas que
podem ter por resultado o congestionamento dos tri-
bunais e o aumento consideravel dos prazos de ob-
tencao das decisdes. Estes prazos sao muitas vezes
uma béngdo para os devedores de m4 fé.

Contetdo da comunicagio

7. A melhoria da livre circulagao das decisdes proferi-

das pelos orgaos jurisdicionais dos Estados-membros
é actualmente discutida a nivel do Conselho em dois
contextos paralelos, embora distintos: os trabalhos

() Foi assinalado no ambito do Livro Verde sobre o acesso dos

consumidores A justica que o custo médio (custas judiciais
+ honorarios de advogado) da resolu¢ao de um litigio in-
tracomunitario relativo a um montante de 2 000 ecus se
eleva, para o demandante, a cerca de 2 500 ecus.

(*) E o que resulta das respostas ao questiondrio divulgado pe-

los servicos da Comissao no dmbito dos trabalhos preparat6-
rios sobre o «Titulo Executério Europeu» e do estudo «Cost
of Judicial Barriers for Consumers in the Single Market»
realizado pela Comissao no dmbito do acompanhamento do

Livro Verde sobre o acesso dos consumidores a justiga.
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de revisao das Convengdes de Bruxelas e de Lugano
e os trabalhos relativos a criacao de um «Titulo Exe-
cutério Europeus.

. Os trabalhos de reexame das Conven¢oes de Bruxe-
las e de Lugano, actualmente numa fase explorato-
ria, t8m a sua origem no facto de, por razdes de ca-
lendario, nao ter sido possivel ter em conta, na Con-
vencao de 29 de Novembro de 1996 relativa a ade-
sio da Austria, da Finlindia e da Suécia a Conven-
¢dao de Bruxelas, os pedidos de alteragao apresenta-
dos por estes paises que nio fossem de natureza me-
ramente técnica. Por outro lado, o Comité Perma-
nente da Convenc¢do de Lugano expressou de forma
reiterada, aquando das suas terceira e quarta sessoes,
o desejo de proceder a uma aproximagdo das dispo-
sicdes das duas convengdes.

Os Estados-membros e a Comissao partilham a opi-
nido de que, por ocasizo desses trabalhos de aproxi-
macio, se deve proceder a um reexame de determi-
nadas disposicdes das duas conveng¢des, tendo em
conta a complexidade crescente das relacoes huma-
nas e das actividades econémicas € a evolucio do
contencioso em causa e da jurisprudéncia do Tribu-
nal de Justica. Com base em memorandos dos Esta-
dos-membros e da Comissao, ja se realizaram discus-
soes preliminares a nivel do Conselho e do Comité
Permanente da Conveng¢io de Lugano e ja se identi-
ficaram as disposicdes que deverdo ser objecto de
uma reviso.

. Em 1995, por outro lado, os servicos da Comissiao
iniciaram uma reflexao sobre a oportunidade da ma-
nutengdo do procedimento de exequatur previsto
pela Conven¢iao de Bruxelas e a definicio dos even-
tuais contornos juridicos de um titulo executério que
circularia sem entraves entre os varios Estados-mem-
bros. Este titulo executério poderia entdo ser qualifi-
cado de «Titulo Executério Europeu». A livre circu-
lagao de decisdes, que deverd ser o coroldrio das de-
mais liberdades de circulagao, nao tem, com efeito,
realidade concreta no direito positivo: para passar a
fronteira e ter direito a execucdo noutro Estado-
-membro, qualquer titulo executivo, judicial ou n3o,
deve ser acompanhado de um «passaporte» emitido
pelo Estado-membro de execucdo, geralmente sob a
forma de uma «férmula executériax.

Paralelamente a estes trabalhos, varios Estados-
-membros manifestaram o seu interesse pelo tema,
que foi integrado no programa plurianual do Conse-
lho no dominio da justica e dos assuntos internos (°).

() JO C 319 de 26.10.1996.

10.

11.

A Finlandia teve a iniciativa de organizar, em Marco
de 1997 em Helsinquia, um seminario que juntou em
torno deste tema numerosos peritos dos meios aca-
démicos e profissionais, bem como das administra-
¢oes dos Estados-membros (*°). Sob a presidéncia
dos Paises Baixos, foram ji realizadas reunides de
relfexao a nivel do Conselho.

A necessidade de um procedimento uniforme de ob-
tengdo do titulo, como condi¢do prévia da supressio
total do procedimento de exequatur, foi uma das
componentes dos debates realizados a nivel dos di-
versos grupos de trabalho, o que explica a designa-
¢io de «Tiwlo Executério Europeu». Concluiu-se
entdo que a instauragdo de um processo uniforme no
Estado de origem e a supressio do procedimento de
exequatur sao duas questdes distintas, nio sendo a
resposta a uma delas condi¢io prévia A solugio da
outra. Verificou-se igualmente que uma supressio
total do procedimento de exequatur nao é previsivel,
nomeadamente devido as diferencas significativas en-
tre os direitos processuais dos Estados-membros no
que diz respeito A execugdo. Assim, o objecto dos
trabalhos é sobretudo dirigido para a simplificacao
do procedimento de exequatur, por contraposi¢io a
sua supressao.

A questio das medidas provisorias e cautelares foi
também evocada aquando dos trabalhos preparaté-
rios referidos. A necessidade de uma aplicagio ra-
pida de tais medidas reveste-se de especial acuidade
nos litigios transfronteiras tendo em conta os prazos
inerentes, quer a um processo NoO estrangeiro quer ao
procedimento de exequatur acrescentado a um pro-
cesso nacional, e a grande variedade dos dispositivos
judiciais dos Estados-membros nesta matéria. Tais
medidas, que sao abordadas na Conven¢ao de Bru-
xelas apenas de forma muito marginal, devem por-
tanto ser objecto de normas especificas, tanto no que
diz respeito A competéncia para as ordenar como
quanto as condi¢des da sua aplicagio.

A proposta de convencdo incluida na presente comu-
nica¢do nao tem por objectivo reduzir as divergén-
cias substanciais existentes entre os direitos proces-
suais nacionais. A Comissio, contudo, considera
oportuno dar um passo suplementar e iniciar um de-
bate de fundo sobre a problematica do processo na
Europa, ji no apenas sob a perspectiva da coopera-

(*) A fim de prosseguir a sua proépria reflexio e enriquecer os

debates, os servicos da Comissao divulgaram amplamente
junto das associagbes europeias representativas dos sectores
profissionais interessados (notdrios, advogados, magistra-
dos, oficiais de diligéncias e escrives judiciais) um questio-
nario preparatério do seminirio de Helsinquia. O resumo
das respostas foi apresentado por ocasiio do referido semi-
nario.
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¢ao entre jurisdi¢des, mas sob uma Optica mais am-
pla, a de um acesso rapido, eficaz e pouco oneroso
as institui¢des judiciais. A Comissao pretende asso-
ciar estreitamente os profissionais do direito e todas
as partes interessadas a essa reflexdo.

A seguranca juridica e a confianga nas instituictes
judiciarias constituem, com efeito, condi¢des impor-
tantes para o desenvolvimento e o funcionamento
harmonioso do espaco comunitirio sem fronteiras.
Importa assim explorar, no respeito do principio da
subsidiariedade e tendo em aten¢ao a proporcionali-
dade mas, igualmente, numa perspectiva mais hori-
zontal, em favor de qualquer cidadio e qualquer ca-
tegoria de interessados, as vias mediante as quais
essa seguranga e confianca podem ser garantidas.

12. A presente comunica¢do inclui, assim, uma segunda

parte que descreve as dificuldades originadas pelas
divergéncias nas legislacdes nacionais em matéria
processual e aborda os temas sobre os quais a Co-
missao pretende debates mais aprofundados.

— O primeiro destes temas diz respeito ao procedi-
mento de obtencao de um titulo executivo no Es-
tado de origem (IL.1). O principio da igualdade
de meios, a rapidez do sector dos negocios e o
risco subsequente de desaparecimento do patri-
moénio do executado, garantia do exequente, pos-
tulam que os interessados tenham a sua disposi-
¢do procedimentos de resultados compariveis em
termos de prazos, de custo e de eficicia. A Co-
missio considera necessario conferir especial
aten¢do, numa primeira fase, 4 eventual institui-
¢io em cada Estado-membro de um procedi-
mento rapido em matéria de pagamento de crédi-
tos em dinheiro.

— A presente comunicag¢do inclui igualmente pistas
de reflexao sobre a questao da execugio propria-
mente dita (IL.2) das decisoes judiciais. Impde-se
uma abordagem gradual. Numa primeira fase,
propde-se limitar a reflexao a penhora de conta
bancéria. Serd conveniente identificar os concei-
tos fundamentais susceptiveis de constituir uma
base comum a nivel europeu.

— Estreitamente associada as vias de execucdo, a
questio da transparéncia do patriménio (IL.3)
constitui outro importante tema de reflexdo. A
Comissdao considera que os particulares da Unido
Europeia devem dispor de «armas» comparaveis
neste dominio e propde reflectir sobre uma even-
tual generalizacgdo do procedimento de «declara-
¢do de patriménio» ji em pratica em varios Esta-
dos-membros.

— DPor altimo, os créditos devem, cada vez mais, ser
cobrados no estrangeiro. Uma cooperacdo inter-
nacional acrescida devera permitir facilitar tal co-
branga. Assim, a Comissao sugere que seja me-
lhorada tal cooperagio, eventualmente sob a
forma de um sistema de intercimbio de informa-
coes entre autoridades de execu¢ao dos Estados-
-membros, no respeito das legislacdes e praticas
dos Estados, nomeadamente em matéria de vida
privada e de protec¢ao de dados (I1.4).

As perspectivas

13. Figura doravante no novo Tratado o objectivo de

manter e de desenvolver a Unido enquanto «espaco
de liberdade, de seguranca e de justica». A fim de
realizar este espaco, a cooperacdo judicidria civil
consta, assim, de um novo capitulo do Tratado CE
relativo as politicas correspondentes a tal objectivo e
estd prevista no artigo 73°M. Este artigo prevé, no-
meadamente, que medidas abrangidas pelo dominio
da cooperacio judicidria nas matérias civis com inci-
déncia transfronteira possam ser adoptadas na me-
dida necessiria ao correcto funcionamento do mer-
cado interno. Estas medidas poderdo também visar a
supressio de obstaculos ao adequado desenrolar dos
processos civis, se necessirio favorecendo a compati-
bilidade das regras processuais civis aplicaveis nos
Estados-membros. O Tratado de Amsterddo teste-
munha, assim, a tomada de consciéncia pelos Esta-
dos-membros da extrema importincia deste dominio
para a integracdo europeia e, em especial, para a efi-
cacia do mercado interno.

Trata-se de proporcionar as empresas e aos cidadaos
europeus o enquadramento de que necessitam a nivel
dos varios procedimentos perante os tribunais nacio-
nais.

A Convengao de Bruxelas e as regras relativas ao
processo civil assumem uma importdncia crescente
nas relagdes entre cidadaos e empresas num mercado
interno cada vez mais integrado ao qual o rapido de-
senvolvimento das transacgdes electrénicas acrescen-
tard uma nova dimensio nos préximos anos. Parece
essencial melhorar futuramente o caricter operacio-
nal das regras relativas designadamente a execucdo
das decisdes judiciarias em matéria civil e comercial.
Esta necessidade resulta, por um lado, de um pro-
cesso de integracio cada vez mais estreito no mer-
cado interno e, por outro, das implicacdes associadas
a um futuro alargamento da Comunidade.

E, assim, na dupla perspectiva de uma integracdo re-
forcada e do alargamento que a Comissao pretende
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incentivar o debate sobre a cooperagio em matéria
civil. A Comissio considera, com efeito, mais atil
apresentar as suas Iniciativas por etapas. Propde pri-
meiramente melhorar a circulacao das decisdes judi-
ciais no ambito do regime juridico existente e iniciar
desde ja a reflexao sobre outros aspectos do pro-
blema. Enquanto se aguarda a entrada em vigor do
novo Tratado, a Comissdao apresentard propostas que
tém como fundamento a base juridica actualmente
disponivel, langando simultaneamente uma reflexao
nos dominios que sao objecto da presente iniciativa.
Assinale-se que o futuro Tratado de Amsterdao per-
mitird substituir o instrumento da conven¢do por ins-
trumentos comunitirios, com os efeitos institucionais
que lhes estao associados e sem exigir um processo
de ratificagao por parte dos Estados-membros e dos
eventuais candidatos ao alargamento. A Comissao
reserva-se a iniciativa de adoptar novas medidas
complementares sobre os temas objecto da reflexio
ou de apresentar, em momento adequado, uma pro-
posta no quadro do novo Tratado, consistindo em
transformar a conven¢io num instrumento comuni-
tario e zelando por manter, na medida do possivel, o
paralelismo entre o futuro instrumento comunitario e
a Conven¢iao de Lugano que estabelece a extensio
das regras da Convencao de Bruxelas aos Estados
membros da EFTA.

I. A LIVRE CIRCULACAO DE TITULOS

14.

I.1.

15.

Qualquer esforgo no sentido de melhorar a circula-
cao das decisdes em matéria civil e comercial na
Uniao Europeia tem um impacto imediato sobre as
Convengdes de Bruxelas e de Lugano. A Comissio
considera que o objectivo de permitir as decisdes dos
Estados-membros serem mais facilmente reconheci-
das e tornadas executorias no territério da Unido
Europeia deve ser prosseguido sob a forma de uma
revisao geral dos mecanismos convencionais.

A REVISAO DAS CONVENCOES DE
BRUXELAS E DE LUGANO

A Comissao partilha com os Estados-membros a opi-
nido que o exercicio actual de revisio nio deve ter
por efeito alterar a estrutura geral e os principios
fundamentais que regulam as convencdes e que de-
monstraram ji a sua eficacia.

O objectivo pretendido consiste sobretudo em apro-
ximar o mais possivel as disposicdes de ambas as
convengdes, designadamente apds as alteracoes in-
troduzidas pelas tltimas conven¢des de adesio a
Convengao de Bruxelas (*'). Acordou-se igualmente

(*) A Convengdo de adesao da Espanha e de Portugal em 1989

e a Convencao de adesao da Austria, da Finlandia e da
Suécia em 1996.

1.2

16.

17.

em proceder a uma reavaliacdo de determinadas dis-
posicdes das duas convengdes na perspectiva da sua
utilizacdo na pratica e, sobretudo, da interpreta¢ao
que lhes foi dada pelo Tribunal de Justica. Apés
quase trinta anos de pratica da convengio, consi-
dera-se que foi o titulo II, relativo 4 competéncia,
que suscitou o maior nimero de dificuldades de apli-
cacdo e de interpretagio. Neste contexto, a Comis-
s3o propde uma reorganizagdo destes foros de com-
peténcia. Trata-se igualmente de reforcar a segu-
ranca juridica e a eficicia dos mecanismos, prevendo
a defini¢ao auténoma de alguns conceitos, ao invés
de remeter para conceitos consagrados nos direitos
nacionais (ver, por exemplo, o conceito de «tribunal
competente em primeiro lugar», em matéria de litis-
pendéncia, ou ainda o conceito de «medidas proviso-
rias» (ver capitulo II). Por dltimo, a nova convengio,
tal como a Conven¢io de Bruxelas, faz parte do
«acervo comunitirio» e deve, a este titulo, ser in-
cluida no acto de adesao de qualquer Estado terceiro
a Unido e beneficiar do procedimento da entrada em
vigor desta. Propde-se, assim, prever as disposicdes
necessarias para este efeito.

O PROCESSO SIMPLIFICADO DE
RECONHECIMENTO E EXECUCAO

A solu¢ao mais radical para os obsticulos originados
pelo procedimento de exeguatur consistiria na su-
pressio pura e simples do referido procedimento:
sendo os juizes nacionais também juizes europeus, as
decisdes provenientes de outros Estados-membros
sao equiparadas a decisBes internas e seriam subme-
tidas a0 mesmo regime de execu¢do, sem controlos e
formalidades especificamente associados ao estatuto
de decisao «estrangeira».

Tal solucao, todavia, é considerada prematura por
uma grande maioria das pessoas consultadas no dm-
bito dos trabalhos preparatérios. A decisao estran-
geira, para poder ter forca executdria, necessita
ainda de um «passaporte» que lhe permita ser equi-
parada a uma decisio proferida no Estado reque-
rido. Um dos argumentos geralmente alegados reside
no poder de autoridade («imperium») subjacente 2
execu¢do de uma decisio de justica. Este poder
constitui uma forma privilegiada de expressio da so-
berania nacional. OQutro argumento é o das divergén-
cias substanciais entre os regimes processuais dos Es-
tados-membros quanto a defini¢ao de titulo «execu-
torio», as condi¢des de execu¢do das decisdes judi-
ciais e, sobretudo, ao estatuto, poderes e responsabi-
lidades dos agentes de execu¢do. Considera-se geral-
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18.

19.

mente que s6 a aproximacdo destas defini¢des, con-
dicBes e estatutos profissionais podera abrir a via a
novas alteracdes.

Em contrapartida, embora a criagio de um titulo
executdrio europeu que circularia sem controlo entre
os Estados-membros enfrente ainda dificuldades
consideraveis, outras vias mais imediatamente acessi-
veis se oferecem a UniZo Europeia. Podem ainda ser
feitos progressos sensiveis tendo em vista acelerar a
livre circulagio dos titulos, simplificando um pouco
mais o procedimento de reconhecimento e de execu-
cao.

A nivel do Conselho, colocou-se a questio de saber
se essas alteracdes deveriam ser introduzidas através
de uma modificagio das chsposu;oes pertinentes da
Convengao de Bruxelas ou se seria mais adequado
criar um instrumento separado que apenas se aplica-
ria as decisdes de natureza monetiria. A Comissao
considera que as alteracdes possiveis neste momento
devem ser efectuadas no contexto do reexame da
Convengdo de Bruxelas. Por um lado, o novo regime
de reconhecimento e de execu¢do proposto deve
aplicar-se a todas as decisdes em matéria civil e co-
mercial abrangidas pelo 4mbito de aplicagio dessa
conven¢io. Nao h4 fundamento juridico que justifi-
que que o novo sistema proposto seja aplicado ou
ndo em fun¢do da natureza, monetdria ou nio mo-
netiria, do crédito em causa.

A criagio de um instrumento separado, por outro
lado, teria muitos inconvenientes e a solucao obtida
poderia ser bastante pior do que o mal que os traba-
lhos neste dominio se propdem remediar. Tal teria
por consequéncia imediata esvaziar o mecanismo da
Convengao de Bruxelas da maior parte do seu dm-
bito de aplicacao potencial, apesar da ambi¢do pro-
clamada, no quadro do exercicio de revisao, de nio
colocar fundamentalmente em causa o contetdo de
um instrumento que constitui um pilar fundamental
da livre circulagio de decisdes na Europa. Além
disso, a sobreposicio de dois regimes «concorrentes»
teria consequéncias negativas evidentes a nivel dos
utilizadores (magistrados, advogados, etc.), de certa
forma pouco familiarizados na sua imensa maioria
com a Conven¢ao de Bruxelas e que seriam confron-
tados com dificeis problemas de interpretacdo a nivel
das decisdes mistas.

A abordagem proposta tem por base a ideia ampla-
mente reconhecida de que a intervencio das autori-
dades do Estado de execu¢do pode ser ainda simpli-
ficada e a aposicio da formula executédria ou o re-
gisto da decisio reduzidos a uma quase formalidade.

Com efeito, os recursos interpostos contra as deci-
soes de exequatur concedidas no dmbito da Conven-
cio de Bruxelas sio em namero negligencidvel. F
oportuno questionar, portanto, num contexto de so-
brecarga endémica dos tribunais nos Estados-mem-
bros, a manuten¢do do pesado caricter «jurisdicio-
nal» de que se reveste actualmente o procedimento
de exequatur, inclusivamente na primeira fase do
processo. Sem interferir na responsabilidade dos Es-
tados-membros quanto a este ponto, seria impor-
tante que estes desenvolvessem esforcos para desig-
nar, para efeitos da concessio do exequatur, outras
autoridades diferentes dos tribunais (funcionarios,
secretarias, etc.). Tal teria por vantagem imediata
descongestionar os tribunais em situagio de sobre-
carga e traduziria assim, de forma concreta, a altera-
¢do de natureza da concessao da formula executéria
na fase inicial do processo, sendo certo que os recur-
sos contra essa concessio devem continuar a ter ca-
ricter judicidrio. Em contrapartida, nos Estados
onde a execu¢io propriamente dita das decisdes, in-
cluindo das decisdes nacionais, pressupde a autoriza-
¢do prévia de um tribunal, poderia ser vantajoso de-
signar para o efeito uma Gnica jurisdi¢io. Tal desig-
na¢iao nao traduziria entdo uma desconfianca em re-
lag@o ao juiz estrangeiro mas, sobretudo, a preten-
sdo, tendo em aten¢do a simplificagdo, de reagrupar
numa Gnica autoridade o poder de tornar a decisio
estrangeira executoria e, simultaneamente, de orde-
nar a sua execugao propriamente dita.

No que diz respeito ao procedimento propriamente
dito, as propostas da Comissao tém por base o prin-
cipio de que a concessio da férmula executoria deve
ser relativamente automadtica e apenas obedecer a um
controlo formal, sem aprecia¢do, nesta fase do pro-
cedimento, dos fundamentos de recusa de execucio
previstos pela convengdo. Este controlo sera facili-
tado pela apresentacao, em apoio da decisio a exe-
cutar, de uma declarag¢ao uniforme e multilingue que
emane das autoridades do Estado de origem (cujo
modelo consta de um anexo ao projecto de conven-
¢do) e que estabeleca de forma inequivoca as condi-
¢Oes essenciais a que tal decisao deve responder para
beneficiar do exequatur. Incumbira entdo ao interes-
sado contra o qual foi obtido o exequatur contestar
tal procedimento, apresentando a prova da existéncia
de um dos fundamentos de recusa do exequatur
ainda previstos na convengao.

20. As alteragdes de procedimento devem, com efeito,

ser acompanhadas de uma revisao dos fundamentos
que permitem actualmente a oposi¢io ao reconheci-
mento de uma decis@o estrangeira (artigo 37°A).
Trata-se, em especial, de reconsiderar o fundamento
de recusa com base no conceito de ordem publica,
actualmente em crise, face ao processo de integracao
europeia e A matéria civil e comercial visada.
Trata-se igualmente do fundamento baseado na falta
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21.

L.3.

22.

23.

de notificagao do réu regularmente e em tempo util,
em termos de permitir a sua defesa. A leitura actual
dessa disposi¢ao confere, de facto, ao devedor de ma
fé um instrumento temivel para escapar 4 execugdo.
Por tltimo, na fase actual das legislacdes dos Esta-
dos-membros, nio se considera necessirio manter a
possibilidade de recusa do exequatur em caso de des-
conhecimento do direito internacional privado do
Estado requerido em matéria de estado civil, de ca-
pacidade, de regimes matrimoniais e de sucessao

De modo a evitar recursos meramente dilatérios, a
Comissao considera ainda que a decisio do Estado
requerido que autoriza a execu¢do deve permitir
uma execugdo provisoria, a semelhanca da decisio
executéria que lhe foi submetida. Todavia, deverio
ser introduzidas garantias de modo a evitar eventuais
consequéncias irrepardveis da execugdo provisOria

(artigo 369).

A Comissao propde reordenar sensivelmente os dis-
positivos actualmente previstos da Convengdo de
Bruxelas em funcdo destas orientacdes, sem excluir
que esta nova modificagdo constitua uma mera etapa
e que uma nova reflexdo sobre a supressio pura e
simples do procedimento de exequatur seja oportuna
a prazo.

AS MEDIDAS PROVISORIAS E CAUTELARES

As medidas provisorias e cautelares constituem um
elemento de importincia fundamental no contexto
do reconhecimento e da execucao das decisdes es-
trangeiras. As consequéncias negativas dos prazos
inerentes ao processo podem ser aliviadas ou com-
pensadas por uma atitude favorivel do Estado re-
querido quanto A concessdo de tais medidas. Embora
estas tenham registado recentemente, no conjunto da
Uniao Europeia, um aumento consideravel, acompa-
nhando a necessidade de celeridade inerente ao
mundo dos negdcios, constituindo assim um palia-
tivo para a morosidade excessiva dos tribunais, este
arsenal judicial dos Estados-membros foi-se enrique-
cendo segundo um processo relativamente divergente
e, sobretudo, autéonomo. A Conven¢ao de Bruxelas,
com efeito, s6 prevé duas disposi¢des relativas as
medidas provisorias e cautelares, os artigos 24° e
399, que, alias, remetem para o direito interno dos
Estados-membros para a sua aplicacdo concreta.

O exame comparado das legislagdes nacionais revela
uma falta quase geral de definicio da medida provi-
soria e cautelar, bem como uma heterogeneidade

24.

25.

consideravel dos regimes juridicos em presenca. No
méaximo, pode existir uma relativa convergéncia em
algumas funcdes atribuidas a estas medidas: garantir
a execugdo posterior da decisio que aprecia o mérito
da causa (ou realizar uma antecipacdo dessa execu-
¢d0), organizar temporariamente a situagio de facto
ou de direito dos intervenientes e salvaguardar os in-
teresses em presenga até 4 regulagdo do litigo.

A diferenca entre Estados-membros é todavia maior
quando as medidas sao susceptiveis de tornar inatil
qualquer processo quanto ao fundo e de favorecer
um relativo desvio das regras de competéncia nor-
malmente aplicaveis (ver, por exemplo, as figuras do
«référé-provision» no direito francés e do «Befriedi-
gungsverfiigung» no direito alemao). O recurso ao
juiz do processo provisorio para pronunciar tais me-
didas de antecipagio esta distribuido de forma bas-
tante desigual, pois alguns Estados recusam a este
juiz qualquer poder de antecipa¢do quanto ao fundo.

Podem ser assinaladas diferencas consideraveis nas
condi¢coes de concessio de tais medidas. Embora as
legislagdes dos Estados-membros condicionem geral-
mente a concessao destas medidas, em principio do-
tadas de uma forca executéria imediata, A verosimi-
lhanga do crédito invocado («fumus boni juris») e do
risco de nio cobranga («periculum in mora»), a con-
di¢ao da urgéncia tem sido objecto de uma interpre-
tacdo cada vez mais extensiva. Existem igualmente
diferengas sensiveis no que diz respeito a natureza
dos bens que podem ser objecto deste tipo de pro-
cesso, ao tipo de medidas que nele podem ser adop-
tadas ou ainda as relagdes entre o tribunal responsa-
vel pela decisio provisoria e o tribunal que julga o
mérito da causa.

Os elementos de forma sio também muito pouco
homogéneos. Numerosos Estados-membros subordi-
nam as medidas provisorias A autoriza¢do prévia de
um juiz, especializado em alguns Estados-membros e
nao especializado noutros, enquanto alguns Estados-
-membros permitem dispensar esse juiz, pelo menos
em determinadas situagdes. Além disso, o caracter
unilateral que estd na origem do processo constitui a
regra em muitos dos Estados-membros, enquanto
outros tém por regra que o debate deve ser contradi-
tério, salvo urgéncia especial, desde o inicio do pro-
cesso, proibindo assim o efeito de surpresa geral-
mente esperado dessas medidas.

A Conveng¢ao de Bruxelas nao fornece qualquer so-
lugdo para este fraccionamento de direitos em maté-
ria de jurisdi¢io provisoria. O artigo 24° limita-se a
instituir o principio de uma competéncia derrogatd-
ria das outras regras de competéncia quanto ao
fundo, sem indicar o ou os beneficirios dessa com-
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26.

27.

28.

)
*)
"

peténcia e, sobretudo, nao estabelece uma definicao
de medidas provisorias e cautelares. De modo a col-
matar esta lacuna, o Tribunal de Justica teve de in-
tervir em matéria de interpretagio. No acédrddo
«Reichert II» (**), o Tribunal contribuiu para uma
primeira defini¢io uniforme e auténoma da figura e
precisou igualmente o regime de livre circulagao das
decisdes que ordenam essas medidas. Quanto ao ar-
tigo 399, que prevé a tomada de medidas provisorias
durante o processo de recurso contra a decisao que
autoriza a execu¢iao, o Tribunal de Justica declarou
justamente, no acordao Capelloni e Aquilini contra
Pelkmans (**), que a parte que requereu e obteve a
autorizagio de execu¢do pode, por forca desse ar-
tigo e durante o prazo indicado, fazer proceder di-
rectamente a medidas provisorias sem ser obrigada a
obter uma autoriza¢io especifica.

A Comissao considera necessirio prosseguir a orien-
tagao tracada pelo Tribunal de Justica e iniciar, a ni-
vel da Unido Europeia, uma reflexao sobre os meios
de garantir uma protec¢ao equivalente de todos os
interessados neste dominio. Tendo em conta os dife-
rentes sistemas juridicos e a variedade de medidas,
tal reflexdo deverd designadamente incidir sobre as
funces pretendidas pelas medidas provisorias e cau-
telares, as condi¢des minimas a que deverao estar
submetidas, a regra do contraditério, a forca execu-
toria da medida ou ainda as vias de recurso.

A Comissio propde definir de modo uniforme a
«medida proviséria ou cautelar». Sugere-se como
inspira¢ao os principios fundamentais adoptados pelo
Tribunal de Justica no acordao «Reichert II» (**).

A Comissao propde também estabelecer claramente,
para efeito das medidas provisorias e cautelares, a
regra da competéncia do Estado-membro no territ6-
rio do qual essas medidas podem ser efectivamente
aplicadas, mesmo se sio os tribunais de outro Es-
tado-membro que detém a competéncia quanto ao
mérito (artigo 18°A). O fundamento desta nova re-
gra de competéncia consiste em a urgéncia que ca-
racteriza essas medidas provisorias e cautelares ser
incompativel com a aplicacdo de um procedimento

Processo C-261/90, Reichert II, acordao de 26 de Marco

de 1992, Colectanea 1990, p. 1-2149.

Processo 119/84, Capelloni e Aquilini contra Pelkmans,
Colectanea 1985, p. 3147.

Cabera ao Tribunal de Justica determinar se podem ser
qualificadas de medidas provisérias e cautelares as medidas
que tém por objecto a antecipacao da decisio quanto ao
fundo. Ver questao prejudicial n® 1996, C-46/7, processo
C-391/95, Van Uden Maritime BV contra Firma Deco-
-Line, Peter Determan KG.

29.

IIL.

30.

de exequatur. Essa regra deve exercer-se sem pre-
juizo da competéncia natural do juiz do fundo para
decidir igualmente sobre medidas provisorias (**).

Por outro lado, se foi proferida uma decisio nio
executdria quanto ao fundo ou se foi proferida uma
decisio executéria quanto ao fundo, mas ainda nio
foi dotada de forca executéria no Estado requerido,
tal decisao deve permitir obter providéncias cautela-
res no Estado em que estas podem ser executa-
das (**). A decisao quanto ao fundo ja beneficia, com
efeito, por forca do artigo 26° da Convencao de
Bruxelas, de um reconhecimento de pleno direito
com base numa presuncdo de regularidade interna-
cional e deve valer como «titulo cautelar europeu»
(ver artigo 279).

Por altimo, se a decisio de origem foi declarada
executéria no Estado requerido, e sem prejuizo da
execu¢do provisoria da decisio que autoriza a execu-
¢do, essa decisio implica de pleno direito a autoriza-
¢ao de tomar medidas provisorias e cautelares previs-
tas pela legislacgio do Estado requerido. A tomada
dessas medidas nao pressupde que a decisio que au-
toriza a execu¢do tenha sido previamente notificada
ao réu, continuando as medidas em vigor até que o
prazo de recurso tenha expirado ou que tenha sido
decidido definitivamente um eventual recurso (ver
artigo 36°).

O conjunto das alteragdes sugeridas é apresentado
no projecto de convengdo constante do anexo 1. Por
uma questao de comodidade, este projecto de con-
ven¢do respeita tanto quanto possivel a estrutura e a
numeragao da Conveng¢ao de Bruxelas e apenas inte-
gra as disposi¢des relativamente as quais se pretende
uma alteragdo comparativamente a Conveng¢ao de
Bruxelas.

PISTAS DE REFLEXAO PARA MELHORAR A
EFICACIA DA JUSTICA NA UNIAO EUROPEIA

A heterogeneidade dos sistemas processuais nacio-
nais tem por efeito que os cidaddos nio estdo, a
nivel da Unido, numa situagio de igualdade. Nio
beneficiam de instrumentos com resultados com-
paraveis, quando a igualdade dos cidaddos e dos
parceiros econoémicos a nivel de um espago inte-

(**) Ver todavia os limites ao reconhecimento destas medidas

declarados no acérdao «Denilauler» do Tribunal de Justica:
a medida proviséria e cautelar niao serd reconhecida se foi
tomada ex parte processo 125/79, Denilauler contra Cou-
chet, Colectanea 1980, p. 1553.

(**) Ver artigo 682 da lei francesa de 9 de Julho de 1991 relativa

as acgdes civeis de execugao e o artigo 1414° do «Code
Judiciaire» belga.
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32.

grado postula que os dispositivos judiciais sejam, em
todos os paises, igualmente dotados. Este desfasa-
mento entre o direito e a realidade que representa a
manutencio das fronteiras judicidrias a nivel da
Uniao foi denunciado desde h4 longo tempo e, em
varias ocasides, pelas proprias institui¢des comunita-
rias (7). O proprio Tribunal de Justica por vérias ve-
zes sublinhou que a implementa¢io de meios de re-
curso, sempre que hi direitos lesados por uma viola-
¢io do direito comunitario, é objecto de uma verda-
deira obrigagio para os Estados-membros que tem
igualmente fundamento no artigo 5% do Tratado

CE (**).

Esta tomada de consciéncia das instituicdes ja teve
um certo reflexo em varios instrumentos comunita-
rios. Com base nos artigos 662, 100° ou ainda 100°A
do Tratado CE, foram adoptados pelo Conselho va-
rios actos de direito derivado que incluem disposi-
¢Bes com normas especiais, normas de conflitos de
jurisdicdo ou, mais raramente, normas de conflitos
de leis, sem todavia excluir, em casos especificos, a
aproximacio de normas processuais materiais (*°).
Esta técnica &, todavia, limitada pelo proprio objecto
para o qual se propde contribuir. Assim, os trabalhos
de aproximag¢do das normas nacionais de conflitos
ou de direito material processual desta forma inicia-
dos, tiveram o inconveniente de se desenvolver num
quadro exclusivamente sectorial.

Sem prejuizo de eventuais novas propostas em domi-
nios especificos, onde se considerar necessirio, a
Comissao pretende privilegiar no futuro uma abor-
dagem o mais horizontal possivel destas questdes,
que serd desenvolvida apds a entrada em vigor do
Tratado de Amsterdao, no dmbito das novas disposi-
¢oes relativas a4 cooperagdo judicidria civil (artigo
73°M). A complexidade dos problemas suscitados,
tal como o enraizamento muito forte do direito pro-
cessual na tradi¢ao juridica nacional sugerem, toda-
via, uma acg¢do progressiva, prudente e proporcio-
nada as necessidades. Deverd ser igualmente pres-
tada uma especial aten¢do ao respeito do equilibrio
dos interesses das partes e, nomeadamente, ao res-
peito dos direitos da defesa.

A Comissao pretende que seja conferida atengdo a
determinados pontos de divergéncia cuja persisténcia

(*”) Ver, nomeadamente, o Livro Verde sobre o acesso dos con-

sumidores a justica e a resolucao dos litigios de consumo no
mercado anico [COM(93) 576] e o Programa estratégico
para o mercado tnico [COM(93) 256].

(**) Tribunal de Justica das Comunidades Europeias . . .
(*) Ver, por exemplo, a Directiva 84/450/CEE relativa a publi-

cidade enganosa, a Directiva 93/13/CEE relativa as clausu-
las abusivas nos contratos celebrados com os consumidores,
as Directivas 88/357/CEE, 90/619/CEE, 92/49/CEE e
92/96/CEE em matéria de seguros, a Directiva 96/71/CEE
relativa ao destacamento de trabalhadores no 4imbito de
uma presta¢do de servico, etc.

1L.1.

33.

34.

35.

(@)

considera bastante prejudiciais ao funcionamento
harmonioso da justica na Unido Europeia. Estes as-
pectos, alids, j4 foram abordados no dmbito dos tra-
balhos do Conselho relativos ao «Titulo Executério
Europeu», aspecto que testemunha a necessidade e a
sensibilizacdo para uma eventual abordagem comum
a nivel da Unizo.

O PROCEDIMENTO DE OBTENCAO DO
TITULO NO ESTADO DE ORIGEM

A generalizacgdo e a aproximag¢do de procedimentos
rdpidos destinados ao pagamento de quantias em di-
nheiro constitui, tendo em conta as crescentes neces-
sidades dos cidadaos e dos operadores econémicos,
um dominio prioritirio de reflexdo.

Com efeito, foi realizado um estudo em 1994 (*°), a
pedido da Comissao, no a4mbito da estratégia comu-
nitdria para o desenvolvimento da empresa e a me-
lhoria do enquadramento das empresas. Este estudo
revelou que os operadores consideram que o quadro
juridico dos Estados-membros é desigualmente dis-
suasor para os devedores de ma fé e pode mesmo,
em numerosos Estados-membros, beneficiar financei-
ramente estes Gltimos, assegurando-lhes uma relativa
impunidade. O estudo revela ainda que algumas
PME hesitam em lancar-se no comércio internacio-
nal, pois sabem que em caso de nao pagamento sera
muito mais dificil recuperar um crédito no estran-
geiro do que no seu préprio pais.

Essa falta de quadro juridico adaptado j4 foi eviden-
ciada, no contexto do correcto funcionamento do
mercado interno, pela recomendagio da Comissio
de 12 de Maio de 1995 relativa aos prazos de paga-
mento das transac¢des comerciais (*'). Considerando
que os credores vitimas de atrasos de pagamento de-
vem ter A sua disposi¢io meios de recurso rapidos,
eficazes e pouco onerosos, a Comissao convidou os
Estados-membros a melhorar a eficicia dos proces-
sos jurisdicionais de regulacdo de litigios relativos a
quantias em dinheiro, bem como a facilitar os modos
de cobranga de créditos transfronteiras nio impug-
nados. Teve, todavia, de admitir, no seu relatério de
9 de Julho de 1997 (**) relativo a avaliagdo dos efei-
tos da recomendacao de 1995, que a situagao pouco
evoluiu nos Estados-membros e que as PME conti-
nuam hesitantes em matéria de actividades de expor-
tacao.

«European Late Payment Survey» — 1994 — Intrum Justi-
tia.

(**) JO L 127 de 10.6.1995; ver comunica¢do relativa a reco-

mendagio da Comissao, de 12 de Maio de 1995, sobre os
prazos de pagamento nas transac¢des comerciais (JO C 144
de 10.6.1995, p. 3).

(**) JO C 216 de 17.7.1997, p. 10.
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37.

38.

*)
@)

@)

)
@)

apoio do Parlamento Europeu (**), tem por base a
observa¢io de disparidades considerdveis evidencia-
das aquando da comparagdo dos sistemas nacionais.
Com efeito, nos altimos 20 anos surgiu em cada Es-
tado-membro, embora em grau bastante diferente,
uma série de processos especiais ou sumarios. A mul-
tiplicacao destes processos, que traduz a vontade dos
Estados-membros de lutarem contra o atraso judicial
endémico e o congestionamento dos tribunais, mani-
festa simultaneamente a prioridade que cada um pre-
tende conferir a eficicia da protec¢io judicial em be-
neficio de uma ou outra categoria de direitos ou de
pessoas.

Assim, alguns Estados-membros introduziram ou es-
tdo prestes a concluir, para além dos processos rela-
tivos aos pequenos créditos ou mais especificamente
aos créditos de consumo, processos destinados a tor-
nar mais simples, mais rapida e menos onerosa a co-
branca de quantias em dinheiro. Estes processos (**)
nio existem, todavia, em todos os Estados-mem-
bros (**). Quando os referidos processos existem, va-
riam consideravelmente as condicdes de fundo e de
forma a que obedecem as respectivas execucdes. Os
pontos de divergéncia incidem sobre aspectos tdao
fundamentais como o montante maximo dos créditos
que podem ser objecto deste processo, o caricter
contraditério ou unilateral deste, os meios de prova,
as custas e emolumentos ou o papel do advogado.
Acresce um formalismo de alcance desigual nos Es-
tados-membros, ou mesmo a «desjudicializacio» to-
tal do processo (*°).

Esta disparidade crescente implica uma desigualdade
de meios em favor dos interessados que podem bene-
ficiar de uma injun¢do para pagar bastante eficaz e
em detrimento daqueles que, no extremo oposto,
dela n3o dispdem ou apenas tém ao seu dispor re-
cursos considerados «normais», geralmente sin6mi-
nos de custos e demoras muito superiores. Além
disso, em alguns Estados-membros, o recurso ao
processo de injun¢do para pagamento é pura e sim-
plesmente proibido em caso de litigio transfrontei-
ras (). Neste ultimo caso, a desigualdade dos

JO C 211 de 22.7.1996.

«Procédure d’injonction de payer» em Franga, «Mahnver-
fahren» na Alemanha, «decreto ingiuntivo» em Itdlia, «be-
talningsforeliggande» na Suécia, «Summiere rechtspleging
om betaling te bekomen» nos Paises Baixos, etc.

A Espanha e Portugal nao conhecem este tipo de processo.
O Reino Unido e a Irlanda conhecem um procedimento su-
mério bastante semelhante.

O «kronofogdemyndighet» na Suécia, por exemplo.

Alids, ndo é certo que tal restricdo seja conforme com a
leitura dada pelo Tribunal de Justica & Conven¢ao de Bru-
xelas e ao artigo 62 que proibe as discriminag¢des (acoérdao
Mund e Festner, processo C-398/92, 10 de Fevereiro de
1994, Colectanea 1994, p. 1-467).

39.

40.

grande influéncia sobre a escolha da jurisdi¢cio com-
petente («forum shopping»). A Comissao considera
necessario reduzir estas diferengas, que podem exer-
cer uma influéncia nos comportamentos dos devedo-
res. Com efeito, demonstrou-se (**) que, no ambito
do acompanhamento da recomendagio sobre os pra-
zos de pagamento entre empresas, ha muito menos
atrasos de pagamentos nos Estados-membros onde a
obtencao e a execucdo das decisdes de condenacio
sdo répidas, pouco onerosas e eficazes. Nestes mes-
mos Estados, a propor¢ao de atrasos de pagamentos
intencionais em relagio ao conjunto dos atrasos é
claramente inferior 3 média, que é de 35 %. Os ope-
radores econémicos devem, portanto, para beneficiar
plenamente das vantagens da abolicao de fronteiras,
dispor de um processo rapido, eficaz e pouco one-
roso, com condi¢cdes de fundo e de forma que lhes
proporcionem uma protec¢do equivalente. Esta pro-
teccdo nio deve, por outro lado, ser limitada aos
operadores econoémicos, mas oferecida a qualquer ci-
dadao (consumidor, credor de alimentos, etc.) con-
frontado com a falta de pagamento de um crédito.

A generaliza¢io (*°), em todos os Estados-membros,
do processo de injun¢do para pagamento terd igual-
mente por efeito facilitar, gragas a familiarizagao das
autoridades responsaveis, os processos de reconheci-
mento e de exequatur (*°) previstos pela Convencio
de Bruxelas. Alids, deve recordar-se neste contexto
que muitos trabalhos cientificos realizados sobre o
«Titulo Executério Europeu» tinham por base a ideia
de que um processo uniforme para pagamento de
uma quantia em dinheiro permitiria alcangar a su-
pressio total do processo de reconhecimento e de
execucdo (exequatur) previsto pela Convencao de
Bruxelas.

O principio fundamental subjacente a esta reflexio é
que um procedimento complexo para pagamento de
uma quantia em dinheiro deve ser evitado quando as
situacdes niao sdo efectivamente contenciosas e
quando o devedor nio contesta a divida. Este princi-
pio da inversao do contencioso postula que a inicia-
tiva processual deixe de incumbir ao demandante e
passe para o demandado que, tendo sido notificado
de uma ordem de pagamento proferida a pedido do
credor, deve adoptar uma atitude activa submetendo
a questao ao tribunal. O processo caracteriza-se pe-
los efeitos juridicos que confere ao siléncio inten-

(**) «European Payment Habits Survey» — Abril de 1997 —

Intrum Justitia.

(**) Ver a comunica¢do supracitada, p. 9.
(°) No acordao Klomps (16 de Junho de 1981, processo

166/80, Coletanea, p. 1953), o Tribunal de Justica admitiu
que o despacho de injun¢ao para pagamento é uma «deci-
sao» na acep¢dao da Convengao de Bruxelas.



C 33/14

Jornal Oficial das Comunidades Europeias

31.1.98

41.
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42.

43.

cional do devedor. Devem, assim, ser tomadas pre-
caucoes espec1a15 para que os interesses do devedor
demandado sejam eficazmente protegldos A citacdo
ou a notificagao do titulo que faz jus ao pedido do
credor reveste, para este efeito, uma importancia
consideravel, pois faz correr o prazo durante o qual
o devedor pode fazer valer a sua oposi¢ao e abrir o
debate contraditorio.

Uma vez estabelecidos estes principios gerais, que es-
tdo na base de todos os sistemas vigentes, continuam
por resolver numerosas questdes. Trata-se primeira-
mente de determinar a forma de respeitar o equili-
brio dos direitos das partes em presenga, quer se
trate de consumidores, em relacdo aos quais seria
conveniente nio reforgar a sua posi¢ao de inferiori-
dade no mercado (**), ou de outras categorias de
pessoas. Convém ainda definir qual deve ser o papel
da autoridade judicial, do oficial de diligéncias ou
ainda do advogado. O 4mbito material, o eventual
montante maximo dos créditos, os tipos de pedido,
os meios de prova, os tipos de citagio da sentenca
ou os meios € prazos de recurso constituem outros
tantos pardmetros a ter em consideracdo aquando da
reflexao sobre os eventuais contornos de um pro-
cesso europeu de injun¢do para pagamento. Esta re-
flexdao sera igualmente orientada pela vontade de
nao prejudicar os sistemas em vigor que demonstra-
ram a sua eficacia.

A EXECUCAO DAS DECISOES

Um regime rapido e eficaz de execucao das decisdes
judiciais constitui um dos aspectos do acesso A jus-
tica. A livre circulagio das decisdes é, por outro
lado, iluséria se o titulo nao se concretizar com uma

eficicia equivalente em todos os Estados-membros.

Nizo é certo que neste momento as legislacdes nacio-
nais possam responder a esse objectivo. Tal como as
medidas provisorias e cautelares, as vias de execucdo
compulséria sio organizadas de forma muito dife-
rente e estao submetidas a condi¢oes muito diver-
gentes consoante os Estados-membros. Embora to-
dos os Estados-membros conhecam um direito de
execucao diferente em funcao da natureza da obri-
gacdo a cargo do devedor e quase todos condicio-
nem a execu¢do compulsoéria a uma notificagio do
titulo em que se baseia ou mesmo A citacio para
cumprir do executado, existem grandes diferencas no
que diz respeito A natureza dos titulos

(**) Ver Livro Verde sobre o acesso dos consumidores a justica.

44,

45.

46.

47.

que possibilitam a execu¢ao compulséria (**), nao
sendo o transito em julgado o tnico critério determi-
nante a este respeito. As excep¢des ao principio ge-
ralmente reconhecido da penhorabilidade de todos
os bens do executado sio numerosas e também
muito diferentes consoante os Estados. O mesmo su-
cede no que diz respeito as vias de recurso, ao papel
do tribunal a nivel do contencioso executivo, ao
custo da execugdo ou ainda A publicidade das medi-
das de execucio.

A Convengdo de Bruxelas apenas procura facilitar a
livre circulagao das decisdes ao simplificar as regras
do exequatur. A execu¢do propriamente dita conti-
nua submetida as regras processuais do Estado onde
é realizada. O caracter executério de um titulo ndo
se confunde portanto com a sua execu¢io efectiva e
neste momento ainda se estd longe de que «as condi-
coes de execucao das decisdes e os riscos associados
as dificuldades que as mesmas suscitam sejam analo-
gas em todos os Estados-membros» (**).

A diversidade e a complexidade das norms dessa
forma realcadas pelo Tribunal de Justica estio, de
facto, associadas a situagio especial do direito exe-
cutivo, que afecta desde os direitos da personalidade,
o direito dos contratos, os regimes matrimoniais e de
sucessao, o direito fiscal, etc. até ao direito das ga-
rantias. Este caricter multidisciplinar, a que acresce
o principio classico da territorialidade das penhoras,
impde uma abordagem prudente e bastante progres-
siva da questdo.

E proposto limitar a reflexdo, numa primeira fase, a
problematica da penhora bancaria, que existe na
quase totalidade dos Estados-membros e que consti-
tui, a priori, um meio eficaz contra o devedor recal-
citrante. Essa eficicia deve, todavia, ser relativizada
em fungdo do principio da territorialidade das pe-
nhoras e das diferencas substanciais entre as legisla-
¢des nacionais. Sobretudo, a extrema volatilidade do
contedo das contas bancérias constitui um sério tra-
vao 2 aplicagao da penhora e da apreensio dos fun-
dos. Por conseguinte, é desejavel reflectir sobre os
diferentes meios de neutralizar tais obstdculos e a re-
ferida volatilidade, bem como definir uma aborda-
gem comum da Unido Europeia.

Varias questdes merecem uma aten¢do especial. A
determina¢io do lugar da penhora é uma dessas

(°*) Alguns Estados-membros fazem uma distingao entre o ti-

tulo executivo e a féormula executéria.

(*®>) Acordao Mund e Festner, supracitado, ver nota 24.
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questdes essenciais. A resposta a essa questdo deve
ter em conta o desenvolvimento crescente da transfe-
réncia electrénica de fundos. O principio classico
nos termos do qual esse lugar corresponde ao lugar
onde os fundos na posse do banco sio interceptados
ou onde o pagamento é efectuado pelo banco (geral-
mente a sua sede social) deve ser reavaliado para
esse efeito.

O alcance da penhora no que diz respeito aos fun-
dos na posse da sucursal ou da filial estrangeira do
banco notificado para a penhora coloca igualmente
um problema especifico em relagio ao principio da
territorialidade das penhoras. A filial ou a sucursal é
geralmente considerada um estabelecimento distinto
daquele onde se realizou a penhora, pelo menos no
que diz respeito a desresponsabilizagao deste.

A data em que o banco é obrigado a fornecer infor-
macoes relativas 2 conta do devedor ou ainda o des-
tino dos créditos impenhoriveis depositados na
conta bancaria deste constituem outras questdes que
deverio ser cuidadosamente examinadas. O mesmo
sucede no que diz respeito ao tratamento prioritario
conferido em alguns Estados ao credor que requer a
penhora, aspecto que gera um risco de discriminacao
em relacao ao credor mais «afastado».

A TRANSPARENCIA DO PATRIMONIO

Facilitar, gracas a um procedimento de reconheci-
mento e de exequatur simplificado, a ripida execu-
¢3o de decisdes estrangeiras é indispensivel a uma
protecgdo eficaz dos direitos do credor. Este pro-
cesso pode, contudo, ser em muitos casos ilusorio, se
o executado for insolvente ou tiver dissimulado os
seus bens. O credor deve entdo poder avaliar com
precisdo a consisténcia efectiva do patriménio do de-
vedor, tanto nos seus elementos activos como passi-
vos, antes de considerar a oportunidade de prosse-
guir a execucio.

Ora este patrimoénio, que representa a garantia geral
dos credores, perdeu muito da sua transparéncia.
Anteriormente constituido no essencial por bens
iméveis facilmente identificiveis e, portanto, penho-
raveis, tem sido consideravelmente alterado nas suas
componentes. Perdeu bastante do seu conteddo ma-
terial e, doravante, é maioritariamente constituido
por contas bancarias, remuneracdes diversas, titulos,
valores méveis ou quotas em sociedades dissemina-
das através da Europa. O patriménio é actualmente

50.

51.

caracterizado por uma maior opacidade e, na época
dos progressos informaticos e da Internet (**), por
uma cada vez maior volatilidade.

Os legisladores nacionais nio ficaram insensiveis a
esta evolugdo e, progressivamente, estabeleceram
medidas destinadas a suprir, pelo menos parcial-
mente, esta falta de transparéncia. Os meios actual-
mente em vigor em cada Estado-membro e destina-
dos a detectar e a localizar os diferentes elementos
activos e passivos do patriménio do devedor s3o, nao
obstante, caracterizados por uma extrema diversi-
dade e estio longe de garantir uma protec¢io igual
de todos os credores.

Um destes meios consiste na obriga¢do para o execu-
tado, a pedido do exequente ou do tribunal onde
corre a execu¢do, de revelar os elementos do seu pa-
triménio. Num primeiro grupo de Estados-membros,
n3o existe qualquer norma legal desta natureza. In-
cumbe, portanto, ao exequente proceder as diligén-
cias ncessirias para identificar e localizar esses ele-
mentos, em beneficio na maior parte das vezes do
executado precavido ou bem aconselhado. Alguns
Estados-membros, alids, nao prevéem disposi¢des
destinadas a sancionar as praticas do executado no
sentido de organizar a sua insolvéncia.

Num segundo grupo de Estados-membros, existe
uma obrigacao de declara¢io de patrimoénio pres-
tada, sob forma escrita ou oral, junto de um tribu-
nal, se necessirio sob juramento, perante um escri-
vao ou um oficial de diligéncias ou ainda perante as
autoridades especialmente encarregadas da execucio
das decisdes. O executado que se recuse a prestar
essa declaraciao expoe-se a san¢des Ou mesmo a uma
pena de prisdo. Em geral, a obrigacio de declaracao
abrange todos os tipos de bens méveis ou imoéveis.

A eficicia da declaragao de patriménio depende em
grande medida da utilizagao que dela se faz e da pu-
blicidade que lhe é dada. Em alguns Estados-mem-
bros, a informag¢io obtida por esta via s6 é divulgada
ao tribunal e as partes. Pelo contrario, o valor dis-
suasor da obrigagao de declaracio é muito maior
quando a informagiao pode ser levada ao conheci-
mento de qualquer pessoa interessada através dos re-
gistos dos tribunais, de modo que a obrigagio de de-
clara¢ao de patriménio constitui um meio de pressao
bastante eficaz contra os devedores de m4 fé.

(**) Ver Livro Verde da Comissao sobre o comércio electrénico

[COM(97) 157].
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52.

53.

54.

A consulta dos registos publicos pode constituir uma
fonte de informa¢io complementar nio negligencia-
vel ou mesmo uma solu¢do de substituicao nos Esta-
dos-membros onde ndo existe a declaragio de patri-
moénio. Também aqui, o alcance das informacoes
acessiveis por este meio varia consoante os Estados-
-membros.

Por outro lado, num determinado nimero de Esta-
dos-membros, os tribunais ou as autoridades respon-
saveis pela execu¢io podem exigir a comunicag¢do
por terceiros, nomeadamente estabelecimentos ban-
céarios e financeiros, de informagdes sobre as contas
dos devedores. Em outros Estados-membros tal pos-
sibilidade esta totalmente excluida, sendo geralmente
invocado o segredo bancario para justificar tal exclu-
s3o.

Existem, portanto, divergéncias bastante considerai-
veis a nivel da Unido Europeia na forma de apreen-
der o conceito de transparéncia do patriménio. Por
um lado, a discricio de alguns Estados-membros é
susceptivel de encorajar os devedores de ma fé a des-
locar os seus bens para esses Estados-membros de
modo a evitar a penhora. Por outro lado, os credo-
res da Unido Europeia nio estao em situacao de
igualdade quando tentam obter o pagamento do seu
crédito nos diversos Estados-membros. A Comissao
considera que a situacdo actual ndo é satisfatoria e
que a eficacia das vias de execu¢ao na Unido Euro-
peia exige uma ac¢do coordenada. Parece-lhe opor-
tuno reflectir, tendo em conta o interesse deste sis-
tema, sobre a generalizagao da obriga¢ao de decla-
racdo de patriménio como meio de localizar os seus
elementos activos e passivos. Devera igualmente
ter-se em conta os procedimentos destinados a lutar
contra a insolvibilidade organizada.

Tal abordagem teve grande apoio dos profissionais
que foram consultados pelos servicos da Comissdo
no ambito dos trabalhos preparatorios do seminario
de Helsinquia de Margo de 1997, sobre o «Titulo
Executério Europeu». A Comissao considera, toda-
via, indispenséavel conciliar a eficacia de tal processo,
por um lado, com as regras de impenhorabilidade e,
por outro, com a protec¢do do executado e de ter-
ceiros contra qualquer medida de investiga¢ao ino-
portuna, inadequada ou excessiva. Deverd também
ser conferida especial aten¢do a protec¢ao de dados.
A Comissao pretende, assim, realizar amplas consul-
tas tendo em vista obter pareceres fundamentados
por parte dos sectores interessados.

I1.4. A TROCA DE INFORMACOES ENTRE

55.

56.

57.

AS AUTORIDADES RESPONSAVEIS PELA
EXECUGCAO

Existe uma outra dimensio que a reflexdo sobre a
melhoria da eficicia das decisdes deve integrar, a da
cooperagio das autoridades competentes em cada
Estado pela execu¢ao das decisdes judiciais. Esta
questdo é indissocidvel da identificagio dos bens ob-
jecto da execugdo e constitui o seu complemento na-
tural. O alcance de uma futura cooperacio seri
tanto maior quanto mais esfor¢os tenham sido de-
senvolvidos no sentido de uma maior transparéncia
do patriménio. Na fase actual, e embora a coopera-
¢ao judiciaria civil seja um dos objectivos da Unido,
deve todavia observar-se a falta, a nivel da Unido
Europeia, de qualquer instrumento multilateral de
alcance geral que tenha por objecto, mediante a cria-
¢ao de um sistema de assisténcia matua, acelerar a
regulacdo de litigios e a execuc¢do de decisoes.

Esta observacio foi alids um dos temas abordados no
seminario sobre o «Titulo Executorio Europeu» or-
ganizado em Helsinquia em Marco de 1997, en-
quanto elemento necessario a uma maior eficacia das
decisdes judiciais. A possibilidade de instauraciao de
um sistema de intercimbio de informacdes neste do-
minio foi também objecto de consultas dos Estados-
-membros no dmbito dos trabalhos sobre o «Titulo
Executério Europeu» (ver 1.2). O acolhimento reser-
vado a esta proposta traduz uma certa sensibiliza¢ao
dos Estados-membros para as dificuldades geradas
pela falta de um quadro formal de cooperacao, a ni-
vel dos 6rgdos jurisdicionais, no dominio da eficacia
das decisoes.

A Comissao considera, por seu lado, que a melhoria
dos mecanismos legislativos de reconhecimento e de
execucao constitul uma questio prioritdria, mas que
os resultados positivos esperados dos esforcos desen-
volvidos neste sentido podem ser ainda superiores
através de uma cooperagdo activa das autoridades
dos Estados-membros implicadas nestes mecanismos.
Além disso, tal cooperagio permitird contornar os
inconvenientes do principio da territorialidade das
vias de execugdo, principio profundamente ancorado
na tradi¢ao juridica dos Estados-membros. A dificul-
dade ou mesmo a impossibilidade, em determinados
casos, de localizar facilmente e a custo reduzido os
bens susceptiveis de satisfazer o credor pde em causa
a livre circulacdo e a eficacia das decisdes e, em ge-
ral, a capacidade dos aparelhos judiciais dos Esta-
dos-membros para responderem as preocupacdes dos
cidadaos. Assim, afigura-se razoavel iniciar um de-
bate tendo em vista a determinacio da oportunidade
e das formas possiveis de um sistema de intercAmbio
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58.

59.

)

de informagdes entre as autoridades de execu¢ao dos
Estados-membros.

Para ser eficaz, tal sistema nao deve limitar-se ao in-
tercambio de informacdes sobre a legislacao aplicavel
no Estado requerido em matéria de execu¢io das de-
cisoes. O objectivo prioritdrio da cooperagao deve
ser na realidade a obten¢ao, em beneficio do exe-
quente, das informagdes disponiveis no Estado re-
querido sobre a propria pessoa do executado, mas
também sobre a natureza dos seus bens, os elemen-
tos activos (incluindo créditos sobre terceiros) e pas-
sivos que os integram e a sua localiza¢do.

Um exame comparado dos instrumentos existentes
noutros dominios facilitard a definicao dos eventuais
contornos do sistema. Com efeito, existe uma série
de instrumentos, designadamente a nivel da Unido
Europeia, cujo objecto consiste em permitir ou facili-
tar a informagdo reciproca e a cooperagdo das auto-
ridades.

A este respeito, o mecanismo previsto pela conven-
cao assinada em 6 de Novembro de 1990 no dmbito
da cooperag¢ao politica europeia, relativa 4 cobranga
de pensdes alimentares (**) reveste-se de especial in-
teresse. Nos termos do artigo 3% da convengdo, as
autoridades designadas comprometem-se a cooperar
tendo em vista a eficicia das decisdes e a por em
pratica os meios de execu¢ao COErcivos necessarios,
mas igualmente a investigar e localizar os bens do
devedor, bem como a obter das autoridades do Es-
tado qualquer informagao a ele relativa.

O direito comunitirio proporciona igualmente varios
modelos de sistemas de intercimbio de informacoes
e de assisténcia matua entre autoridades, cujo objec-
tivo consiste em assegurar a correcta aplicagao das
regulamenta¢des comunitdrias. Estes sistemas estdo

Esta conven¢io foi ratificada por apenas quatro Estados-
-membros. O exame desta convencao, a decorrer a nivel do
Conselho, nomeadamente sobre os fundamentos de nio ra-
tificagao, devera permitir obter informagdes Gteis.

60.

especialmente desenvolvidos nos dominios aduaneiro
e agricola, bem como em matéria fiscal (**).

No contexto da reflexdo a desenvolver, as diferencas
culturais entre os Estados-membros no que diz res-
peito A responsabilidade pela condu¢ao do processo,
pela execu¢io das decisdes, as disparidades ou con-
vergéncias entre as informagdes disponiveis a nivel
de cada Estado-membro, bem como as divergéncias
notaveis nos estatutos e responsabilidades dos agen-
tes de execugdo, terdo uma grande influéncia nos de-
bates, devendo ser tomado em consideracao um de-
terminado ntmero de parametros.

Com efeito, serd importante definir com precisio
quem poderd ter acesso as informagOes. Seria sem
davida preferivel reservar este acesso as autoridades
e nao aos simples particulares. Convém, portanto,
determinar quais serdo as autoridades susceptiveis de
receber informagdes e as autoridades que as podem
fornecer. E indubitivel que tal sistema deverd ser
aberto a qualquer autoridade, administrativa, judicial
ou em regime liberal, desde que essa autoridade te-
nha recebido do Estado o poder para proceder a
execucdo coerciva das decisdes. Uma questdo para-
lela sera a do grau de descentralizagio que tal sis-
tema deverd alcancar.

O ambito de aplicagao material do sistema e as con-
di¢des as quais deverdo responder os pedidos de as-
sisténcia deverdo estar claramente definidos. Convém
igualmente delimitar os casos em que a assisténcia
podera ser validamente recusada, bem como os limi-
tes que podem ser impostos ao sistema, tendo em
conta a preocupacdo legitima da protec¢io da vida
privada e da protec¢io dos dados pessoais ou ainda
das normas nacionais em vigor no Estado requerido
em matéria de confidencialidade das informagdes ou
de segredo bancario.

(**) Ver, nomeadamente, a Directiva 76/308/CEE do Conse-

lho, relativa a assisténcia mttua em matéria de cobranga de
créditos resultantes de operacdes que fazem parte do sis-
tema de financiamento do FEOGA, bem como de direitos
niveladores agricolas e de direitos aduaneiros (JO L 73 de
19.3.1976, p. 18).
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Autorizagio de auxilios concedidos pelos Estados no 4mbito das disposicdes dos artigos 92° e
939 do Tratado CE

A respeito dos quais a Comissio nio levanta objecgdes

(98/C 33/04)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

Data de adopgdo: 28.7.1997
Estado-membro: Alemanha (Renania-Palatinado)
Noamero do auxilio: N 927/96

Titulo: Programa a favor das PME nos sectores do co-
mércio e da induastria

Objectivo: Melhorar a estrutura econémica regional, re-
forgar a posicao das PME em especial e promover os in-
vestimentos no dominio do ambiente

Base legal: Richtlinie des Ministeriums fiir Wirtschaft,
Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau «Vergabe von
zinsverbilligten Darlehen nach dem Mittelstandsforde-
rungsprogramm Rheinland-Pfalz»

Org¢amento: Montante maximo do empréstimo: 150 mi-
lhoes de marcos alemaes (76,7 milhdes de ecus) anuais

Intensidade ou montante do auxilio: Nas zonas assistidas
a nivel regional: 12,2 % brutos para as pequenas empre-
sas, 9,1 % brutos para todas as outras e em geral 6,6 %

brutos nas zonas ndo assistidas a nivel regional

Duragio: Ilimitada

Data de adopgio: 27.11.1997
Estado-membro: Austria (Baixa Austria)
Namero do auxilio: N 521/97

Titulo: Orientacdes sobre o modelo de participagio da
Baixa Austria

Objectivo: Promover os investimentos das PME e nas re-
gides beneficidrias de auxilios regionais (comércio)

Base legal: Gesetz iiber den Niederosterreichischen
Wirtschaftsforderungs- und Strukturverbesserungsfonds
Orgamento:

— Participagao no capital: 229,25 milhdes de xelins aus-
triacos (16,6 milhoes de ecus)

— Garantias: 20 milhdes de xelins austriacos (1,45 mi-
lhoes de ecus)

Duragio: Ilimitada

Data de adopgdo: 1.12.1997
Estado-membro: Austria (Baixa Austria)
Nomero do auxilio: N 507/97

Titulo: Modelo de participa¢ao da Baixa Austria no sec-
tor turismo

Objectivo: Promover os investimentos das PME e nas re-
gides beneficidrias no sector do turismo

Base legal: Gesetz {iiber den Niederdsterreichischen
Wirtschaftsforderungs- und ~ Strukturverbesserungsfonds,
Allgemeine Bestimmungen fiir Férderungen des Nieder-
osterreichischen Fremdenverkehrsférderungsfonds, Ein-
zelrichtlinie fiir Beteiligungen in der Tourismuswirtschaft
im Rahmen des Niederdsterreichischen Beteiligungs-
modells

Orgamento:

— Participa¢ao no capital: 10 milhdes de xelins austria-
cos

— Garantias: 5 milhdes de xelins austriacos

Duragio: Ilimitada

Data de adopgio: 15.12.1997

Estado-membro: Alemanha (Reninia do Norte-Veste-

falia)
Nuamero do auxilio: N 125/97

Titulo: Iniciativa para a gestao ecologica dos recursos hi-
dricos

Objectivo: Promover o investimento com vista i gestdo
ecologica dos recursos hidricos para melhorar, nomeada-
mente, o tratamento de dguas residuais e a protec¢ao das
dguas subterrdneas

Base legal: Richtlinien iiber die Gewdhrung von Zuwen-
dungen im Rahmen der Initiative 6kologische und nach-
haltige Wasserwirtschaft NRW

Org¢amento: 255 milhdes de marcos alemaes (130 milhoes
de ecus) (total)

Intensidade ou montante do auxilio: 30 % brutos, 40 %
brutos para as PME

Duragio: 3 anos

Condigées: Relatorio anual
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Data de adopgio: 16.12.1997
Estado-membro: Alemanha (Baviera)
Nomero do auxilio: N 201/97

Titulo: Promoc¢do da investigacio e da tecnologia no do-
minio da aviagao civil

Objectivo: Incentivo A investigagdo e tecnologia no sec-
tor da aerondutica

Base legal: Haushaltsgesetz des Landes Bayern

Orcamento: Um total de 40 milhdes de marcos alemaes
(20,3 milhoes de ecus)
Intensidade ou montante do auxilio:

— Desenvolvimento  pré-concorrencial: no  maximo
25 % brutos e 10 % suplementares para as PME;

— investiga¢do industrial: no méximo 50% brutos

Duragdo: 1997-31.12.1999
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II

(Actos preparatdrios)

COMISSAO

Proposta de acto do Conselho que estabelece a Convengio relativa 4 compétencia judiciiria, ao

\

reconhecimento e i execu¢do, nos Estados-membros da Unido Europeia, das decisdes em
matéria civil e comercial

(98/C 33/05)
COM(97) 609 final — 97/0339(CNS)

(Apresentada pela Comissdo em 22 de Dezembro de 1997)

O CONSELHO DA UNIAO EUROPEIA,

TENDO EM CONTA o Tratado da Unidao Europeia e, nomeadamente, o n® 2, alinea c), do seu
artigo K.3,

TENDO EM CONTA a proposta da Comiss3o,
TENDO EM CONTA o parecer do Parlamento Europeu,

CONSIDERANDO que, para efeitos da realizagao dos objectivos da Unido Europeia, os Esta-
dos-membros consideram que a cooperagio no dominio da competéncia, do reconhecimento e
da execu¢io das decisdes em matéria civil e comercial constitui uma questao de interesse co-
mum abrangida pela coopera¢io judicidria em matéria civil instituida pelo titulo VI do Tra-
tado;

TENDO DECIDIDO estabelecer a convenc¢do e o protocolo relativo a4 sua interpretacdo, cujos
textos s3o juntos e assinados nesta data pelos representantes dos governos dos Estados-mem-
bros;

RECOMENDA a sua adop¢do pelos Estados-membros nos termos das respectivas regras consti-
tucionais.

AS ALTAS PARTES CONTRATANTES NO TRATADO da Uniiao Europeia,
REPORTANDO-SE ao acto do Conselho da Unido Europeia de .. .;

DESEJANDO melhorar e acelerar a livre circulacio, a nivel dos Estados-membros da Uniao
Europeia, das decisdes em matéria civil e comercial e simplificar, para esse efeito, as formalida-
des as quais estao subordinados o reconhecimento e a execu¢ao provisoéria das decisdes judi-
clais;

PREOCUPADAS em reforcar a protec¢do juridica das pessoas estabelecidas nos Estados-mem-

bros da Unido Europeia;

CONSIDERANDO que, por for¢a do n? 2, alinea c), do artigo K.3 do Tratado da Unido Euro-
peia, as convengdes estabelecidas com base no artigo K.3 do referido Tratado podem prever
que o Tribunal de Justica das Comunidades Europeias seja competente para interpretar as suas
disposi¢bes, segundo as regras por elas especificadas,

ACORDARAM no seguinte:
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TITULO I — AMBITO DE APLICACAO

Artigo 1°

(Sem alteracgio) (*)
TITULO I — COMPETENCIA

Sec¢io 1

Disposicoes gerais

Artigo 2?

1.  Sem prejuizo do disposto na presente Convencao,
as pessoas com residéncia habitual no territério de um
Estado contratante devem ser demandadas, independen-
temente da sua nacionalidade, perante os tribunais desse
Estado.

As pessoas que n3ao possuam a nacionalidade do Estado
em que tém a sua residéncia habitual ficam sujeitas nesse
Estados as regras de competéncia aplicaveis aos nacio-
nais.

2. Para efeitos da aplicagao da presente convengio, o
lugar onde funciona a administragao central das socieda-
des e outras pessoas colectivas ou, na sua falta, a sua
sede estatutdria, é equiparado A residéncia habitual das
pessoas singulares.

Artigo 37

As pessoas com residéncia habitual no territério de um
Estado contratante s6 podem ser demandadas perante os
tribunais de um outro Estado contratante por forga das
regras enunciadas nas sec¢des 2 a 6A do presente titulo.

Contra elas nao podem ser invocadas, nomeadamente:

(Sem alteraco)

Artigo 4°

Se o requerido nio tiver a sua residéncia habitual no ter-
ritorio de um Estado contratante, a competéncia serd re-
gulada em cada Estado contratante pela lei desse Estado,
sem prejuizo da aplicagdo do disposto nos artigos 169,
179 e 18°

Qualquer pessoa, independentemente da sua nacionali-
dade, com residéncia habitual no territério de um Estado

(") A nivel da convencio e dos protocolos, a referéncia «sem
alteracao» deve ser interpretada em relagio a Convenc¢io de
Bruxelas e seus protocolos na sua versdo actual (ap6s a ade-
sao da Austria, da Finlandia e da Suécia).

contratante, pode, tal como os nacionais, invocar contra
esse requerido as regras de competéncia que estejam em
vigor nesse Estado e, nomeadamente, as previstas no se-
gundo parigrafo do artigo 3°

Seccao 2

Competéncias especiais

Artigo 5°

O requerido com residéncia habitual no territério de um
Estado contratante pode ser demandado num outro Es-
tado contratante:

1. Em matéria de contrato sobre a venda de bens, pe-
rante o tribunal do lugar onde a entrega foi ou deve-
ria ter sido efectuada, salvo se os bens foram ou deve-
riam ter sido entregues em lugares diferentes;

2. Em matéria de obrigacao alimentar, perante o tribunal
do lugar em que o credor de alimentos tem a sua resi-
déncia habitual ou, tratando-se de pedido acessorio
de ac¢io sobre o estado das pessoas, perante o tribu-
nal competente segundo a lei do foro (%), salvo se esta
competéncia for unicamente fundada na nacionali-
dade de uma das partes;

3. Em matéria extracontratual, perante o tribunal do lu-
gar onde ocorreu o facto gerador do dano ou perante
o tribunal do lugar onde ocorreu o dano (ou uma
parte do dano);

4. Se se tratar de accao de indemnizaciao ou de accao de
restituicao fundadas numa infrac¢do, perante o tribu-
nal onde foi intentada a ac¢do pablica, na medida em
que, de acordo com a sua lei, esse tribunal possa co-
nhecer da acgao civel;

5. Se se tratar de um litigio relativo a explora¢ao de uma
sucursal, de uma agéncia ou de qualquer outro esta-
belecimento, perante o tribunal do lugar da sua situa-
¢ao;

6. Na qualidade de fundador, de trustee ou de beneficia-
rio de um #rust constituido, quer nos termos da lei
quer por escrito ou por acordo verbal confirmado por
escrito, perante os tribunais do Estado contratante em
cujo territorio o trust tem o seu domicilio;

(*) Ha que ter em conta a assinatura da Convengdo relativa a

competéncia, ao reconhecimento e a execucdo de decisdo em
matéria matrimonial («Bruxelas II»).
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7. Se se tratar de um litigio relativo a reclamac¢io sobre
remunera¢do devida por assisténcia ou salvamento de
que tenha beneficiado uma carga ou um frete, perante
o tribunal em cuja jurisdi¢io essa carga ou o respec-
tivo frete:

a) Tenha sido arrestado para garantir esse paga-
mento; ou

b) Poderia ter sido arrestado, para esse efeito, se nao
tivesse sido prestada cau¢do ou outra garantia;

A presente disposi¢ao s6 se aplica quando se alegue
que o requerido tem direito sobre a carga ou sobre o
frete ou que tinha tal direito no momento daquela as-
sisténcia ou daquele salvamento.

Artigo 5% A

1. Em matéria de contrato individual de trabalho, o
requerido com residéncia habitual no territério de um
Estado contratante pode ser demandado, num outro Es-
tado contratante, perante o tribunal do lugar onde o tra-
balhador efectua habitualmente o seu trabalho.

Se o trabalhador nao efectuar habitualmente o seu traba-
lho no mesmo pais, a entidade patronal pode igualmente
ser demandada perante o tribunal do lugar onde se situa
o estabelecimento que contratou o trabalhador.

2. Um pacto atributivo de jurisdi¢ao celebrado entre
as duas partes s6 produz efeitos se for posterior ao nasci-
mento do litigio ou se o trabalhador o invocar para sub-
meter a ac¢do A apreciacao de um tribunal que nio seja
o da residéncia habitual do requerido ou o referido no
n? 1.

Artigo 6°

O requerido com residéncia habitual no territério de um
Estado contratante pode também ser demandado, noutro
Estado contratante:

1. Se houver varios requeridos, perante o tribunal da re-
sidéncia habitual de qualquer um deles, salvo se a ac-
¢ao tiver sido interposta apenas com o intuito de sub-

trair os outros co-requeridos A jurisdi¢io do tribunal
que seria competente nesse caso.

O primeiro pardgrafo nio se aplica ao co-requerido
que tenha celebrado com o demandante uma conven-
¢ao atributiva de jurisdi¢ao nos termos do artigo 17°;

2. Se se tratar de chamamento de um garante 4 ac¢do ou
de qualquer incidente de interven¢io de terceiro, pe-
rante o tribunal onde foi instaurada a ac¢io principal,
salvo se esta tiver sido proposta apenas com o intuito
de subtrair o terceiro A jurisdicdo do tribunal que se-
ria competente nesse casos;

3. Se se tratar de um pedido reconvencional que derive
do contrato ou do facto em que se fundamenta a ac-
¢do principal, perante o tribunal onde esta dltima foi
instaurada;

4. Em matéria contratual, se a ac¢ao puder ser apensada
a uma ac¢ao em matéria de direitos reais sobre imo-
veis dirigida contra o mesmo requerido, perante o tri-
bunal do Estado contratante onde esta situado o imo-
vel.

Artigo 6°A

(Sem alterac¢ao)

Seccio 3

Competéncia em matéria de seguros

Artigo 7°

(Sem alteracdo)

Artigo 8°

O segurador com residéncia habitual no territério de um
Estado contratante pode ser demandado:

1. Noutro Estado contratante, perante o tribunal do lu-
gar em que o tomador do seguro tiver a sua residén-
cia habitual; ou

2. Tratando-se de um co-segurador, perante o tribunal
de um Estado contratante onde tiver sido instaurada
ac¢do contra o segurador principal.

O segurador que, nao tendo a sua residéncia habitual no
territorio de um Estado contratante, possua sucursal,
agéncia ou qualquer outro estabelecimento num Estado
contratante, serd considerado, quanto aos litigios relati-
vos a explora¢io daqueles, como tendo residéncia habi-
tual no territorio desse Estado.

Artigo &

O segurador pode também ser demandado perante o tri-
bunal do lugar onde o facto gerador do dano ocorreu ou
perante o tribunal do lugar onde o dano (ou parte do
dano) ocorreu, quando se trate de um seguro de respon-
sabilidade civil ou de um seguro que tenha por objecto
bens imoveis. Aplica-se a mesma regra quando se trata
de um seguro que incida simultaneamente sobre bens
iméveis e moveis cobertos pela mesma apdlice e atingidos
pelo mesmo sinistro.

Artigo 10°

(Sem alteracdo)
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Artigo 11°

Sem prejuizo do disposto no terceiro parigrafo do artigo
109, o segurador s6 pode intentar uma ac¢io perante os
tribunais do Estado contratante em cujo territério o re-
querido tenha a sua residéncia habitual, quer este seja
tomador do seguro, segurado ou beneficidrio.

O disposto na presente sec¢ao nao prejudica o direito de
formular um pedido reconvencional perante o tribunal
em que tiver sido instaurada a ac¢ao principal nos termos
da presente sec¢do.

Artigo 12°

As partes s6 podem convencionar derrogacdes ao dis-
posto na presente seccao, desde que tais convengdes:

(N° 1 e n® 2 sem alteracio)

3. Sejam concluidas entre um tomador do seguro e um
segurador, ambos com residéncia habitual num
mesmo Estado contratante, e tenham por efeito atri-
buir competéncia aos tribunais desse Estado, mesmo
que o facto gerador do dano ocorra no estrangeiro,
salvo se a lei desse Estado n3o permitir tais conven-
coes.

4. Sejam concluidas por um tomador do seguro que nio
tenha a sua residéncia habitual num Estado contra-
tante, salvo se se tratar de um seguro obrigatorio ou
relativo a imével sito num Estado contratante; ou

5. (Sem alteracao)

Artigo 12°A

Os riscos a que se refere o ponto 5 do artigo 129 s3o os
seguintes:

(N° 1 a n® 4 sem alteragao)

5. O conjunto dos grandes riscos industriais e comerciais
referidos no artigo 52 da Directiva 88/357/CEE do
Conselho.

Secc¢io 4

Competéncia em matéria de contratos celebrados pelos
consumidores

Artigo 13°

Em matéria de contrato celebrado por uma pessoa para
finalidade que possa ser considerada estranha a sua acti-
vidade comercial ou profissional, a seguir denominada
«o consumidor», a competéncia serd determinada pela
presente seccdo, sem prejuizo do disposto no artigo 4° e

no ponto 5 do artigo 5%:

1. Quando se trate de venda a prestacdes de bens moveis
corpéreos ou quando se trate de empréstimo a presta-
¢oes ou de qualquer contrato de crédito aos quais se
aplique a Directiva 87/102/CEE do Conselho;

2. Relativamente a qualquer outro contrato que tenha
por objecto o fornecimento de bens méveis corpéreos
ou a prestagdo de servicos se:

a) A celebracao do contrato tiver sido precedida no
Estado da residéncia habitual do consumidor de
uma proposta que lhe tenha sido especialmente di-
rigida ou de antncio publicitario; ou

b) O co-contratante do consumidor ou o seu repre-
sentante tiverem recebido a encomenda do consu-
midor no pais onde este tem a sua residéncia habi-
tual; ou

c) O consumidor se dirigiu do Estado da sua residén-
cia habitual a outro Estado contratante e ai fez a
sua encomenda, desde que a viagem tenha sido or-
ganizada a fim de incitar o consumidor a efectuar
uma compra.

As disposicdes do ponto 2 do primeiro parigrafo siao
aplicaveis também aos contratos relativos a4 aquisicio de
um direito de utiliza¢do a tempo parcial de bens imoveis.

O co-contratante do consumidor que, nio tendo a sua
residéncia habitual no territério de um Estado contra-
tante, possua sucursal, agéncia ou qualquer outro estabe-
lecimento num Estado contratante serd considerado,
quanto a estes litigios relativos a4 exploragio daqueles,
como tendo a sua residéncia habitual no territério desse

Estado.

Artigo 14°

O consumidor pode intentar uma ac¢do contra a outra
parte no contrato, quer perante os tribunais do Estado
contratante em cujo territorio essa parte tiver a sua resi-
déncia habitual, quer perante os tribunais do Estado con-
tratante em cujo territdrio o consumidor tiver a sua resi-
déncia habitual.

A outra parte no contrato s6 pode intentar uma ac¢ao
contra o consumidor perante os tribunais do Estado con-
tratante em cujo territério o consumidor tiver a sua resi-
déncia habitual.

Estas disposi¢des nao prejudicam o direito de formular
um pedido reconvencional perante o tribunal em que t-
ver sido instaurada a ac¢ao principal, nos termos da pre-
sente secc¢ao.
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Artigo 15?

As partes s6 podem convencionar derroga¢des ao dis-
posto na presente seccio desde que tais convengdes:

1. Sejam posteriores ao nascimento do litigio; ou

2. Permitam ao consumidor recorrer a tribunais que nio
sejam os indicados na presente sec¢ao; ou

3. Sejam concluidas entre o consumidor e o seu co-con-
tratante, ambos com residéncia habitual, no momento
da celebra¢io do contrato, num mesmo Estado con-
tratante, e atribuam competéncia aos tribunais desse
Estado, salvo se a lei desse Estado nao permitir tais
convengaoes.

Secciao 5

Competéncias exclusivas

Artigo 167

Tém competéncia exclusiva:
1. (Sem alteracio)
a) (Sem alterac¢io)

b) Todavia, em matéria de contratos de arrenda-
mento de imoéveis celebrados para uso pessoal tem-
porério por um perfodo maximo de seis meses con-
secutivos, sao igualmente competentes os tribunais
do Estado contratante onde o requerido tiver a sua
residéncia habitual, desde que o proprietirio e o
arrendatdrio sejam pessoas singulares e tenham a
sua residéncia habitual no mesmo Estado contra-
tante;

2. Em matéria de validade, de nulidade ou de dissolucao
das sociedades ou outras pessoas colectivas que te-
nham a sua sede estatutdria no territério de um Es-
tado contratante, os tribunais desse Estado;

(N° 3 a n® 5 sem alteracdo).

Seccio 6

Extensio de competéncia

Artigo 177

Se as partes tiverem convencionado que um tribunal ou
os tribunais de um Estado contratante tém competéncia

para decidir quaisquer litigios que tenham surgido ou
que possam surgir de uma determinada relacdo juridica,
esse tribunal ou esses tribunais terdo competéncia exclu-
siva (o resto do primeiro parigrafo sem altera¢do).

Sempre que tal pacto atributivo de jurisdi¢ao for cele-
brado por partes das quais nenhuma tenha a sua residén-
cia habitual num Estado contratante, os tribunais dos ou-
tros Estados contratantes nio podem conhecer do litigio,
a menos que o tribunal ou os tribunais escolhidos se te-
nham declarado incompetentes.

(O resto do artigo sem altera¢do, excepto o tltimo para-
grafo, que é suprimido).

Artigo 18°

Para além dos casos em que a sua competéncia resulte de
outras disposicdes da presente conven¢do, é competente
o tribunal de um Estado contratante perante o qual o
requerido compareca e realize voluntariamente actos
processuais que nio visem directa ou indirectamente,
acessoria ou subsidiariamente, arguir a incompeténcia
desse tribunal. As disposi¢des nacionais relativas a forma
ou aos meios mediante os quais pode ser suscitada a in-
competéncia do tribunal nio podem, em caso algum,
prejudicar a expressio inequivoca da vontade do reque-
rido de contestar a competéncia do referido tribunal.

O primeiro parigrafo nao é aplicavel se existir outro tri-
bunal com competéncia exclusiva por for¢a do artigo 16°

Seccio 6A

Competéncia em matéria de medidas provisorias e
cautelares

Artigo 18°A

1. As medidas provisorias ou cautelares previstas na lei
de um Estado contratante, se tiverem de ser executadas
no seu territério, independentemente do local onde se
produzam os seus efeitos, podem ser requeridas nesse
Estado, mesmo que, por forca da presente convengio,
um tribunal de outro Estado contratante seja competente
para conhecer da questao de fundo.

2. Para efeitos da presente convengio, entende-se por
medidas provisorias e cautelares as providéncias urgentes
destinadas a instruir um litigio, a assegurar a conserva-



31.1.98

Jornal Oficial das Comunidades Europeias

C 33/25

¢ao de provas ou bens tendo em vista a decisio ou a
execug¢do coerciva, e a manter ou a regular uma situa¢io
de facto ou de direito, a fim de salvaguardar direitos

cujo reconhecimento é ou poderd ser requerido ao juiz

do fundo.

Sec¢io 7

Verificagio da competéncia e da admissibilidade

Artigo 19°

(Sem alteraco)

Artigo 20°

Quando o requerido for demandado perante um tribunal
de outro Estado contratante e nio comparega, o juiz de-
clarar-se-d oficiosamente incompetente se a sua compe-
téncia ndo resultar das disposicdes da presente conven-
¢ao.

(Sem alteraco)

Os Estados contratantes s6 aplicardo o disposto no se-
gundo parigrafo até i entrada em vigor do disposto no
artigo 9° da Convencdo relativa A citagdo e a notificagao
dos actos judiciais e extrajudiciais em matérias civil e co-

mercial nos Estados-membros da Unido Europeia.

Secg¢ido 8

Litispendéncia e conexdo

Artigo 21°

Quando ac¢des com o mesmo pedido e a mesma causa
de pedir e entre as mesmas partes forem submetidas a
apreciagio de tribunais de diferentes Estados contratan-
tes, o tribunal a que a ac¢do foi submetida em segundo
lugar suspende oficiosamente a instincia, até que seja es-
tabelecida a competéncia do tribunal a que a ac¢do foi
submetida em primeiro lugar.

Quando estiver estabelecida a competéncia do tribunal a
que a ac¢do foi submetida em primeiro lugar, o segundo
tribunal declara-se incompetente em favor daquele.

Para efeitos da presente convencdo, considera-se que a
acg¢do foi submetida a apreciagdo de um tribunal quando
nele foi proposta e o requerido foi citado ou notificado
do acto que deu inicio A instincia ou de um acto equiva-
lente, em conformidade com os segundo ou terceiro pa-

ragrafos do artigo 209

Artigo 22°

Quando ac¢Bes conexas estiverem pendentes em tribu-
nais de diferentes Estados contratantes, o tribunal a que
a accdo foi submetida em segundo lugar pode suspender
a instincia.

Este tribunal pode igualmente declarar-se incompetente,
a pedido de uma das partes, desde que as referidas ac-
¢Oes estejam pendentes perante 6rgdo jurisdicionais do
mesmo grau, que o tribunal a que a ac¢do foi submetida
em primeiro lugar seja competente para conhecer das
duas ac¢des e que a sua lei permita a apensacdo de ac-
¢Oes conexas.

Para efeitos do presente artigo, consideram-se conexas
as acg¢Oes ligadas entre si por um nexo tdo estreito que
haja interesse em que sejam instruidas e julgadas simulta-
neamente para evitar solugdes que poderiam ser inconci-
lidveis se as causas fossem julgadas separadamente.

Artigo 237

(N° 1 sem alteragdo).

2. Sempre que apenas o tribunal a que a acgio foi
submetida em segundo lugar beneficie de competéncia
exclusiva, este tribunal nao tem de suspender a instincia
até que o tribunal a que a ac¢io foi submetida em pri-
meiro lugar se tenha pronunciado sobre a sua competén-
cia.

Secciao 9

Medidas provisorias e cautelares

Artigo 247

(Suprimido)

TITULO III — RECONHECIMENTO E EXECUCAO

Artigo 25°
(Sem alteracao)
Sec¢io 1
Reconhecimento
Artigo 26°
(Sem alteragao)
Artigo 27°

Mesmo que n3o tenham forca executiva ou que ainda
ndo tenham sido declaradas executérias no Estado re-
querido nos termos do artigo 319, as decisdes proferidas
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num Estado contratante estabelecem, no respeitante as
condenag¢Bes pronunciadas, a existéncia de um crédito
que permite adoptar medidas provisorias e cautelares se-
gundo a legislagio do Estado requerido.

Artigo 28°
Suprimido.

Artigo 29°
Suprimido.

Artigo 30°
(Sem alteragao)

Secciao 2

Execugio

Artigo 31°

As decisdes proferidas num Estado contratante e que
nesse Estado tenham forca executiva podem ser executa-
das em outro Estado contratante depois de nele terem
sido declaradas executorias, a requerimento de qualquer
parte interessada.

Todavia, no Reino Unido, tais decisdes sio executadas
na Inglaterra e no Pais de Gales, na Escocia ou na Ir-
landa do Norte, depois de registadas para execu¢io, a
requerimento de qualquer parte interessada, numa dessas
regides do Reino Unido, conforme o caso.

Artigo 329

1. O requerimento deve ser apresentado:

2. Nos Estados contratantes em que foram designados
varios tribunais ou autoridades, o tribunal ou a autori-
dade territorialmente competente determina-se pela resi-
déncia habitual da parte contra a qual a execucdo for
promovida. Se esta parte n3o tiver a residéncia habitual
no territério do Estado requerido, a competéncia deter-
mina-se pelo lugar da execugdo.

Artigo 33°

A forma de apresentacio do requerimento regula-se pela
lei do Estado requerido.

O requerente deve escolher domicilio na area de jurisdi-
¢3o do tribunal ou da autoridade em que tiver sido apre-
sentado o requerimento. Todavia, se a lei do Estado re-

querido nio previr a escolha de domicilio, o requerente
designard um mandatario ad litem.

Os documentos referidos no artigo 46° devem ser juntos
ao requerimento.

Artigo 347

1. O tribunal ou a autoridade a que for apresentado o
requerimento decidird no prazo maximo de quinze dias a
contar da apresentagio do requerimento.

2. O tribunal ou a autoridade a que for apresentado o
requerimento procederd a um controlo da regularidade
formal do requerimento e dos documentos previstos no
artigo 46°

3. A parte contra a qual a execu¢do é promovida nio
pode apresentar observacdes nesta fase do processo.

Artigo 35°

(Sem alteracdo)

Artigo 36°

1. A decisio que autorizar a execugdo serd notificada

A parte contra a qual a execug¢do é promovida. Esta po-
derd interpor recurso da decisio no prazo de um més a
contar da sua notificagdo.

2. Se esta parte tiver a sua residéncia habitual num Es-
tado contratante diferente daquele onde foi proferida a
decisao que autoriza a execu¢do, o prazo serd de dois
meses e comegard a correr desde o dia em que tiver sido
feita a citacdo pessoal ou domicilidria. Este prazo nio é
susceptivel de prorroga¢ao em razdo da distincia.

3. A decisio que autorizar a execugio é desde logo
executdria a titulo provisorio.

Todavia, as medidas de venda ou de atribuicao ou quais-
quer medidas de realizagdo final dos direitos contidos na
decisao serdo suspensas durante o prazo de recurso pre-
visto no n® 1 e, em caso de recurso, até que sobre este
seja proferida uma decisao transitada em julgado. O tri-
bunal de recurso pode, no entanto, decidir de forma di-
ferente, se necessirio mediante a constituicio de uma ga-
rantia por ele determinada.

4. Em qualquer caso, a decisao que autoriza a execu-
¢3o comporta a autorizagdo de proceder a medidas cau-
telares sobre os bens ou em relagao a parte contra a qual
a execucdo foi concedida.
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Artigo 37°
(Sem alteragao)
Artigo 37°A
1. O recurso referido no n® 1 do artigo 36° sera aco-

lhido se a parte contra a qual foi autorizada a execugdo
provar:

1) (Suprimido)
2) No caso de uma decisao proferida a revelia,

— quer que o acto que determinou o inicio da ins-
tancia, ou um acto equivalente, niao lhe foi comu-
nicado ou notificado regularmente e que essa irre-
gularidade lhe foi prejudicial,

— quer que esse acto n3o lhe foi comunicado ou no-
tificado em tempo util, por forma a permitir-lhe a
defesa.

Todavia, o recurso nio sera acolhido se niao accionou
qualquer via de recurso contra a decisio proferida, ainda
que dela tenha tido conhecimento regularmente e em
tempo atil:

3) Que a decisio é inconciliavel com outra decisio pro-
ferida quanto as mesmas partes no Estado requerido
ou noutro Estado contratante;

4) (Suprimido)

5) Que a decisdo proferida é inconcilidvel com outra an-
teriormente proferida num Estado n3o contratante
entre as mesmas partes, em ac¢io Com O mesmo pe-
dido e a mesma causa de pedir, desde que a decisao
proferida anteriormente retina as condigdes necessa-
rias para ser reconhecida no Estado requerido.

2. Em caso algum a decisao do Estado contratante de
origem pode ser objecto de revisio de mérito.

Artigo 37°B

O recurso referido no artigo 362 serd acolhido se a parte
contra a qual foi autorizada a execugdo provar que foi
desrespeitado o disposto nas sec¢des 3, 4 e 5 do titulo II,
bem como no caso previsto no artigo 59

Na apreciagio das competéncias referidas no primeiro
paragrafo, o tribunal para o qual foi interposto o recurso
estard vinculado as decisdes sobre a matéria de facto
com base nas quais o tribunal do Estado de origem tiver
fundamentado a sua competéncia.

Sem prejuizo do disposto no primeiro parigrafo, nao
pode proceder-se ao controlo da competéncia dos tribu-
nais do Estado de origem.

Artigo 387

O tribunal de recurso pode, a pedido da parte que o ti-
ver interposto, suspender a instincia se a decisao estran-
geira for, no Estado de origem, objecto de recurso ordi-
nario ou extraordinirio ou se o prazo para o interpor
ndo tiver expirado. Neste caso, o tribunal pode fixar um
prazo para a interposi¢io desse recurso.

(N9 2 e 3 suprimidos)

Artigo 39°
(Suprimido)

Artigo 407

1. (Sem alteracdes)

2. A parte contra a qual é promovida a execu¢do deve
ser notificada para comparecer no tribunal de recurso. Se
faltar, é aplicavel o disposto no segundo e terceiro para-
grafos do artigo 20°

Artigo 41°

(Sem alteracdes)

Artigo 42°

Quando a decisao estrangeira se tiver pronunciado sobre
varios pedidos e a execu¢do nao possa ser autorizada
quanto a todos, o tribunal ou a autoridade a que for
apresentado o requerimento concedera a execu¢do relati-
vamente a um ou varios de entre eles.

O requerente pode pedir execu¢do parcial.

Artigo 43°

Sem prejuizo da adop¢ao de medidas cautelares e provi-
sorias destinadas a garantir a sua execugdo, as decisdes
estrangeiras que condenem em sangdes pecunidrias com-
pulsorias s6 sio executdrias no Estado requerido se o
respectivo montante tiver sido definitivamente fixado pe-
los tribunais do Estado de origem.

Artigos 447 e 459

(Sem alteracdes)
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Secciao 3

Disposi¢oes comuns

Artigo 467

A parte que invocar o reconhecimento ou requerer a
execu¢ao de uma decisio deve apresentar:

1. Uma certidao da decisio que satisfaca os necessirios
requisitos de autenticidade;

2. O original ou uma copia autenticada de um certifi-
cado emitido por um tribunal ou uma autoridade do
Estado contratante onde foi proferida a decisio, em
conformidade com o modelo anexo a presente con-
vengdo. Este certificado sera preenchido na lingua ofi-
cial do Estado contratante requerido ou, caso existam
varias linguas oficiais nesse Estado contratante, na
lingua oficial ou numa das linguas oficiais do lugar
onde se deve proceder A execugio ou em qualquer
outra lingua que o Estado contratante requerido te-
nha indicado que pode aceitar. No momento da noti-
ficagao referida no n® 2 do artigo 619, cada Estado
contratante indica a(s) lingua(s) oficial(is) da Unido
Europeia, além da(s) sua(s), na qual ou nas quais
aceita que o formulario seja preenchido;

3. Tratando-se de decisio proferida A revelia, o original
ou uma coépia autenticada do documento que certifi-
que que o acto que determinou o inicio da instdncia
ou um acto equivalente foi comunicado ou notificado
a parte revel;

4. Se for caso disso, documento comprovativo de que o
requerente beneficia de assisténcia judicidria no Es-
tado de origem.

Artigo 47°
(Suprimido)

Artigo 48°

Na falta de apresentacio dos documentos referidos nos
pontos 3 e 4 do artigo 462, o tribunal ou a autoridade
pode fixar um prazo para a sua apresentagdo, aceitar do-
cumentos equivalentes ou, se se julgar suficientemente
esclarecida, dispensa-los.

Deve ser apresentada uma tradu¢do dos documentos pre-
vistos nos pontos 1, 3 e 4 do artigo 46°, desde que o
tribunal ou a autoridade judicial a exija; a traducao deve
ser autenticada por pessoa habilitada para o efeito num
dos Estados contratantes.

Artigo 49°

Niao é exigivel a legalizacio ou outra formalidade ani-
loga dos documentos referidos nos artigos 46° e segundo
paragrafo do artigo 489, bem como, se for caso disso, da
procuracdo ad litem.

TITULO IV — ACTOS AUTENTICOS E TRANSACCOES
JUDICIAIS

Artigo 50°

1.  Os actos auténticos exarados num Estado contra-
tante e que nesse Estado tenham forga executiva sao de-
clarados executorios, mediante requerimento, noutro Es-
tado contratante, segundo o processo previsto nos arti-
gos 312 a 45° O requerimento nio pode ser indeferido.

Para efeitos da presente convengdo, entende-se por actos
auténticos os instrumentos exarados por uma autoridade
puablica, segundo as regras de competéncia e de forma
previstas pela legislacio do Estado em nome do qual a
autoridade actua.

2. O acto apresentado deve preencher os requisitos
necessarios para a sua autenticidade no Estado de ori-
gem.

3. E aplicivel, se necessirio, o disposto nos artigos
46° a 49°

Artigo 51°

(Sem alteracdo)

TITULO V — INTERPRETACAO PELO TRIBUNAL DE
JUSTICA

Artigo 52°

O Tribunal de Justica das Comunidades Europeias tem
competéncia para decidir sobre a interpretacio da pre-
sente conven¢do em conformidade com as disposi¢des do
Protocolo n® 2.

Artigo 53°
(Suprimido)

TITULO VI — DISPOSICOES TRANSITORIAS

Artigo 54°

(Sem alteracdo)

Artigo 54°A
(Suprimido)
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TITULO VII — RELACOES COM OUTRAS
CONVENCOES

Artigos 559 e 56°

(Sem alteraco)

Artigo 57°

1. (Sem alteragio)

2. Para assegurar a sua interpretagdo uniforme, o n° 1
sera aplicado do seguinte modo:

a) A presente conven¢io nio impede que um tribunal de
um Estado contratante que seja parte numa conven-
¢do relativa a uma matéria especial se declare compe-
tente, em conformidade com uma tal convencio,
mesmo que o requerido tenha a sua residéncia habi-
tual no territério de um Estado contratante que nao
seja parte nessa convencao. Em qualquer caso, o tri-
bunal chamado a pronunciar-se aplicard o artigo 20°
da presente convengao;

(resto do artigo sem alteragdes)

Artigo 58°
(Suprimido)

Artigo 59°

A presente conven¢do nao impede que um Estado con-
tratante se vincule perante um Estado terceiro, nos ter-
mos de uma convengdo relativa ao reconhecimento e
execucao de decisdes, a nao reconhecer uma decisao
proferida, nomeadamente noutro Estado contratante,
contra requerido que tinha residéncia habitual no territo-
rio do Estado terceiro, quando, num dos casos previstos
no artigo 42, a decisdo s6 pudesse fundamentar-se numa
das competéncias referidas no segundo paragrafo do ar-
tigo 3°

(Resto do artigo sem alteracdes)

TITULO VIII — DISPOSICOES FINAIS

Artigo 60°

A presente convengdo substitui, nas relagdes entre os Es-
tados contratantes, a Convenciao de Bruxelas de 27 de
Setembro de 1968 relativa 4 competéncia e A execu¢io
de decisdes em matéria civil e comercial, com a redac¢iao
que lhe foi dada pelas Conveng¢des de adesio de 1978,
1982, 1989 e 1996.

Artigo 617

1. A presente convencdo serd sujeita a adop¢ao pelos
Estados contratantes, nos termos das respectivas normas
constitucionalis.

2. Os Estados contratantes notificardo o depositirio
do cumprimento dos procedimentos constitucionais de
adop¢do da presente convengao.

3. A presente convengdo entrari em vigor noventa
dias apés a notificagao referida no n® 2 pelo Estado que
tiver procedido a essa formalidade em dltimo lugar.

4. Até a entrada em vigor da presente convengao,
cada Estado contratante poderd, aquando da notificacao
referida no n® 2 ou em qualquer momento posterior, de-
clarar que a conven¢do é aplicivel, no que lhe diz res-
peito, as suas relagdes com os Estados contratantes que
tiverem feito a mesma declaragdo. Estas declaracdes pro-

duzem efeitos noventa dias apés a data do seu deposito.

Artigo 62°

1.  Poderao propor alteracdes a presente conven¢dao
qualquer dos Estados contratantes ou a Comissao das
Comunidades Europeias. Qualquer proposta de alteragao
serd transmitida ao depositirio, que a comunicard ao

Conselho.

2. As alteragdes serao aprovadas pelo Conselho da
Uniao Europeia, que recomendard a sua adop¢do pelos
Estados contratantes, nos termos das respectivas normas
constitucionais.

3. As alteragdes assim aprovadas entrario em vigor
em conformidade com o disposto no n° 3 do artigo 61°

4. Sem prejuizo do disposto nos n%® 1 a 3, o modelo
de formuldrio em anexo poderi ser alterado por decisao
do Conselho com base numa proposta formulada por
qualquer Estado contratante ou pela Comissao.

Artigo 63°

(Suprimido)

Artigo 64°

1. O secretario-geral do Conselho da Unido Europeia
¢ depositdrio da presente convencdo.

2. O depositario publicara no Jornal Oficial das Comu-
nidades Europeias:

1) As adopgaes;

2) A data em que a presente conven¢do entrard em Vi-
gor;
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3) A data em que a presente convengdo se aplicara entre
dois Estados-membros, bem como, se for caso disso,
as datas de aplicagdo nos casos referidos no n® 4 do
artigo 619;

4) As comunicag¢des efectuadas nos termos do artigo VI
do Protocolo n? 1.

Artigo 65°

Os protocolos anexos a presente convengdo sio dela
parte integrante.

Artigo 65°A

1. Os Estados contratantes reconhecem que qualquer
Estado que se torne membro da Unido Europeia aderira
a presente convengao.

2. Para efeitos das negociagdes com vista 2 adesao de
novos Estados-membros a Unido Europeia, considera-se

que a presente convengdo e os protocolos anexos que
dela sdo parte integrante fazem parte do acervo que deve
ser integralmente aceite por todos os Estados candidatos
a adesdo.

3.  Antes da assinatura do tratado de adesio, o Estado
candidato comunicard as informagdes requeridas tendo
em vista a aplicacio dos artigos 39, 329, 379, 409, 419,
46° e 55% da presente conven¢io, bem como do artigo 2°
do Protocolo n? 2.

Artigo 66°

A presente conven¢ao tem vigéncia ilimitada.

Artigo 677
(Suprimido)

Artigo 687
(Suprimido)
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CERTIFICADO

N¢ 2 do artigo 46° da Convencao relativa & competéncia, ao reconhecimento e a execu¢io de decisdes em
matéria civil e comercial

(Portugués, portugais, portugiesisch ...)

1. ACTO QUE DETERMINA O INICIO DA INSTANCIA (ou acto equivalente)

1.1. Data da citagao ou da notificagao do acto que determina o inicio da instincia (ou qualquer
outro acto equivalente):

1.2. Modalidades da notificagao ou da cita¢ao
1.2.4. O postal

1.2.1. O na pessoa do citando/noti- . _
1.2.4.1. O sem aviso de recepgao

ficando
1.2.4.2. O com aviso de recepgao

1.2.2. O em pessoa diversa do citando/ .
P 1.2.5. O outra modalidade

/notificando

1.2.3. O no domicilio do citando/noti-
ficando

2. DECISAO

2.1. Data da decisao:

2.2. Natureza:
2.2.1. O decisao quanto ao mérito

2.2.2. O decisao em procedimento cautelar

2.3. Data da citagao ou da notificagao da decisao:

2.4. Modalidades da notificacio ou da citacio da decisao
2.4.1. O na pessoa do citando/notifi- 2.4.4. O postal

cando 2.4.4.1. O sem aviso de recepcao

2.4.2. O em pessoa diversa do citando/

- 2.4.4.2. O com aviso de recep¢io
/notificando

o . 2.4.5. O outra modalidade
2.43. 0O no domicilio do citando/

/notificando

2.5. Qualificagdo da decisao:
2.5.1. O contraditéria

2.5.2. O a revelia/presumida contraditéria

2.6. Data da audiéncia (quanto ao mérito):

2.7. Tribunal que proferiu a decisio:
2.7.1. Denomina¢ao do tribunal

2.7.2. Localidade onde se situa o tribunal
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3. IDENTIDADE DAS PARTES

3.1. Requerente:

3.2. Requerido:

Certifica-se:

— que a decisdo supra-referida é abrangida pelo ambito de aplicagio da Convencio relativa & competén-
cia, ao reconhecimento e a execucdo de decisdes em matéria civil e comercial

— que a decisdo supra referida tem forca executiva no Estado em que foi proferida (artigo 319 da conven-
¢ao)

— O porque ja ndo é susceptivel de qualquer recurso

— O porque é executdria a titulo provisério

Assinatura e/ou carimbo
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ANEXO 1

PROTOCOLO N° 1

AS ALTAS PARTES CONTRATANTES ACORDARAM nas disposicdes seguintes que sao anexadas a

convengao:

Artigo

Qualquer pessoa com residéncia habitual no Luxemburgo, demandada perante o tribunal de um outro
Estado contratante nos termos do ponto 1 do artigo 5%, pode arguir a incompeténcia desse tribunal. O
tribunal em causa declarar-se-a oficiosamente incompetente se o requerido nio comparecer.

Qualquer pacto atributivo de jurisdi¢dio na acep¢ao do artigo 179, s6 produzird efeitos em relagio a uma
pessoa com residéncia habitual no Luxemburgo se esta expressa e especificamente o aceitar.

Artigo I

Sem prejuizo de disposi¢des nacionais mais favordveis, as pessoas com residéncia habitual num Estado
contratante e contra quem corre processo por infrac¢do involuntiria nos tribunais com competéncia penal
de outro Estado contratante de que niao sejam nacionais podem entregar a sua defesa a pessoas para tanto
habilitadas, mesmo que niao comparecam pessoalmente.

(Segundo parigrafo sem alteracdes).

Artigo 11
(Sem alteracao)

Artigo IV
1. (Sem alteracao)
2. (Suprimido)

Artigo 'V

A competéncia judicidria prevista no ponto 2 do artigo 6%, e no artigo 102 em matéria de chamamento de
um garante 4 ac¢do ou de qualquer incidente de interven¢ao de terceiros nao pode ser invocada na Repu-
blica Federal da Alemanha nem na Repiblica da Austria. Qualquer pessoa com residéncia habitual no
territorio de outro Estado contratante pode ser chamada perante os tribunais da:

(Segundo parigrafo sem alteracdes)

Artigos VA e VB

(Sem alteragao)

Artigo VC
(Suprimido)

Artigo VD

Sem prejuizo da competéncia do Instituto Europeu de Patentes, nos termos da Convengdo relativa a emis-
sao de patentes europeias, assinada em Munique em 5 de Outubro de 1973, os tribunais de cada Estado
contratante sio os Unicos competentes em matéria de inscricio ou de validade de uma patente europeia
emitida para esse Estado e que nao seja uma patente comunitria nos termos do disposto no artigo 86° da
Convengao relativa A patente europeia para o mercado comum, assinada no Luxemburgo em 15 de Dezem-
bro de 1975.

Artigo VE

(Sem alteracao)
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Artigo VI

Os Estados contratantes comunicardo ao secretirio-geral do Conselho da Unido Europeia os textos das
suas disposicoes legislativas que venham a alterar, quer os artigos das respectivas leis que sio mencionados
na convencao quer os tribunais que sao designados na sec¢ao 2 do titulo III da convengdo.

Artigo VII

O presente protocolo substitui, nas relacdes entre os Estados contratantes, o protocolo de 27 de Setembro
de 1968 anexo a Convencao de Bruxelas de 27 de Setembro de 1968 relativa & competéncia € 4 execugao
de decisdes em matéria civil e comercial, com a redac¢ao que lhe foi dada pelas convengdes de adesao de
1978, 1982, 1989 e 1996.

DECLARACAO COMUM N? 1

(Suprimida)

DECLARACAO COMUM N 2

(Suprimida)

ANEXO 2

PROTOCOLO N¢ 2

estabelecido com base no artigo K.3 do Tratado da Unido Europeia, relativo a interpretagio pelo Tribunal
de Justica das Comunidades Europeias da Convengio relativa 4 competéncia judicidria, ao reconhecimento e
A execugdo, nos Estados-membros da Unido Europeia, das decisdes em matéria civil e comercial

AS ALTAS PARTES CONTRATANTES,

REPORTANDO-SE ao artigo 52° da Convengao relativa & competéncia judicidria, ao reconhecimento e a
execu¢ao, nos Estados-membros da Unido Europeia, das decisdes em matéria civil e comercial, que prevé
que o Tribunal de Justica das Comunidades Europeias tem competéncia para interpretar a referida conven-
950;

DESEJOSOS de regular as condi¢des em que o Tribunal de Justica das Comunidades Europeias é compe-
tente para decidir sobre questdes de interpretagao da conven¢do e do presente protocolo,

AS ALTAS PARTES CONTRATANTES ACORDARAM nas disposi¢des seguintes que sio anexadas a

convengao:

Artigo 1°

Nos termos do artigo 52° da Convencao relativa 3 competéncia judiciaria, ao reconhecimento e a execugao
nos Estados-membros da Unido Europeia, das decisdes em matéria civil e comercial, o Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias é competente, nas condi¢des estabelecidas no presente protocolo, para decidir
sobre a interpretacao da conven¢io, do protocolo anexo e do presente protocolo.

Artigo 29

1. Os seguintes tribunais tém o poder de pedir ao Tribunal de Justica que se pronuncie, a titulo prejudi-
cial, sobre uma questao de interpretagio:

1) Os tribunais supremos dos Estados contratantes seguidamente enumerados:
2) (Sem alterac¢ao)

3) (Sem alteracao)
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2. A pedido do Estado contratante interessado, a lista dos tribunais supremos dos Estados contratantes
referida no ponto 1 do n® 1 pode ser alterada por uma decisao do Conselho da Uniao Europeia.

Artigo 3°
(Sem alteracao)
Artigo 4°
1. A autoridade competente de um Estado contratante e a Comissao das Comunidades Europeias podem

pedir ... (o restante sem altera¢ao)
(N9 2 e 3 sem alteragao)

4. O escrivio do Tribunal de Justica notificard do pedido os Estados Contratantes, a Comissio das
Comunidades Europeias e o Conselho da Unido Europeia que, no prazo de dois meses a contar dessa
notificagdo, terdo o direito de apresentar ao Tribunal de Justica memorandos ou observacdes por escrito.

5. (Sem alteragao)

Artigo 5°
1. Sem prejuizo de disposi¢ao contraria do presente protocolo, as disposi¢des do Tratado que institui a

Comunidade Europeia e as do Protocolo relativo ao Estatuto do Tribunal de Justica que lhe & anexo,

aplicaveis quando o Tribunal de Justica é chamado a pronunciar-se a titulo prejudicial, aplicam-se igual-
mente ao processo de interpretacio da convengdo e dos outros textos referidos no artigo 19

2. O Regulamento Processual do Tribunal de Justica serd, se necessirio, adaptado e completado nos
termos do artigo 188° do Tratado que institui a Comunidade Europeia.

Artigo 6°

O presente protocolo ndo pode ser objecto de qualquer reserva.

Artigos 70 e 10°

(Suprimidos)

Artigo 11°

Para efeitos do n® 2 do artigo 22, os Estados contratantes comunicardo ao secretario-geral do Conselho da
Unido Europeia os textos das suas disposi¢cdes legislativas que impliquem uma altera¢ao da lista dos tribu-
nais designados no ponto 1 do artigo 2°

Artigo 12°

(Sem alteracao)

Artigo 13°

Cada Estado contratante ou a Comissio das Comunidades Europeias pode pedir a revisio do presente
protocolo. Nesse caso, serd convocada pelo presidente do Conselho da Uniao Europeia uma conferéncia
de revisao.

Artigo 14°

O presente protocolo substitui, nas relagdes entre os Estados que o ratifiquem, o protocolo de 3 de Junho
de 1971 relativo a interpretagao pelo Tribunal de Justica da Convencao de 27 de Setembro de 1968 relativa

a competéncia judicidria e A execu¢do, nos Estados-membros da Uniao Europeia, das decisdes em matéria
civil e comercial, com a redac¢ao que lhe foi dada pelas convengdes de adesio de 1978, 1982, 1989 e 1996.
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ANEXO 3

SUGESTOES DA COMISSAO SOBRE A REVISAO DA CONVENCAO DE LUGANO

. A Comissao sugere que as alteracdes que serdo introduzidas nos titulos I a IV da Convencao de Bruxe-

las na sequéncia das suas propostas sejam igualmente introduzidas na Convengao de Lugano.

. A Comissao sugere igualmente que o n® 1 do artigo 59, o n? 1, alinea b) do artigo 162 e n® 5 do artigo

17° da Convengao de Lugano sejam alinhados pelas disposicdes correspondentes da Convengiao de Bru-
xelas e que, por conseguinte, o n® 2 do artigo 28° da Conven¢do de Lugano seja suprimido.

. No que diz respeito as «Disposi¢des transitorias», a Comissao propde:

— uma nova redac¢do do artigo 54°A, de forma a ter em conta o decurso do prazo de trés anos
previsto relativamente a alguns Estados contratantes da Conven¢iao de Lugano,

— a alteragao do artigo 54°B (bem como dos artigos 60° e 619), substituindo a expressio «Estados-
-membros das Comunidades Europeias» por «Estados-membros da Unido Europeia» e referindo, no
n° 1 do artigo 54°B, «os Estados contratantes na Convencao de Bruxelas».

. No que diz respeito as «Disposi¢cdes finais», a Comissao sugere as seguintes alteragdes:

Artigo 62°

1. (Sem alteragao)

2. No que diz respeito a qualquer Estado aderente, a conveng¢ao produzird efeitos no primeiro dia do
terceiro més seguinte 4 data de depdsito do seu instrumento de adesdo.

Artigo 63°

Todos os Estados aderentes devem, no momento do depésito dos seus instrumentos de adesdo, fornecer
as indicacdes necessirias para a aplicacao dos artigos 39, 329, 379, 402, 419 e 55° da presente convencao
e, se for caso disso, efectuar as declaragdes para efeitos do Protocolo n® 1, estabelecidas aquando da
comunicagdo prevista no n° 1, alinea b) do artigo 62°

Artigo 63°A

1. Se um Estado aderente desejar introduzir disposi¢des especiais relativas & competéncia, ao procedi-
mento ou a execug¢do no Protocolo n? 1, serdo iniciadas negociagdes para esse efeito. Uma conferéncia
de negociagao serd convocada pelo Conselho Federal Suico.

2. A convengdo alterada serd submetida a ratificagio dos Estados signatarios. Os instrumentos de
ratificagdo serao depositados junto do Conselho Federal Suico.

3. A Convencdo entrard em vigor no primeiro dia do terceiro més seguinte 4 data em que dois Esta-
dos, dos quais um Estado contratante e um Estado aderente, tiverem depositado os seus instrumentos de
ratificacao.

4. Em relacao a qualquer Estado signatario, a conven¢do produzird efeitos no primeiro dia do ter-
ceiro més seguinte & data de depésito do seu instrumento de ratificagao.

Artigos 647 a 66°
(Sem alteracao)
Artigo 67°

1. (Sem alteracdo)

2. Apos qualquer adesdo, o depositario estabelece o texto da conven¢iao, comunicando aos Estados
contratantes copia autenticada da mesma.
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