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II

(Comunicagdes)

COMUNICACOES DAS INSTITUICOES, ORGAOS E ORGANISMOS DA UNIAO
EUROPEIA

COMISSAO EUROPEIA

Nio oposi¢io a uma concentracio notificada

(Processo M.8982 — Ivanhoe Cambridge/PSPIB/JV)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/01)

Em 30 de agosto de 2018, a Comissdo decidiu ndo se opor a concentragio notificada e declard-la compativel com o
mercado interno. Esta decisdo baseia-se no artigo 6.°, n.° 1, alinea b do Regulamento (CE) n.* 139/2004 do Conselho (}). O
texto integral da decisdo apenas estd disponivel na lingua inglesa e serd tornado publico apds terem sido suprimidos
quaisquer segredos comerciais que possa conter. Poderd ser consultado:

— no sitio web Concorréncia da Comissdo, na secgdo consagrada a politica da concorréncia (http://ec.europa.eu/
[competition/mergers/cases/). Este sitio permite aceder as decisdes respeitantes as operagdes de concentragdo a partir
da denominacio da empresa, do niimero do processo, da data e do setor de atividade,

— em formato eletrénico, no sitio EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pt), que proporciona o acesso
em linha ao direito comunitdrio, através do nimero do documento 32018M8982.

() JOL 24 de29.1.2004, p. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pt
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Nio oposi¢io a uma concentracio notificada

(Processo M.8958 — DV4/ABP/OMERS/Real Estate JV)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/02)

Em 12 de setembro de 2018, a Comissdo decidiu ndo se opor a concentra¢do notificada e declard-la compativel com o
mercado interno. Esta decisdo baseia-se no artigo 6.%, n.° 1, alinea b do Regulamento (CE) n.* 139/2004 do Conselho (). O
texto integral da decisdo apenas estd disponivel na lingua inglesa e serd tornado publico apés terem sido suprimidos
quaisquer segredos comerciais que possa conter. Poderd ser consultado:

— no sitio web Concorréncia da Comissdo, na secgdo consagrada a politica da concorréncia (http://ec.europa.eu/
[competition/mergers/cases|). Este sitio permite aceder as decisdes respeitantes as operagdes de concentragio a partir
da denominacdo da empresa, do niimero do processo, da data e do setor de atividade,

— em formato eletrénico, no sitio EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pt), que proporciona o acesso
em linha ao direito comunitdrio, através do nimero do documento 32018M8958.

() JOL 24 de29.1.2004, p. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pt
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Nio oposi¢io a uma concentracio notificada

(Processo M.9285 — SEGRO/PSPIB/Oignies Site)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/03)

Em 20 de margo de 2019, a Comissdo decidiu ndo se opor a concentragdo notificada e declard-la compativel com o
mercado interno. Esta decisdo baseia-se no artigo 6.%, n.° 1, alinea b do Regulamento (CE) n.* 139/2004 do Conselho (). O
texto integral da decisdo apenas estd disponivel na lingua inglesa e serd tornado publico apés terem sido suprimidos
quaisquer segredos comerciais que possa conter. Poderd ser consultado:

— no sitio web Concorréncia da Comissdo, na secgdo consagrada a politica da concorréncia (http://ec.europa.eu/
[competition/mergers/cases|). Este sitio permite aceder as decisdes respeitantes as operagdes de concentragio a partir
da denominacdo da empresa, do niimero do processo, da data e do setor de atividade,

— em formato eletrénico, no sitio EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pt), que proporciona o acesso
em linha ao direito comunitdrio, através do nimero do documento 32019M9285.

() JOL 24 de29.1.2004, p. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pt
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Nio oposi¢io a uma concentracio notificada

(Processo M.9161 — Brookfield/M Finance Capital/[ECLA Paris Massy-Palaiseau Companies)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/04)

Em 16 de novembro de 2018, a Comissdo decidiu ndo se opor a concentragio notificada e declard-la compativel com o
mercado interno. Esta decisdo baseia-se no artigo 6.%, n.° 1, alinea b do Regulamento (CE) n.* 139/2004 do Conselho (). O
texto integral da decisdo apenas estd disponivel na lingua inglesa e serd tornado publico apés terem sido suprimidos
quaisquer segredos comerciais que possa conter. Poderd ser consultado:

— no sitio web Concorréncia da Comissdo, na secgdo consagrada a politica da concorréncia (http://ec.europa.eu/
[competition/mergers/cases|). Este sitio permite aceder as decisdes respeitantes as operagdes de concentragio a partir
da denominacdo da empresa, do niimero do processo, da data e do setor de atividade,

— em formato eletrénico, no sitio EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pt), que proporciona o acesso
em linha ao direito comunitdrio, através do nimero do documento 32018M9161.

() JOL 24 de29.1.2004, p. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pt
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Nio oposi¢io a uma concentracio notificada

(Processo M.10044 — Mississippi Ventures/Parcom/Hema)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/05)

Em 27 de janeiro de 2021, a Comissdo decidiu ndo se opor a concentragdo notificada e declard-la compativel com o
mercado interno. Esta decisdo baseia-se no artigo 6.%, n.° 1, alinea b do Regulamento (CE) n.* 139/2004 do Conselho (). O
texto integral da decisdo apenas estd disponivel na lingua inglesa e serd tornado publico apés terem sido suprimidos
quaisquer segredos comerciais que possa conter. Poderd ser consultado:

— no sitio web Concorréncia da Comissdo, na secgdo consagrada a politica da concorréncia (http://ec.europa.eu/
[competition/mergers/cases|). Este sitio permite aceder as decisdes respeitantes as operagdes de concentragio a partir
da denominacdo da empresa, do niimero do processo, da data e do setor de atividade,

— em formato eletrénico, no sitio EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pt), que proporciona o acesso
em linha ao direito comunitdrio, através do nimero do documento 32021M10044.

() JOL 24 de29.1.2004, p. 1.


http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://ec.europa.eu/competition/mergers/cases/
http://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=pt
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IV

(Informagdes)

INFORMACOES DAS INSTITUICOES, ORGAOS E ORGANISMOS DA UNIAO
EUROPEIA

COMISSAO EUROPEIA

Taxas de cimbio do euro (')

9 de mar¢o de 2021

(2021/C 81/06)

1 euro =
Moeda Taxas de cambio Moeda Taxas de cambio

UsD délar dos Estados Unidos 1,1894 CAD  délar canadiano 1,4990
JPY iene 129,50 HKD  dodlar de Hong Kong 9,2325
DKK coroa dinamarquesa 7,4366 NZD  délar neozelandés 1,6607
GBP libra esterlina 085704 | SGD  dolarsingapurense 1,6011
SEK coroa sueca 10.1360 KRW  won sul-coreano 1353,91
CHF franco suico 1,1071 ZAR  rand 18,3128

CNY iuane 7,7478
ISK coroa islandesa 151,75

HRK  kuna 7,5913
NOK coroa norueguesa 10,0838

IDR rupia indonésia 17 140,98
BGN lev 1,9558

MYR  ringgit 4,8974
CZK coroa checa 26,288 o

PHP  peso filipino 57,724
HUF forint 366,83 RUB rublo 87.9711
PLN z16ti 4,5843 THB baht 36,597
RON leu romeno 4,8870 BRL real 6.9553
TRY lira turca 9,1023 MXN  peso mexicano 25,3635
AUD délar australiano 1,5440 INR rupia indiana 86,8270

() Fonte: Taxas de cimbio de referéncia publicadas pelo Banco Central Europeu.
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Parecer do Comité Consultivo em matéria de acordos, decisdes e priticas concertadas e de posicdes
dominantes na sua reunido de 21 de setembro 2020 as 10h30-13h00 (CEST (!)) relativo a um projeto
de decisio respeitante ao Processo AT.40608 — Broadcom

Relator: Lituinia

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/07)

(1) O Comité Consultivo (12 Estados-Membros) partilha as preocupagdes da Comissdo, expressas no seu projeto de
decisdo nos termos do artigo 102.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia e do artigo 54.° do
Acordo EEE, transmitido ao Comité Consultivo em 7 de setembro de 2020.

(2) O Comité Consultivo (12 Estados-Membros) concorda com a Comissdo quanto ao facto de o processo poder ser
encerrado através de uma decisdo nos termos do artigo 9.°, n.° 1, do Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho, tal
como descrito no projeto de decis3o.

(3) O Comité Consultivo (12 Estados-Membros) concorda com a Comissdo quanto ao facto de os compromissos finais
propostos serem adequados, necessdrios e proporcionados e deverem ser juridicamente vinculativos, tal como
estabelecido no projeto de decisdo.

(4) O Comité Consultivo (12 Estados-Membros) concorda com o projeto de decisio da Comissdo quanto ao facto de, a
luz dos compromissos propostos, terem deixado de existir fundamentos para que a Comissdo tome medidas no que
respeita as preocupagdes enunciadas no projeto de decisdo, sem prejuizo do disposto no artigo 9.°, n.° 2, do
Regulamento (CE) n.° 1/2003.

(50 O Comité Consultivo (12 Estados-Membros) recomenda a publicagio do seu parecer no Jornal Oficial da Unido
Europeia.

(") Hora de verdo da Europa Central (hora de Bruxelas).
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Relatério final do auditor (!

Processo AT.40608 Broadcom — Compromissos

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/08)

O presente relatorio diz respeito a um projeto de decisdo sobre compromissos nos termos do artigo 9.°, n.° 1, do
Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho () («projeto de decisdo»), dirigido & Broadcom Inc. («Broadcom »).

No mesmo processo AT.40608, a Comissido jd adotou, em 16 de outubro de 2019, uma decisdo nos termos do artigo 8.>do
Regulamento (CE) n.° 1/2003 que impds medidas provisérias a Broadcom («decisdo relativa as medidas provisérias») (*). No
meu relatério final de 8 de outubro de 2019, ja tinha concluido que o exercicio efetivo dos direitos processuais tinha sido
respeitado no processo de medidas provisorias ().

Em 1 de abril de 2020, a Broadcom propds compromissos («compromissos iniciais») a fim de dar resposta as preocupacdes
expressas na decisdo relativa as medidas provisorias, bem como a outras preocupagdes expressas na comunicagio de
objegdes de 26 de junho de 2019 que precedeu essa decisdo, cuja conjugagdo constitui a apreciagdo preliminar para efeitos
do projeto de decisdo.

Em 30 de abril de 2020, a Comissdo publicou uma comunica¢do em conformidade com o artigo 27.°, n.° 4, do
Regulamento (CE) n.° 1/2003, convidando os terceiros interessados a apresentarem as suas observacgdes sobre os
Compromissos iniciais.

Em 29 de junho de 2020, a Comissdo informou a Broadcom das observagdes recebidas.

Em 31 de julho de 2020, a Broadcom apresentou compromissos alterados em resposta as observagdes recebidas
(«compromissos finais»).

O projeto de decisdo torna os compromissos finais vinculativos para a Broadcom por um periodo de sete anos e conclui
que deixaram de existir fundamentos para que a Comissio tome medidas neste processo no que diz respeito as
preocupacdes expressas na apreciacdo preliminar.

Nio recebi qualquer pedido ou dentincia no que respeita ao procedimento relativo aos compromissos.

Considero, em geral, que o exercicio efetivo dos direitos processuais foi respeitado no presente processo.

Wouter WILS

(") Nos termos dos artigos 16.° e 17.° da Decisdo 2011/695/UE do presidente da Comissdo Europeia, de 13 de outubro de 2011, relativa
as fungdes e a0 mandato do auditor em determinados procedimentos de concorréncia (JO L 275 de 20.10.2011, p. 29) (<Decisdo
2011/695/UE»).

(% Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho, de 16 de dezembro de 2002, relativo a execugdo das regras de concorréncia estabelecidas
nos artigos 81.° ¢ 82.° do Tratado (JO L 1 de 4.1.2003, p. 1) (Regulamento n.° 1/2003>).

() Decisio da Comissio, de 16 de outubro de 2019, relativa a um processo nos termos do artigo 102.° do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia, do artigo 54.° do Acordo EEE e do artigo 8.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho, de
16 de dezembro de 2002, relativo a execucdo das regras de concorréncia estabelecidas nos artigos 81.° e 82.° do Tratado (Processo
AT.40608 — Broadcom), C(2019) 7406 final.

(*) Relatdrio final do auditor — Broadcom — Processo de medidas provisérias (AT.40608) de 8 de outubro de 2019.
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Resumo da Decisdo da Comissio
de 7 de outubro de 2020

relativa a um processo nos termos do artigo 102.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido
Europeia e do artigo 54.° do acordo EEE

(Processo AT.40608 — Broadcom)
[notificada com o niimero C(2020) 6765 final]

(Apenas faz fé o texto na lingua inglesa)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/09)

Em 7de outubro de 2020, a Comissdo adotou uma decisdo relativa a um processo nos termos do artigo 102.° do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia e do artigo 54.° do Acordo EEE. Em conformidade com o disposto no artigo 30.° do Regulamento
(CE) n.> 1/2003 do Conselho (!), a Comissdo publica os nomes das partes e o conteiido essencial da decisdo, incluindo as sangdes
impostas, acautelando o interesse legitimo das empresas na protecdo dos seus segredos comerciais.

1. INTRODUCAO

(1) A decisio torna vinculativos os compromissos assumidos pela Broadcom Inc. («Broadcom») para dar resposta as
preocupagdes expressas pela Comissdo na sua apreciagdo preliminar, nos termos do artigo 9.°, n.° 1, do Regulamento
(CE) n.° 1/2003 do Conselho, de 16 de dezembro de 2002, relativo a execugdo das regras de concorréncia
estabelecidas nos artigos 81.° ¢ 82.° do Tratado («Regulamento (CE) n.° 1/2003»).

2. PROCEDIMENTO

(2) Em 26 de junho de 2019, a Comissdo deu inicio a um processo com vista a adotar uma decisdo nos termos do
capitulo IIT do Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho. No mesmo dia, a Comissdo adotou uma comunicagio de
obje¢des («CO») dirigida a Broadcom, em que expunha as conclusdes preliminares da Comissio quanto a necessidade
de aplicar medidas provisdrias, nos termos do artigo 8.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003, em relacdo a aspetos
especificos do comportamento da Broadcom que foi objeto da investigagdo da Comissdo.

(3) Em 16 de outubro de 2019, a Comissdo adotou uma decisio nos termos do artigo 8.° do Regulamento (CE) n.°
1/2003 («decisdo relativa as medidas provisdrias»), que expde as suas conclusdes quanto a existéncia de uma infracio
prima facie as regras da concorréncia e a necessidade de aplicar medidas provisérias devido ao risco de prejuizo grave e
irreparédvel para a concorréncia causado pelo comportamento da Broadcom. A decisdo relativa as medidas provisorias
ordenou a Broadcom que deixasse unilateralmente de aplicar, com efeitos imediatos, determinadas disposi¢oes de
exclusividade previstas em acordos com seis dos seus clientes.

(4) Em 1 de abril de 2020, a Broadcom apresentou a Comissdo compromissos iniciais («compromissos iniciais») em
resposta as preocupagdes expressas na CO e na decisdo relativa as medidas provisérias. Em 30 de abril de 2020, a
Comissdo publicou no Jornal Oficial da Unido Europeia uma comunicagio nos termos do artigo 27.°, n.° 4, do
Regulamento (CE) n.° 1/2003 («teste de mercado»), que resumia o processo, bem como os compromissos iniciais, e
que convidava os terceiros interessados a apresentarem as suas observagdes sobre estes ltimos.

(5) Em 29 de junho de 2020, a Comissdo comunicou & Broadcom as observagdes recebidas dos terceiros interessados na
sequéncia da publicagdo da referida comunicagdo. Em 31 de julho de 2020, a Broadcom apresentou uma proposta de
compromissos alterada («ccompromissos finais»).

(6) Em 21 de setembro de 2020, foi consultado o Comité consultivo em matéria de acordos, decisdes e praticas
concertadas e de posi¢des dominantes, o qual emitiu um parecer favordvel. Na mesma data, o Auditor publicou o seu
relatorio final.

(") JOL 1 de 4.1.2003, p. 1. Regulamento com a redagdo que lhe foi dada pelo Regulamento (CE) n.* 411/2004 (JO L 68 de 6.3.2004,
p- 1).
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3. APRECIACAO PRELIMINAR
3.1 Produtos e mercados relevantes

(7) A decisdo diz respeito a certos tipos de circuitos integrados incorporados em equipamentos de acesso a rede que se
encontram nas instala¢des dos clientes (o chamado equipamento do cliente). Mais especificamente, os produtos em
causa sdo: i) Sistemas num chipe («SoC»), ii) chipes FE e iii) chipes de sistema Wi-Fi para incorpora¢io em
descodificadores de televisio (<boxes») e portas de ligacdo Internet residenciais («modems»).

(8) Na sua apreciagdo preliminar, a Comissdo concluiu que, prima facie, existem mercados mundiais distintos para: i)
chipes SoC para boxes; ii) chipes SoC para modems de fibra ética; iii) chipes SoC para modems de xDSL; e iv) chipes
SoC para modems de cabo.

3.2 Posicio dominante

(9) Na sua apreciagdo preliminar, a Comissdo concluiu que, a primeira vista , a Broadcom detém uma posigdo dominante
nos mercados mundiais dos seguintes produtos: i) chipes SoC para boxes; ii) chipes SoC para modems de xDSL; e iii)
chipes SoC para modems de fibra ética.

3.3 Praticas que suscitam preocupagdes

(10) Na sua apreciacdo preliminar, a Comissdo considerou, prima facie, que o comportamento da Broadcom violava o
artigo 102.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia (<Tratado») e o artigo 54.° do Acordo EEE ao
celebrar acordos que inclufam cldusulas contratuais de exclusividade com seis grandes fabricantes de equipamento de
origem (<OEMb), que se abastecem, junto da Broadcom, de SoC e de outros produtos destinados a serem incorporados
em boxes efou em modems. Estas disposi¢des de exclusividade podem ser agrupadas em dois tipos diferentes de
potenciais restri¢des a concorréncia: i) cldusulas de exclusividade e de quase exclusividade e ii) restrigdes com efeito
de alavanca.

(11) Quanto ao primeiro tipo de restrigdo, a Comissdo considerou, a titulo preliminar, que, prima facie, a Broadcom
celebrou acordos que inclufam obrigacdes ou promessas, por parte dos OEM, de aquisicio dos produtos
relativamente aos quais, prima facie, a Broadcom detém uma posi¢do dominante, exclusiva ou quase exclusivamente
junto da Broadcom. Além disso, a Comissdo considerou, prima facie, que a Broadcom celebrou acordos que incluiam
disposi¢des que subordinavam a concessdo de certas vantagens a aquisi¢do, pelo cliente, dos produtos relativamente
aos quais, prima facie, a Broadcom detém uma posicio dominante, exclusiva ou quase exclusivamente junto da
Broadcom.

(12) Quanto ao segundo tipo de restri¢des, a apreciagdo preliminar da Comissdo concluiu que, prima facie, a Broadcom
celebrou acordos que inclufam disposi¢des suscetiveis de potenciar o poder de mercado da Broadcom de um ou mais
mercados do produto para um ou mais mercados do produto adjacentes, mas distintos.

(13) Na sua apreciagio preliminar, a Comissdo considerou que, prima facie, as disposi¢des de exclusividade da Broadcom
sdo suscetiveis de afetar a concorréncia e que a Broadcom nio forneceu elementos de prova suficientes de que o seu
comportamento ¢ contrabalangado ou compensado por vantagens em termos de eficiéncias que também beneficiam
o consumidor. Além disso, a Comissdo considerou que o comportamento da Broadcom ¢, prima facie, suscetivel de
afetar os fluxos comerciais de mercadorias entre os Estados-Membros.

4. COMPROMISSOS
4.1 Compromissos iniciais

(14) Apesar de ndo concordar com a apreciacdo preliminar da Comissdo, a Broadcom propds, ainda assim, os seguintes
compromissos iniciais, nos termos do artigo 9.°, n.° 1, do Regulamento (CE) n.° 1/2003, a fim de dar resposta as
preocupagdes da Comissdo em matéria de concorréncia.

(15) A nivel mundial (com excegdo da China), a Broadcom propés, por um periodo de cinco anos:

a) ndo exigir ou incentivar a que, por meio de determinados tipos de vantagens, um OEM adquira junto da Broadcom
mais de 50% das suas necessidades de chipes SoC para boxes, para modems de xDSL e para modems de fibra ética;
e
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b) ndo subordinar o fornecimento de chipes SoC para boxes, para modems de xDSL e para modems de fibra dtica,
nem a concessdo de vantagens relacionadas com esses produtos, a aquisi¢do, por um OEM, junto da Broadcom de
mais de 50% das suas necessidades de qualquer um destes produtos, ou de outros produtos abrangidos pelo
ambito de aplicacio das medidas provisorias, da CO ou da decisio (ou seja, chipes SoC para modems de cabo,
chips FE para boxes e para modems efou chipes de sistema Wi-Fi para boxes e para modems).

(16) A nivel do EEE, a Broadcom propds, por um periodo de cinco anos:

a) ndo exigir ou incentivar a que, por meio de determinados tipos de vantagens, um OEM adquira junto da Broadcom
mais de 50% das suas necessidades, a nivel do EEE,de chipes SoC para boxes, para modems de xDSL e para
modems de fibra dtica; e

b) ndo subordinar o fornecimento de chipes SoC para boxes, para modems de xDSL e para modems de fibra dtica,
nem a concessdo de vantagens relacionadas com esses produtos, a aquisi¢do, por um OEM, junto da Broadcom de
outro destes produtos ou de qualquer outro produto abrangido pelo 4mbito de aplicacido das medidas provisérias,
da CO ou da decisio.

(17) Os compromissos iniciais inclufam disposicdes adicionais relativas a obrigacdes e incentivos a aquisi¢do de
equipamento que utilize produtos da Broadcom, bem como determinados compromissos relativos aos prestadores
de servicos no EEE. Além disso, impediam a Broadcom de contornar ou tentar contornar os compromissos de forma
alguma.

4.2 Compromissos revistos tendo em conta o teste de mercado

(18) Em resposta as observacdes recebidas dos terceiros interessados durante o teste de mercado, a Broadcom alterou os
compromissos iniciais e apresentou os compromissos finais em 31 de julho de 2020. Os compromissos finais
alteraram os compromissos iniciais em varios aspetos, nomeadamente:

a) o limiar de 50% dos compromissos iniciais é suprimido no EEE no que diz respeito aos OEM e aos prestadores de
Servicos;

b) a duragdo dos compromissos ¢é alargada para sete anos;
c) as obrigacdes de comunicagdo de informagdes pela Broadcom sdo reforgadas;

d) acldusula de ndo evasdo é completada por um compromisso separado relativo a interoperabilidade.
5. CONCLUSAO

(19) Os compromissos finais respondem adequadamente as preocupacdes expressas na apreciagdo preliminar da Comissao
e as preocupacdes manifestadas pelos inquiridos do teste de mercado. Garantem, em especial, que a Broadcom
suspenderd quaisquer acordos que, segundo a apreciacdo preliminar da Comissdo, possam ter um efeito de
exclusividade e, por conseguinte, violar o artigo 102.° do Tratado e o artigo 54.° do Acordo EEE, e que se absterd de
celebrar acordos equivalentes por um periodo de sete anos. No que diz respeito ao EEE, os compromissos finais
impedem a Broadcom de subordinar o fornecimento de produtos relevantes ou a concessio de vantagens ndo
relacionadas com o prego ou de vantagens de preco retroativas relacionadas com os produtos relevantes a aquisico,
por um OEM, de uma percentagem minima das suas necessidades desse produto relevante, de outro produto
relevante ou de outro produto junto da Broadcom, e preveem limitagdes equivalentes aplicaveis as relagdes da
Broadcom com os prestadores de servi¢os do EEE.

(20) A Broadcom ndo propOs compromissos menos onerosos que também respondam de forma adequada as
preocupacdes da Comissdo. Os compromissos finais, por conseguinte, respeitam o principio da proporcionalidade.
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Parecer do Comité Consultivo em matéria de acordos, decisdes e prdticas concertadas e de posicdes
dominantes na reunido de 7 de outubro de 2019 relativo ao projeto de decisdo no Processo AT.40608
— Broadcom

Relator: Lituinia

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/10)

1. O Comité Consultivo (nove Estados-Membros) concorda com a apreciagio da Comissdo quanto ao facto de o
comportamento abrangido pelo projeto de decisdo constituir prima facie um abuso de posi¢do dominante que
infringe o artigo 102.° do TFUE e o artigo 54.° do Acordo EEE.

2. O Comité Consultivo (nove Estados-Membros) concorda com a apreciagio da Comissdo exposta no projeto de decisio
quanto ao facto de serem necessdrias medidas provisérias urgentes devido ao risco de prejuizos graves e irrepardveis
para a concorréncia.

3. O Comité Consultivo (nove Estados-Membros) concorda com a Comissio quanto ao facto de ser necessirio e
adequado aplicar medidas provisérias ao abrigo do artigo 8.°, n.° 1, do Regulamento (CE) n.° 1/2003, nos termos
estabelecidos no projeto de decisdo.

4. O Comité Consultivo (nove Estados-Membros) concorda com a Comissdo quanto a duragio das medidas provisérias,
conforme estabelecido no projeto de decisdo.

5. O Comité Consultivo (nove Estados-Membros) recomenda a publicagdo do seu parecer no Jornal Oficial da Unido
Europeia.
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Relatério final do auditor (!
Broadcom — Processo de medidas provisorias

(Processo AT.40608)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/11)

Introducio

1. O projeto de decisdo aplica a Broadcom Inc. medidas provisérias nos termos do artigo 8.° do Regulamento (CE) n.°
1/2003 do Conselho (3 no que diz respeito ao comportamento que, de acordo com o projeto de decisio, constitui, a
primeira vista, uma violagdo do artigo 102.° do TFUE e do artigo 54.° do Acordo EEE.

Resumo do procedimento

2. Na sequéncia da recegdo, no decurso de 2018, de informagdes de mercado relativas a um eventual comportamento
anticoncorrencial da Broadcom Inc. e das suas filiais, a Comissdo enviou, entre 24 de outubro de 2018 e 17 de maio
de 2019, pedidos de informacdes nos termos do artigo 18.°, n.* 2 e 3, do Regulamento (CE) n.° 1/2003 a Broadcom,
aos seus clientes diretos e indiretos e aos seus concorrentes.

3. Inicio do processo. Em 26 de junho de 2019, a Comissdo decidiu dar inicio ao processo na ace¢do do artigo 2.2, n.° 1,
do Regulamento (CE) n.° 773/2004 da Comissdo (}) contra a Broadcom Inc. no dmbito processo AT.40608 Broadcom.
De acordo com a referida decisdo:

— o processo diz respeito a um «eventual comportamento anticoncorrencial da Broadcom Inc. e das suas filiais (em
conjunto, «Broadcomy») no que se refere a i) sistemas num chipe («<SoC»), chipes FE e chipes de sistema Wi-Fi para
modems/portas de ligagdo Internet residenciais e descodificadores de televisdo (<boxes»), bem como a ii)
componentes para os chamados equipamentos de centrais/cabeceiras de rede para o fornecimento de liga¢des por
xDSL, fibra e cabo no Espago Econdmico Europeu. A Comissdo dispde de informacdes que indicam que a
Broadcom pode ter implementado uma série de préticas de exclusio em relagdo a estes produtos. Tais praticas
abrangem, nomeadamente, a previsdo de obrigacdes de compra exclusiva, a concessdo de descontos ou de outras
vantagens subordinadas a exigéncia de exclusividade ou quase-exclusividade ou a exigéncias minimas de compra,
a agregacdo de produtos, estratégias abusivas em matéria de propriedade intelectual ou a degradagdo deliberada da
interoperabilidade entre os produtos da Broadcom e os produtos de outros fabricantes»;

— se a existéncia de tal comportamento se confirmar, pode constituir uma infracdo ao artigo 102.° do TFUE e ao
artigo 54.° do Acordo EEE.

4. Comunicacio de objecdes. Também em 26 de junho de 2019, a Comissdo adotou uma comunicacio de obje¢des
dirigida a Broadcom Inc., expondo a sua posi¢do preliminar sobre a necessidade de adotar medidas provisérias nos
termos do artigo 8°, n.° 1, do Regulamento (CE) n.° 1/2003. As medidas provisorias previstas consistem,
nomeadamente, em ordenar a Broadcom que deixe de aplicar, até ao final da investigacio da Comissdo no processo
AT.40608 Broadcom, disposi¢des de exclusividade nos acordos com sete dos seus clientes diretos ([...], [...], [...], [.--],
[...]I, [...] e [...]) no que se refere as suas aquisicdes a Broadcom de sistemas num chipe para boxes ou sistemas num
chipe para modems de cabo, de fibra 6tica e de xDSL, chipes FE ou chipes de sistema Wi-Fi.

5. Acesso ao processo. No mesmo dia, a Broadcom recebeu um dispositivo de armazenamento eletrénico com a parte
acessivel do processo de investigagdo da Comissdo, tal como entéo se encontrava.

(") Nos termos dos artigos 16.° e 17.° da Decisdo 2011/695/UE do presidente da Comissdo Europeia, de 13 de outubro de 2011, relativa
as funcdes e a0 mandato do auditor em determinados procedimentos de concorréncia (JO L 275 de 20.10.2011, p. 29) (Decisdo
2011/695/UE»).

() Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho, de 16 de dezembro de 2002, relativo a execugdo das regras de concorréncia estabelecidas
nos artigos 81.° ¢ 82.° do Tratado (JO L 1 de 4.1.2003, p. 1).

() Regulamento (CE) n. 773/2004 da Comissdo, de 7 de abril de 2004, relativo a instrugdo de processos pela Comissdo para efeitos dos
artigos 81.° e 82.° do Tratado CE (JO L 123 de 27.4.2004, p. 18).
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6. Prazo para a apresentacio da resposta escrita. A Direcio-Geral da Concorréncia (a seguir designada DG
Concorréncia») fixou inicialmente a data de 8 de julho de 2019 como prazo para a apresentagdo da resposta escrita da
Broadcom a comunicagdo de obje¢des.

7. Em 30 de junho de 2019, a Broadcom solicitou 8 DG Concorréncia uma prorrogacio de trés semanas, até 29 de julho
de 2019. Em 1 de julho de 2019, a DG Concorréncia prorrogou o prazo até 15 de julho de 2019.

8. Em 5 de julho de 2019, a Broadcom enviou-me um pedido (datado de 4 de julho de 2019), nos termos do artigo 9.,
n.° 1, da Decisdo 2011/695/UE, para que apreciasse o indeferimento, por parte da DG Concorréncia, de prorrogar o
prazo até 29 de julho de 2019. Por carta de 8 de julho de 2019, prorroguei o prazo até 23 de julho de 2019.

9. Data da audicdo oral. Na mesma carta de 8 de julho de 2019, informei a Broadcom de que, se solicitasse, na sua
resposta escrita a comunicagdo de obje¢des, a oportunidade de apresentar as suas alega¢des numa audi¢do oral, esta
audigdo oral teria lugar em 29 de julho de 2019.

10. Em 12 de julho de 2019, a Broadcom enviou-me um pedido nos termos do artigo 12.°, n.° 1, segunda frase, da Decisdo
2011/695/UE, para que adiasse a audi¢do oral para uma data posterior a semana de 19 de agosto de 2019. No mesmo
dia, aceitei o pedido da Broadcom e adiei a audigdo oral para 20 de agosto de 2019.

11. Resposta escrita. Em 23 de julho de 2019, a Broadcom apresentou a sua resposta escrita & comunicacio de objecdes.

12. Admissdo de terceiros interessados. Admiti como terceiros interessados alguns terceiros que mo solicitaram, nos
termos do artigo 27.°, n.° 3, do Regulamento n.° 1/2003, do artigo 13.° do Regulamento (CE) n.° 773/2004 e do
artigo 5.° da Decisdo 2011/695/UE:

— um cliente indireto da Broadcom (Liberty Global) apresentou um pedido em 9 de julho de 2019 e foi admitido no
mesmo dia;

— um concorrente da Broadcom (MaxLinear) também apresentou um pedido em 9 de julho de 2019 e foi admitido
no mesmo dia;

— um segundo concorrente (MediaTek) apresentou um pedido em 10 de julho de 2019 e foi admitido em 11 de julho
de 2019;

— um terceiro concorrente (Intel) apresentou um pedido em 12 de julho de 2019 e foi admitido em 15 de julho de
2019;

— um quarto concorrente (Quantenna) também apresentou um pedido em 12 de julho de 2019 e foi admitido em
15 de julho de 2019;

— um cliente direto da Broadcom ([...]) apresentou um pedido em 24 de julho de 2019 e foi admitido em 26 de julho
de 2019;

— um segundo cliente direto ([...]) apresentou um pedido em 29 de julho de 2019 e foi admitido em 30 de julho de
2019;

— uma associagdo que agrupa clientes indiretos (Cable Europe) apresentou um pedido em 30 de julho de 2019 e foi
admitida em 31 de julho de 2019;

— um segundo cliente indireto (Tele 2) apresentou um pedido em 31 de julho de 2019 e foi admitido em 1 de agosto
de 2019;

— um terceiro cliente direto ([...]) apresentou um pedido em 7 de agosto de 2019 e foi admitido em 12 de agosto de
2019;

— um quarto cliente direto ([...]) apresentou um pedido em 19 de agosto de 2019 e foi admitido no mesmo dia.



10.3.2021 Jornal Oficial da Unido Europeia C 81/15

13. Observacdes escritas apresentadas por terceiros interessados. Em conformidade com o artigo 13.°, n.° 1, do
Regulamento (CE) n.° 773/2004, a DG Concorréncia informou cada um dos terceiros interessados sobre a natureza e
o objeto do processo (enviando-lhes uma versdo ndo confidencial da comunicagio de obje¢des) e concedeu a cada um
deles a oportunidade de apresentar as suas observacdes por escrito dentro de um determinado prazo. Sete dos onze
terceiros interessados (MaxLinear, MediaTek, Intel, Quantenna, [...], [...] e Cable Europe) aproveitaram esta
oportunidade e apresentaram observagdes escritas entre 26 de julho e 9 de agosto de 2019.

14. Carta de comunicacio de factos. Tendo em conta que as observacdes escritas apresentadas pelos quatro
concorrentes admitidos como terceiros interessados (MaxLinear, MediaTek, Intel e Quantenna) inclufam provas que
podiam ser relevantes para corroborar e apoiar as conclusdes preliminares formuladas pela Comissdo na
comunicagdo de objecdes, a Comissdo enviou, em 1 de agosto de 2019, uma carta de comunicagdo de factos a
Broadcom, apresentando estas provas.

15. Na mesma carta de comunicacdo de factos, a Comissdo transmitiu igualmente a Broadcom duas cartas que os seus
clientes diretos tinham enviado a Comissdo e que podiam ser relevantes para a sua defesa:

— uma carta enviada pela [...] em 19 de julho de 2019; e

— uma carta enviada pela [...] em 24 de julho de 2019.

16. Na carta de comunicagdo de factos, a DG Concorréncia fixou inicialmente o prazo de 7 de agosto de 2019 para a
apresentagdo de observagdes escritas pela Broadcom. Em 7 de agosto de 2019, a Broadcom solicitou a DG
Concorréncia uma prorrogacio desse prazo até 22 de agosto de 2019, a qual lhe foi concedida.

17. Em 22 de agosto de 2019, a Broadcom apresentou observagdes escritas sobre a carta de comunicagio de factos.

18. Preparagdo da audigdo oral. Em 26 de julho de 2019, enviei & Broadcom o convite formal para a audigdo oral e
solicitei-lhe que me apresentasse, até 2 de agosto de 2019, informagdes, nomeadamente, sobre a duragdo prevista da
sua apresentagdo na audi¢do oral, bem como sobre se tinha solicitado ser ouvida a porta fechada relativamente a
qualquer das partes da sua apresentacdo e, em caso afirmativo, sobre os motivos desse pedido.

19. Em 5 de agosto de 2019, a Broadcom enviou-me a sua resposta, solicitando uma audi¢do a porta fechada
relativamente a uma grande parte da sua apresentacdo, mas sem prestar qualquer indicacdo quanto a sua duragdo
prevista.

20. Mais tarde, no mesmo dia, enviei a Broadcom o projeto de ordem de trabalhos para a audigdo oral, dividida entre uma
sessdo da manhd em plendrio, com uma primeira apresentacio da Broadcom e as apresenta¢des dos terceiros
interessados, e uma sessdo da tarde a porta fechada, tendo sido comunicada a duracio destinada a cada uma das
partes. Em 7 de agosto de 2019, a Broadcom informou-me de que ndo pretendia apresentar observagdes sobre o
projeto de ordem de trabalhos.

21. Em 6 de agosto de 2019, enviei os convites formais para a audi¢do oral aos terceiros que, até essa altura, tinham pedido
para serem admitidos como terceiros interessados (ver lista no ponto 12 acima) e para participarem na audigdo oral.
Os dois clientes indiretos que tinham sido admitidos individualmente como terceiros interessados (Liberty Global e
Tele2) ndo pediram para participar na audi¢do oral, ao contrdrio da associagdo (Cable Europe).

22. Os terceiros que solicitaram a admissdo como terceiros interessados depois de o projeto de ordem de trabalhos ter sido
elaborado, em 5 de agosto de 2019 (ver lista no ponto 12 acima), ndo foram convidados para a audicdo oral.

23. Audigdo oral. Conforme planeado, a audicdo oral realizou-se em 20 de agosto de 2019.

24. Uma vez que a Broadcom ndo conseguiu responder, na integra, a duas das perguntas feitas pela DG Concorréncia
durante a sessdo a porta fechada, autorizei a Broadcom, nos termos do artigo 12.°, n.° 3, segunda frase, da Deciso
2011/695/UE, a fornecer uma resposta por escrito até 26 de agosto de 2019. A Broadcom forneceu esta resposta por
escrito em 26 de agosto de 2019, tendo-a eu enviado a todos os participantes na sessdo a porta fechada.
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25. Nos termos do artigo 14.°, n.° 8, do Regulamento (CE) n.° 773/2004, o registo da audigdo oral foi disponibilizado a
Broadcom ao meio-dia de 22 de agosto de 2019.

26. Em 23 de agosto de 2019, a Broadcom apresentou um pedido, nos termos do artigo 12.°, n.° 4, da Decisdo
2011/695(UE, para lhe ser dada a possibilidade de apresentar outras observagdes por escrito ap6s a audigdo oral. Em
26 de agosto de 2019, indeferi este pedido, uma vez que a Broadcom ndo demonstrou que tais observagdes escritas
fossem necessdrias para garantir o seu direito a ser ouvida.

27. Novo acesso ao processo. Em 17 de setembro de 2019, a DG Concorréncia facultou a Broadcom acesso aos
documentos adicionais registados no processo da Comissdo desde 26 de junho de 2019, tendo-lhe concedido a
oportunidade de apresentar observagdes sobre estes documentos até 20 de setembro de 2019. A Broadcom néo fez
uso dessa oportunidade.

28. Consulta do Comité Consultivo. O Comité Consultivo em matéria de acordos, decisdes e praticas concertadas e de
posi¢des dominantes foi consultado num prazo de sete dias, em conformidade com o disposto no artigo 14.°, n.° 3,
do Regulamento (CE) n.° 1/2003.

Auséncia de aviso prévio quanto a possibilidade de serem aplicadas medidas provisérias

29. Nos pontos 32 e 319 a 322 da sua resposta escrita & comunica¢do de objegdes, a Broadcom alega que ndo recebeu, no
essencial, qualquer aviso prévio quanto a possibilidade de serem aplicadas medidas provisérias nem quanto a emissio
da comunicacio de objegdes, e que a Comissdo violou, assim, os principios da equidade processual e da igualdade das
partes. Resulta das provas constantes do processo a que a Broadcom teve acesso, na sequéncia da comunica¢ido de
obje¢des, que a MediaTek pediu a Comissdo que adotasse medidas provisorias em novembro de 2018. Em processos
anteriores em que aplicou medidas provisdrias, a Comissdo informou antecipadamente as partes e, nalguns casos, deu
até ao destinatario a oportunidade de apresentar as suas observagdes sobre o pedido apresentado por um terceiro. Por
exemplo, no processo anterior mais recente (COMP[38.044 NDC Health/IMS Health), a NDC Health apresentou, em
19 de dezembro de 2000, uma dendncia junto da Comissdo, solicitando a aplicagdo de medidas provisorias. Esta
dentincia foi enviada no dia seguinte a IMS Health, que teve, portanto, conhecimento da possibilidade de serem
aplicadas medidas provisérias mais de dois meses antes da emissdo da comunica¢do de objegdes, em 9 de margo de
2001.

30. Com efeito, afigura-se que a Broadcom ndo recebeu, no essencial, qualquer aviso prévio especifico quanto a
possibilidade de serem aplicadas medidas provisérias nem quanto a emissio da comunicac¢io de objecdes (¥).

31. A Broadcom estava, no entanto, bem ciente de que estava em curso uma investigagdio mais ampla no Processo
AT.40608 Broadcom. Com efeito, em 17 de dezembro de 2018, tinha recebido um pedido de informagdes nos termos
do artigo 18.°, n.* 3, do Regulamento (CE) n.° 1/2003, e um terceiro a quem a Comissdo tinha enviado um pedido de
informagdes anterior ([...]) tinha transmitido esse pedido de informagdes a Broadcom em 22 de novembro de 2018.
Em 21 de mar¢o de 2019, realizou-se uma reunido entre a Broadcom e a DG Concorréncia, na qual a Broadcom fez
uma apresentagdo sobre as condi¢des de concorréncia no que se refere as boxes e aos modems, bem como sobre o
contetdo dos seus acordos com trés dos clientes abrangidos pela comunicacio de obje¢des ([...], [...] € [...]). Num
formuldrio 8-K, apresentado a Securities and Exchange Commission (Comissio de Valores mobilidrios) dos Estados
Unidos em 26 de junho de 2019 (®), a Broadcom declarou que o processo AT.40608 Broadcom deu inicio, em
26 de junho de 2019, na sequéncia de «meses de conversagdes com a Broadcomp.

32. De qualquer modo, ndo se afigura que a Comissdo tenha a obrigagdo legal de emitir um aviso prévio quanto a emisso
de uma comunicagio de objecdes que vise a aplicacio de medidas provisérias nos termos do artigo 8.° do
Regulamento n.° 1/2003.

() A DG Concorréncia informou os advogados externos da Broadcom da futura emissdo da comunicacio de objegdes e do seu calenddrio
numa reunido realizada entre as 15 e as 16 horas em 25 de junho de 2019, o dia anterior 4 emissdo da comunica¢io de objecdes.
Durante duas conversas telefénicas informais em meados de junho de 2019, os advogados externos da Broadcom foram igualmente
informados pela DG Concorréncia de que deviam preparar-se para afetar recursos a prossecucdo da investigacdo durante o verdo. No
entanto, na auséncia de qualquer referéncia a um eventual processo de medidas provisérias, seria razodvel que a Broadcom entendesse
esta informagdo como um aviso prévio de pedidos de informagdes adicionais, e ndo como um aviso prévio de um processo de medidas
provisorias.

() https:/[investors.broadcom.com/static-files/8fdf8974-7641-4c5b-bf84-82edb4215a61
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33. De acordo com a jurisprudéncia, as empresas ou associa¢des de empresas sujeitas a uma medida de investigagdo nos
termos do capitulo V do Regulamento n.° 1/2003 (inspe¢do ou pedido de informagdes) tém o direito de ser
informadas da sua posi¢do processual, nomeadamente se sdo objeto de uma investigagio e, em caso afirmativo, do
objeto e da finalidade dessa investigagdo (). A Broadcom recebeu essas informagdes nos dois primeiros considerandos
do pedido de informagdes de 17 de dezembro de 2018.

34. Além disso, de acordo com a jurisprudéncia, s6 no momento da rececdo da comunicagdo de objecdes é que as partes
em causa sdo informadas de todas as obje¢des formuladas e dos elementos de prova utilizados contra elas e podem
fazer valer plenamente os seus direitos de defesa ().

35. Por ultimo (e embora tal ndo parega determinante para responder a questdo de saber se o aviso prévio é legalmente
exigido), quanto a comparacio com a pratica anterior da Comissdo, em especial no processo mais recente
(COMP/38.044 NDC Health/IMS Health) (ver ponto 29 acima), deve ter-se em conta que, N0 processo em aprego, o
processo de medidas provisérias ndo se baseia numa dentncia e que, de facto, ndo poderia legalmente basear-se numa
dentincia. Considerando que a interpretacdo do Tribunal de Justi¢a do artigo 3.° do Regulamento n.° 17 no processo
Camera Care, no sentido de abranger também medidas provisérias, alargou simultaneamente o estatuto juridico do
autor da dentincia ao abrigo do Regulamento n.° 17 as medidas provisorias (), resulta claramente do texto do
artigo 8.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003 (em comparagdo com o texto do seu artigo 7.%), bem como dos trabalhos
preparatérios do Regulamento (CE) n.° 1/2003 (%), que as medidas provisérias s6 podem ser adotadas por iniciativa da
Comissdo. O artigo 8.° do Regulamento n.° 1/2003 nido contempla a nogdo de estatuto juridico do autor da
dentincia (*°).

Prazo para a apresentacio da resposta escrita 8 comunicacio de objecdes

36. Nos pontos 33, 313 e 325 da sua resposta escrita a comunicagio de objecdes, a Broadcom alega que ndo lhe foi
concedido um prazo razodvel para responder por escrito & comunicagdo de objegdes. A este respeito, remete para os
critérios enunciados no ponto 100 da Comunicagio da Comissdo sobre boas préticas (') e para as conclusdes do
advogado-geral J. P. Warner no processo Commercial Solvents ('2).

37. O artigo 10.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 773/2004 prevé que, ao notificar a comunicacdo de objegdes aos
interessados diretos, a Comissdo deve fixar um prazo para que possam informd-la por escrito das suas observagdes.
Nos termos do artigo 17.°, n.° 1, do mesmo regulamento, ao fixar esse prazo, a Comissdo tem de tomar em
consideragdo ndo s6 o tempo necessario para a elaboracio da reposta escrita, como também a urgéncia do processo.
O artigo 17.°, n.° 2, estabelece que o prazo deve ser de:

— pelo menos quatro semanas quando se trate de uma comunicacio de obje¢Bes que vise verificar a existéncia de
uma infra¢do nos termos do artigo 7.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003 efou aplicar uma coima nos termos do
artigo 23.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003;

— pelo menos uma semana quando se trate de uma comunicagio de objecdes que vise adotar medidas provisérias
nos termos do artigo 8.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003.

38. A previsio de um prazo minimo mais curto para os processos de medidas provisorias (uma semana em vez de quatro)
reflete a natureza especifica destes processos, em comparacdo com 0s processos normais em matéria anti-trust ao
abrigo dos artigos 7.° efou 23.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003, que concluem pela existéncia de uma infragio efou
aplicam coimas. A principal especificidade dos processos de medidas provisérias é o imperativo de celeridade que
resulta da sua natureza.

() Acorddo no processo T-99/04, AC-Treuhand/Comissdo (ECLLEU:T:2008:256, n.” 44 a 60); ver também o artigo 4.°, n.° 2, alinea a), da
Decisio 2011/695/UE.

() Acérddos nos processos C-521/09 P, Elf Aquitaine/Comissdo (ECLLEU:C:2011:620, n.* 113 a 122) e T-27/10, AC-Treuhand/Comissdo
(ECLLEU:T:2014:59, n.* 165 a 196); ver também o relatorio final do auditor, de 22 de junho de 2015, no Processo AT.39563
Embalagem de géneros alimenticios a retalho, [2015] JO C402/6.

() Despacho no processo Camera Care/Comissdo 79279 R (ECLIEU:C:1980:18).

() Ver a exposi¢do de motivos que acompanha a proposta legislativa da Comissdo [COM(2000) 582 final, de 27.9.2000] na pagina 18

(anotagdes relativas ao artigo 8.° — Medidas provisorias).

Ver também a Comunica¢do da Comissdo relativa ao tratamento de dendncias pela Comissdo nos termos dos artigos 81.° ¢ 82.° do

Tratado CE (JO C 101 de 27.4.2004, p. 65), ponto 80.

Comunicacdo da Comissdo sobre boas praticas para a instru¢do de processos de aplicagdo dos artigos 101.° e 102.° do TFUE (JO C

308 de 20.10.2011, p. 6).

Conclusdes do advogado-geral J. P. Warner de 22 de janeiro de 1974 nos processos 6 e 7|73, Commercial Solvents/Comissdo (ECLLEU:

C:1974:5).

<= & &
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39. De acordo com a jurisprudéncia, nos processos de controlo de concentra¢des ao abrigo do Regulamento (CE) n.°
139/2004 relativo as concentracdes da UE, cujo regime geral se caracteriza pelo imperativo de celeridade e que
impde a Comissdo que respeite prazos estritos para adotar a decisdo final, «<a Comissdo estd obrigada a conciliar este
imperativo de celeridade com o respeito dos direitos da defesa» (**), podendo assim o exercicio dos direitos de defesa

ser razoavelmente adaptado a necessidade de celeridade (*4).

40. Do mesmo modo, o imperativo de celeridade resulta da prépria natureza do processo de medidas provisérias e, por
conseguinte, o exercicio dos direitos de defesa pode também ser adaptado ao cardter urgente deste processo.

41. O ponto 100 da Comunicagdo da Comissio sobre boas préticas prevé que a DG Concorréncia possa conceder um
prazo mais longo do que o prazo minimo atendendo, nomeadamente, a dimensdo e a complexidade do processo, ao
facto de o destinatdrio da comunicagio de objecdes ter ou ndo tido acesso prévio as informagdes, bem como a
quaisquer outros obstdculos objetivos com que o destinatdrio da comunicacio de objecdes se possa deparar.

42. Contudo, resulta claramente do ponto 100 da Comunicacdo sobre boas préticas, que estabelece que o periodo minimo
¢ de quatro semanas, que esta disposi¢do ndo se aplica aos processos de medidas provisorias (**), para os quais,
conforme referido acima (*%), o prazo minimo é de apenas uma semana. Além disso, tal como indicado no seu ponto
7, a Comunicacdo sobre boas prdticas ndo cria novos direitos nem obrigagdes, nem altera os direitos ou obrigacdes
decorrentes do Tratado, do Regulamento (CE) n.° 1/2003, do Regulamento (CE) n.° 773/2004 e da jurisprudéncia dos
tribunais da UE (V).

43. Conforme referido acima (**), no processo em apreco foi, em dltima andlise, concedido a Broadcom um prazo de quase
quatro semanas para responder por escrito a comunicagio de objegdes, muito mais extenso do que o periodo minimo
de uma semana.

44. Ao fixar este prazo, tive em conta todas as circunstancias relevantes do processo, incluindo, em conformidade com o
disposto no artigo 9.°, n.° 1, da Decisio 2011/695/UE, a dimensdo e a complexidade do processo, o facto de a
Broadcom ter ou ndo tido acesso prévio as informacdes e quaisquer outros obstdculos objetivos com que a Broadcom
se tenha deparado.

45. A situagdo da Broadcom no presente processo ndo é compardvel com a que foi criticada pelo advogado-geral J. P.
Warner no processo Commercial Solvents. Este tltimo processo ndo dizia respeito a um processo de medidas
provisérias, mas a um processo normal em matéria anti-trust, e apenas foram concedidas 8 Commercial Solvents duas
semanas para apresentar a sua resposta escrita a comunica¢do de objegdes (). Além disso, apesar da critica que
expressou, o advogado-geral J. P. Warner considerou, em dltima andlise, que este prazo curto nio constitufa um
fundamento para a anulagio da decisdo final da Comissdo no processo em analise (*°).

(") Acérddo de 16 de janeiro de 2019 no processo C-265[17 P, Comissdo/United Parcel Service (ECLLEU:C:2019:23, n.° 38); ver também as
conclusdes da advogada-geral J. Kokott, de 25 de julho de 2018, no processo C-265/17 P, Comissdo/United Parcel Service (ECLLEU:
(:2018:628, n.° 54) («os constrangimentos a que estd sujeita a autoridade europeia da concorréncia no controlo das concentragdes
(entre as quais a importante pressio temporal, mas também os recursos limitados), nio podem deixar de ter consequéncias sobre o
modo como as empresas interessadas exercem os seus direitos de defesar).

(") Acérddos de 27 de novembro de 1997 no processo T-290-/94, Kaysersberg/Comissdo (ECLLEU:T:1997:186, n.° 113); de 28 de abril
1999 no processo T-221/95, Endemol Entertainment/Comissdo (ECLLEU:T:1999:85, n.* 67, 68, 70 e 84); de 22 de outubro de 2002 no
processo T-310/01, Schneider Electric/Comissdo (ECLLEU:T:2002:254, n.° 100); de 25 de outubro de 2002 no processo T-5/02, Tetra
Laval/Comissdo (ECLEEU:T:2002:264, n.° 105); e de 14 de dezembro de 2005 no processo T 210/01, General Electric/Comissdo (ECLI:
EU:T:2005:456, n.* 631, 653 a 655, 666, 680 a 686, bem como 701 e 702).

() De um modo mais geral, apesar de ndo o excluir de forma expressa, a Comunica¢do da Comissdo sobre boas praticas ndo parece
abranger, no seu todo, os processos de medidas provisdrias.

(") Ver ponto 37 acima.

(") Ver o acérddo de 19 de janeiro de 2016 no processo T-404/12, Toshiba/Comissdo (ECLI:EU:T:2016:18, n.° 56).

(") Ver pontos 4 a 8 acima.

(**) Ver acérddo de 6 de janeiro de 1974 nos processos 6 e 7|73, Commercial Solvents/Comissdo (ECLLEU:C:1974:18), p. 225 a 227.

(*) Conclusdes do advogado-geral J. P. Warner de 22 de janeiro de 1974 nos processos 6 e 7|73, Commercial Solvents/Comissdo (ECLLEU:

C:1974:5), p. 259 a275.
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46. Por tltimo, conforme referido acima (*'), adiei a data da audi¢io oral, tal como solicitado pela Broadcom, e nio limitei
o tempo de uso da palavra da Broadcom na audigdo oral. Apés ter lido a resposta escrita da Broadcom a comunicacio
de objegdes e ouvido as suas apresentacdes na audigdo oral, ambas bastante extensas e detalhadas, ndo tenho duavidas
de que foi concedido tempo suficiente & Broadcom para responder a comunicac¢do de objegdes.

Acesso a0 processo

47. No ponto 33 da sua resposta escrita & comunicacdo de obje¢des, a Broadcom alega que «o acesso ao processo ndo foi
suficiente, tendo em conta a elevada percentagem de materiais que foram omitidos ou ocultados por razdes de
confidencialidade».

48. Conforme referido acima (*), a Broadcom recebeu, em 26 de junho de 2019, um dispositivo de armazenamento
eletronico com a parte acessivel do processo de investigagdo da Comissio, tal como entdo se encontrava (¥).

49. No seu pedido de 30 de junho de 2019 a DG Concorréncia relativo a uma prorrogagio do prazo para apresentacio da
sua resposta escrita a comunicagdo de obje¢des (%), a Broadcom anunciou que estava a «preparar um novo pedido de
acesso a documentos, que serd apresentado assim que a andlise da parte acessivel do processo esteja concluidar.

50. Na sua carta de 1 de julho de 2019 (¥), a DG Concorréncia respondeu que «estamos disponiveis para analisar
quaisquer pedidos devidamente fundamentados de acesso ao processo que pretenda apresentar num prazo
compativel com a urgéncia do processo em causav.

51. No seu pedido de prorrogacio do prazo para apresentacdo da sua resposta escrita a comunica¢do de objegdes, que me
foi enviado em 5 de julho de 2019 (*), a Broadcom enumerou quatro «exemplos» de alegados problemas relativos a
documentos especificos do processo, e anunciou novamente que estava a «preparar um novo pedido de acesso ao
processo», que enviaria & Comissdo «o mais rapidamente possivel».

52. A DG Concorréncia tratou rapidamente as dentincias relativas a estes quatro documentos especificos. No que se refere
ao primeiro documento, que a Broadcom alegou ser parcialmente ilegivel, a DG Concorréncia facultou-lhe, no mesmo
dia (5 de julho de 2019), uma cépia totalmente legivel. Por mensagem de correio eletrénico de 9 de julho de 2019,
depois de ter contactado as pessoas que forneceram os documentos, a DG Concorréncia facultou a Broadcom mais
explicagdes, bem como versdes menos expurgadas dos segundo e terceiro documentos. No que se refere ao quarto
documento, a DG Concorréncia explicou, na sua mensagem de correio eletrénico de 9 de julho de 2019, que tinha
aceitado, numa fase anterior do processo, o pedido fundamentado da pessoa que forneceu o documento para que os
excertos em causa fossem anonimizados, na medida em que uma divulgacdo mais ampla poderia expd-la a um risco
concreto de medidas de retaliacdo por parte da Broadcom, que, apds uma andlise mais aprofundada, esta apreciacio
tinha sido confirmada e que, de qualquer modo, era improvavel que a identificacio explicita da pessoa em causa fosse
relevante.

53. A DG Concorréncia indicou ainda, na sua mensagem de correio eletrénico de 9 de julho de 2019, que, em caso de
desacordo, a Broadcom poderia suscitar a questdo junto do auditor. A Broadcom nio o fez.

54. A Broadcom ndo apresentou posteriormente qualquer novo pedido de acesso ao processo, nem no prazo restante até a
apresentagdo da sua resposta escrita a comunicagio de objegdes, em 23 de julho de 2019, nem no periodo
subsequente para a sua preparagdo para a audigdo oral de 20 de agosto de 2019.

55. Nio detetei, na resposta escrita da Broadcom a comunicacio de objecdes, nem na audi¢do oral, qualquer indicagdo
especifica de um problema relativo ao acesso ao processo suscetivel de impedir o exercicio efetivo do direito da
Broadcom a ser ouvida.

(*') Ver pontos 10, 18 a 20 e 23 acima.
(*}) Ver ponto 5 acima.

(*) Ver também ponto 27 acima.

(*) Ver ponto 7 acima.

(*¥) Ver ponto 7 acima.

(*) Ver ponto 8 acima.
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Auséncia de convite de um terceiro interessado para a audicio oral

56. Na audi¢do oral, a Broadcom queixou-se de que a [...], um dos seus clientes diretos e um terceiro interessado (ver
pontos 4 e 12 acima), ndo tinham sido convidados para a audicdo oral. A Broadcom também me suscitou esta
questdo numa mensagem de correio eletrénico de 12 de agosto de 2019, a qual respondi em 13 de agosto de 2019.

57. Tal como referido acima (¥), convidei para a audigdo oral todos os terceiros que tinham solicitado a sua admissdo
como terceiros interessados antes de o projeto de ordem de trabalhos para a audigdo oral ter sido elaborado, em
5 de agosto de 2019, mas ndo os que solicitaram a admissdo como terceiros interessados apds essa data. Esta tltima
categoria inclui a [...], que solicitou, em 7 de agosto de 2019, a sua admissdo como terceiro interessado e ser
convidada para a audi¢do oral.

58. O artigo 13.°, n° 1, do Regulamento (CE) n.° 773/2004 estabelece que a Comissdo deve informar os terceiros
interessados, por escrito, da natureza e do objeto do processo e dar-lhes a possibilidade de apresentarem, por escrito,
as suas observagdes dentro de um prazo fixado. O artigo 13.°, n.* 2, acrescenta que a Comissdo «pode, se for o caso,
convidar [esses terceiros interessados] a desenvolverem os seus argumentos na audi¢do oral dos interessados diretos a
quem tiver sido enviada uma comunica¢io de obje¢des, se [aqueles terceiros interessados] o tiverem solicitado nas
suas observagdes escritas».

59. Resulta claramente destas disposicdes que, embora os terceiros interessados tenham o direito de apresentar
observagdes por escrito, ndo tém o direito de ser ouvidos também na audigdo oral. A questdo de saber se os terceiros
interessados sdo ou ndo ouvidos na audi¢do oral depende de uma decisdo discriciondria sobre se tal convite é
«adequado». O artigo 6.°, n.° 2, da Decisdo 2011/695/UE atribuiu ao auditor a competéncia para decidir, apds
consulta do diretor responsével pelo processo na DG Concorréncia.

60. Existem (ou, consoante o caso concreto, podem existir) varios fatores pertinentes para apreciar se é adequado ouvir um
terceiro interessado também na audigdo oral, nomeadamente a sua contribui¢do para o esclarecimento dos factos (*).
O momento em que o terceiro pede a admissdo como terceiro interessado e o momento em que manifesta o seu
interesse em ser ouvido na audi¢do oral sdo pertinentes, por duas razdes. Em primeiro lugar, a apresentagdo tardia dos
pedidos interfere com a preparacdo eficiente e atempada da audicio oral, nomeadamente com a elaboragdo da ordem
de trabalhos para a audi¢do oral. Em segundo lugar, em processos com um grande niimero de terceiros interessados, a
eficicia da audigdo oral pode exigir que a participagdo de terceiros interessados seja limitada a um conjunto mais
pequeno e representativo. O momento em que os terceiros, comparaveis entre si, manifestaram o seu interesse em ser
ouvidos pode constituir um critério ndo discriminatério para a selecdo desse conjunto mais pequeno de terceiros
interessados convidados para a audigdo oral.

61. No processo em apreco, a Comissdo publicou, em 26 de junho de 2019, o seu comunicado de imprensa IP/19/3410,
permitindo assim que os terceiros comegassem a solicitar a admissdo como terceiros interessados e manifestassem o
seu interesse em serem convidados para a audigdo oral (se a Broadcom solicitasse uma audigdo oral). Uma tramitacio
rapida resulta da propria natureza das medidas provisorias, pelo que se pode esperar que os terceiros que pretendam
ser admitidos como terceiros interessados e convidados para a audi¢do oral manifestem rapidamente o seu interesse.
Com efeito, tal como indicado acima (¥), a maioria dos pedidos de terceiros interessados foi apresentada no primeiro
més seguinte a publicacdo do comunicado de imprensa.

62. Tal como referido acima (*°), a [...] apenas solicitou a admissdo como terceiro interessado em 7 de agosto de 2019, ou
seja, dois dias depois de o projeto de ordem de trabalhos para a audigdo oral ter sido elaborado. Na sequéncia da
elaboragio do projeto de ordem de trabalhos para a audicio oral, os outros dois clientes diretos da Broadcom que
tinham previamente solicitado ser ouvidos ([...] e [...]) jd tinham sido formalmente convidados para a audi¢do oral em
6 de agosto de 2019 ().

(¥) Ver pontos 21 e 22 acima.

(*) Ver considerando 13 da Decisdo 2011/695 UE.
(*) Ver ponto 12 acima.

(*) Ver ponto 57 acima.

(*") Ver pontos 12 e 21 acima.
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63. Tal como referido no ponto 15 acima, a [...] j tinha enviado a DG Concorréncia, em 19 de julho de 2019, uma carta
com informacdes que pretendia prestar. No entanto, nessa altura, a [...] ndo pediu para ser admitida como terceiro
interessado nem para ser ouvida numa audi¢do oral. O contetido da carta também nio sugeria que fossem necessarias
outras explicacdes orais.

64. Com efeito, resulta da sua resposta de 25 de julho de 2019 a um pedido de informagdes enviado pela DG Concorréncia
em 22 de julho de 2019 que, na sequéncia de contactos com a Broadcom iniciados por esta em 5 de julho de 2019, a
[..] decidiu, em 12 de julho de 2019, enviar uma carta & Comissdo, mas ndo participar na audi¢do oral, e que
comunicou ambas as decisdes a Broadcom em 13 de julho de 2019.

65. Quanto a legitimidade da Broadcom para se queixar do facto de a [...] ndo ter sido convidada para a audigdo oral, o
artigo 10.°, n.° 3, ltima frase, do Regulamento (CE) n.° 773/2004 prevé que as partes podem, na sua resposta escrita
a comunicagio de objecdes, propor a Comissio a audi¢do de pessoas que possam corroborar os factos constantes das
suas observacdes. A Broadcom ndo apresentou quaisquer propostas deste tipo na sua resposta escrita de 23 de julho de
2019.

66. Por dltimo, nas suas apresentacdes durante a audicdo oral, a Broadcom recorreu amplamente a carta da [...] de
19 de julho de 2019 (*?). Ndo me parece plausivel que a auséncia da [...] na audi¢do oral possa ter prejudicado o
exercicio efetivo do direito da Broadcom a ser ouvida.

Recusa em seguir o procedimento normal nos termos do artigo 7.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003

67. Na audigdo oral, a Broadcom alegou que lhe estava a ser negado o exercicio normal dos seus direitos de defesa, uma
vez que a Comissdo decidiu, sem necessidade e sem estar preenchido o requisito legal de urgéncia, enviar uma
comunicagdo de objecdes, tendo em vista a adocdo de medidas provisérias nos termos do artigo 8.° do Regulamento
(CE) n.° 1/2003, em vez de uma comunicagio de obje¢des normal, com vista a verificar a existéncia de uma infragio
nos termos do artigo 7.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003.

68. Na minha opinido, esta queixa nio se refere, na realidade, aos direitos processuais da Broadcom, mas antes a questio
de saber se o requisito de urgéncia na ace¢do do artigo 8.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003 se encontra ou ndo
preenchido no processo em aprego.

69. Com efeito, pela l6gica, existem apenas duas possibilidades:

i) ou, como considera a Broadcom, a Comissdo ndo demonstrou a existéncia de urgéncia na acecio do artigo 8.° do
Regulamento (CE) n.° 1/2003; se for esse o caso, qualquer decisdo final da Comissdo que aplique medidas
provisérias ndo pode, por essa razio, ser acolhida;

ii) ou, contrariamente ao alegado pela Broadcom, essa urgéncia foi demonstrada; nesse caso, a Broadcom nio pode
invocar quaisquer outros direitos processuais para além dos aplicaveis no d4mbito de um processo de medidas
provisorias.

O projeto de decisdo

70. Em comparagdo com a comunica¢io de obje¢des, o projeto de decisio tem um dmbito mais limitado em vdrios
aspetos: o projeto de decisdo ndo conclui pela existéncia de uma posi¢do dominante no mercado do fornecimento de
sistemas num chipe para modems de cabo (e, por conseguinte, ndo conclui, prima facie, pela existéncia de abuso de tal
posicio dominante); ndo conclui pela existéncia, prima facie, de um abuso de posicdo dominante sob a forma de
«restrigdes ndo dissimuladas»; e ndo conclui pela existéncia, prima facie, de um abuso no que diz respeito aos mercados
de chipes FE e de chipes de sistema Wi-Fi. Em consequéncia, o projeto de decisdo diz respeito a disposi¢des de
exclusividade em acordos com apenas seis, em vez de sete, dos clientes diretos da Broadcom. Além disso, a duracdo
das medidas provisérias foi limitada a um maximo de trés anos.

() Ver diapositivos 12, 18, 28, 30, 33 e 58 da apresentacio em PowerPoint da Broadcom para a sessio da manhd em plendrio e
diapositivos 4, 40 e 48 da sua apresentacdo em PowerPoint para a sessdo a porta fechada.
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71. Em conformidade com o artigo 16.° da Decisdo 2011/695/UE, verifiquei se o projeto de decisdo apenas diz respeito a
objecdes relativamente as quais a Broadcom teve a possibilidade de se pronunciar. Considero que sim.

Conclusdo

72. Considero, em geral, que o exercicio efetivo dos direitos processuais foi respeitado no presente processo de medidas
provisorias.

Bruxelas, 8 de outubro de 2019.

Wouter WILS
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Resumo da Decisdo da Comissio
de 16 de outubro de 2019
relativa a um processo nos termos do artigo 102.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido
Europeia, do artigo 54.° do Acordo EEE e do artigo 8.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho,

BN

de 16 de dezembro de 2002, relativo a execucio das regras de concorréncia estabelecidas nos
artigos 81.° e 82.° do Tratado

(Processo AT.40608 — Broadcom)
[notificada com o niimero C(2019) 7406]

(Apenas faz fé o texto na lingua inglesa)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2021/C 81/12)

Em16 de outubro de 2019, a Comissdo adotou uma decisdo relativa a um processo nos termos do artigo 102.° do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia e do artigo 54.° do Acordo EEE. Em conformidade com o disposto no artigo 30.° do Regulamento
(CE) n.* 1/2003 do Conselho ('), a Comissdo publica os nomes das partes e o contetido essencial da decisdo, incluindo as sangdes
impostas, acautelando o interesse legitimo das empresas na protecdo dos seus segredos comerciais.

1. INTRODUCAO

A presente decisdo estabelece as conclusdo da Comissdo Europeia («Comissdo») segundo as quais o comportamento da
Broadcom Inc. viola prima facie o artigo 102.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia (<TFUE») e o
artigo 54.° do Acordo sobre o Espago Econémico Europeu (<Acordo EEE»), e o prejuizo provavel resultante dessa
infracdo ¢ suscetivel de provocar uma situacio de urgéncia que justifica a adocio de medidas provisorias nos termos
do artigo 8.° do Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho, de 16 de dezembro de 2002, relativo a execucdo das

regras de concorréncia estabelecidas nos artigos 81.° e 82.° do Tratado [«Regulamento (CE) n.° 1/2003»].

2. DEFINI(;AO DO MERCADO

A decisdo diz respeito a certos tipos de circuitos integrados incorporados em equipamentos de acesso a rede que se
encontram nas instalagdes dos clientes (o chamado equipamento do cliente), nomeadamente descodificadores de
televisdo (<boxes») e portas de ligacdo Internet residenciais (modems). A andlise factual e juridica constante da decisdo

indica que, prima facie, existem mercados distintos para:
a) Chipes SoC para boxes (¥;

b) Chipes SoC para modems de fibra 6tica;

¢) Chipes SoC para modems de xDSL; e

d) Chipes SoC para modems de cabo.

A decisdo conclui que o mercado geografico de todos os mercados é, prima facie, de nivel mundial.

3. POSICAO DOMINANTE

A decisdo conclui que, a Broadcom detém, a primeira vista, uma posicio dominante nos seguintes mercados

mundiais:
a) Chipes SoC para boxes;
b) Chipes SoC para modems de xDSL; e

¢) Chipes SoC para modems de fibra dtica.

(") Regulamento (CE) n.° 1/2003 do Conselho, de 16 de dezembro de 2002, relativo a execugdo das regras de concorréncia estabelecidas
nos artigos 81.° e 82.° do Tratado (JO L 1 de 4.1.2003, p. 1).
() A expressdo «SoC» designa sistema num chipe.
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(10)

(11)

(12)

(13)

A conclusdo da decisdo sobre a existéncia de uma posicdo dominante apoia-se nos seguintes elementos, que se
baseiam numa apreciacio prima facie: i) elevadas quotas de mercado detidas pela Broadcom em todos os mercados
relevantes (acima de 50% em todos eles); ii) auséncia de um contrapoder de compradores por parte dos clientes da
Broadcom; e iii) existéncia de obstdculos a entrada nos mercados relevantes.

4. ABUSO DE POSICAO DOMINANTE

A decisdo estabelece que, prima facie, o comportamento da Broadcom infringe o artigo 102.° do TFUE e o artigo 54.°
do Acordo EEE, suscitando assim, «@ primeira vista», sérias dividas quanto a sua compatibilidade com essas
disposigdes.

A decisdo conclui que a Broadcom celebrou seis acordos («acordos») com seis fabricantes de equipamento de origem
(<OEM>). Os acordos regem o fornecimento de chipes SoC pela Broadcom, para posterior integracdo nas boxes e nos
modems pelos OEM.

A decisdo conclui que, prima facie, os acordos incluem disposicdes de exclusividade que podem ser agrupadas em dois
tipos diferentes de restri¢es a concorréncia.

Em primeiro lugar, a decisdo analisa os acordos de exclusividade e de quase exclusividade sob a forma de obriga¢des
ou promessas de aquisicio dos produtos relativamente aos quais a Broadcom detém uma posicio dominante,
exclusiva ou quase exclusivamente junto da Broadcom ou de disposi¢cdes que subordinam a concessio de certas
vantagens a aquisi¢do, pelo cliente, dos produtos relativamente aos quais a Broadcom detém uma posicdo
dominante, exclusiva ou quase exclusivamente junto da Broadcom. A Comissdo concluiu, prima facie, que todos os
acordos constituem um sistema de acordos de exclusividade e de quase exclusividade, suscetiveis de restringir a
concorréncia.

Em segundo lugar, a decisdo analisa as praticas com efeito de alavanca com base em disposi¢des incluidas em cinco
dos seis acordos que permitem a Broadcom potenciar o poder de mercado de um ou mais mercados do produto para
um ou mais mercados do produto adjacentes, mas distintos. No que se refere a estas disposi¢des, a decisdo conclui,
prima facie, que, em certos casos, esse efeito de alavanca é conseguido através da concessio de vantagens em
mercados em que a Broadcom detém uma posicdo dominante prima facie, sujeitas a condi¢do de os clientes
comprarem exclusivamente ou quase exclusivamente junto da Broadcom produtos em mercados onde esta nio
detém uma posi¢do dominante prima facie. A decisdo considera que este comportamento é suscetivel de alargar a
posi¢do dominante da Broadcom num ou mais mercados (os mercados dos chipes SoC para boxes, dos chipes SoC
para modems de fibra 6tica e dos chipes SoC para modems de xDSL) para outro mercado (o mercado dos chipes SoC
para modems de cabo). Noutros casos, a Broadcom exerce um efeito de alavanca cruzado através da concessdo de
vantagens em mercados nos quais a Broadcom detém uma posi¢do dominante prima facie, subordinada a aquisicdo de
produtos exclusiva ou quase exclusivamente junto da Broadcom em mercados em que a Broadcom detém também
uma posicdo dominante prima facie. A decisdo considera que este comportamento é suscetivel de reforgar a posicdo
dominante da Broadcom nos mercados em que esta detém uma posi¢do dominante prima facie (os mercados dos
chipes SoC para boxes, dos chipes SoC para modems de fibra ética e dos chipes SoC para modems de xDSL).

A decisdo conclui que as disposicdes de exclusividade previstas pela Broadcom sdo, a primeira vista, suscetiveis de
afetar a concorréncia, e que o comportamento da Broadcom ndo é, prima facie, objetivamente justificado.

5. COMPETENCIA

A Comissdo conclui que tem competéncia para aplicar o artigo 102.° do TFUE e o artigo 54.° do Acordo EEE ao
comportamento da Broadcom descrito na presente decisio.

6. EFEITOS SOBRE AS TROCAS COMERCIAIS

A Comissdo conclui que o comportamento da Broadcom €, prima facie, suscetivel de afetar os fluxos comerciais de
mercadorias entre os Estados-Membros.
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7. URGENCIA DEVIDO AO RISCO DE PRE]UfZOS GRAVES E IRREPARAVEIS PARA A CONCORRENCIA

(14) A decisdo conclui que, se o comportamento abusivo prima facie da Broadcom continuasse, causaria, provavelmente,
prejuizos graves e irrepardveis a concorréncia em cada um dos mercados relevantes, antes de a Comissdo conseguir
razoavelmente tomar uma decisio final sobre o mérito.

(15) Em especial, é provavel que os concorrentes da Broadcom se tornem cada vez mais marginalizados ou que saiam do
mercado se ndo forem, de forma urgente, colocados em condi¢des de concorrer de forma eficaz com a Broadcom no
que se refere a procura a jusante. Na auséncia de uma intervengdo urgente por parte da Comissdo, através da adocdo
de medidas provisorias, a aplicagdo das condigdes de exclusividade exigidas pela Broadcom prolongar-se-ia, em
tltima andlise, por um periodo mais longo do que o que decorre normalmente entre dois concursos lancados por
prestadores de servigos.

(16) Tendo em conta as repercussdes negativas decorrentes do facto de um fornecedor de chipes ndo ganhar um concurso
especifico sobre a sua capacidade de ganhar concursos nas geragdes seguintes de um determinado produto, a
capacidade dos concorrentes da Broadcom para concorrerem com a Broadcom seria gravemente afetada.

(17) A Comissdo considera que os eventuais prejuizos causados a concorréncia neste processo devem ser considerados
graves, uma vez que sdo suscetiveis de produzir efeitos duradouros na estrutura dos mercados em causa, na inovagdo
e no bem-estar dos consumidores.

(18) Além disso, tais prejuizos jad ndo poderiam ser reparados através de uma decisdo final de encerramento do
procedimento administrativo da Comissdo, uma vez que ¢ altamente improvavel que, depois de sair de um
determinado mercado, uma empresa decida posteriormente voltar a entrar nesse mercado, ou que consiga fazé-lo.

8. MEDIDAS PROVISORIAS APLICADAS

(19) Tendo em conta a conclusdo de que a Broadcom infringiu, prima facie, o artigo 102.° do TFUE e o artigo 54.° do
Acordo EEE, bem como a necessidade urgente de evitar um prejuizo grave e irrepardvel a concorréncia, a Comissdo
considera que sdo necessdrias medidas provisérias para assegurar o exercicio efetivo das suas competéncias em
matéria de aplicagdo do direito da concorréncia e, em especial, a eficdcia de qualquer decisdo final que possa tomar
sobre a compatibilidade do comportamento da Broadcom com as regras de concorréncia estabelecidas no
artigo 102.° do TFUE e no artigo 54.° do Acordo EEE.

(20) A decisio ordena a Broadcom que deixe unilateralmente de aplicar, com efeitos imediatos, as disposi¢des de
exclusividade previstas nos acordos com seis OEM em matéria de aquisi¢do de chipes SoC para boxes e chipes SoC
para modems de cabo, de fibra ética e de xDSL junto da Broadcom.

(21) Além disso, a Broadcom deve abster-se de prever as mesmas disposi¢des de exclusividade ou disposi¢des que tenham
um objetivo ou efeito equivalente em quaisquer futuros contratos ou acordos com os OEM e de implementar praticas
que tenham um objetivo ou efeito equivalente.

(22) A decisdo conclui que as medidas provisérias aplicadas s3o proporcionadas, uma vez que s3o necessdrias para
preservar o exercicio efetivo das competéncias da Comissdo em matéria de aplicacdo das regras. As medidas também
ndo impdem um encargo excessivo a Broadcom, na medida em que se limitam ao estritamente necessario para evitar
um prejuizo grave e irrepardvel para a concorréncia, ndo exigem a Broadcom que exerca qualquer atividade que ndo
esteja atualmente em curso e permitem que a Broadcom continue a fornecer os produtos em causa aos seus clientes
nas mesmas condi¢des que anteriormente, na auséncia das disposicdes de exclusividade.
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(23) As medidas provisorias aplicar-se-do i) por um periodo de trés anos a contar da data em que a Broadcom informe a
Comissdo das medidas que adotou ou ii) até a data de adogdo de uma decisio final sobre o mérito do
comportamento da Broadcom abrangido pela presente decisdo ou do encerramento da investigagdo da Comissio
relativa a esse comportamento, caso qualquer destes acontecimentos ocorra antes do final do referido periodo de trés
anos.

(24) A decisdo estabelece que, caso ndo cumpra as medidas provisorias, a Broadcom incorre numa san¢do pecunidria
didria que pode ir até 2% do seu volume de negdcios didrio médio.
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INFORMACOES DOS ESTADOS-MEMBROS

Atualizagdo da lista de pontos de passagem de fronteira referidos no artigo 2.°, n.° 8, do Regulamento
(UE) 2016/399 do Parlamento Europeu e do Conselho, que estabelece o c6digo da Unido relativo ao
regime de passagem de pessoas nas fronteiras (Cédigo das Fronteiras Schengen)

(2021/C 81/13)

A publicagdo da lista de pontos de passagem de fronteira referidos no artigo 2.°, n.° 8, do Regulamento (UE) 2016/399 do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 9 de margo de 2016, que estabelece o cddigo da Unido relativo ao regime de
passagem de pessoas nas fronteiras (Codigo das Fronteiras Schengen), baseia-se nas informacdes comunicadas pelos

Estados-Membros a Comissdo, em conformidade com o artigo 39.° do Cédigo das Fronteiras Schengen.

Além da publicagdo no Jornal Oficial da Unido Europeia, € feita uma atualiza¢do no sitio Web da Dire¢do-Geral da Migragdo e
dos Assuntos Internos.

LISTA DOS PONTOS DE PASSAGEM DAS FRONTEIRAS

SUICA

Alteragdo das informagdes publicadas no JO C 58 de 18.2.2021, p. 35.

Aeroportos

1.
2.
3.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.

Bale-Mulhouse
Geneve-Cointrin
Zurique
Saint-Gall-Altenrhein SG
Berne-Belp

Granges
La-Chaux-de-Fond-Les Eplatures
Lausanne-La Blécherette
Locarno-Magadino
Lugano-Agno

Samedan

Sion

Buochs*

Emmen*

Mollis*

Saanen*

St. Stephan*

Payerne*

Diibendorf*

s6 pode ser utilizado como ponto de passagem de fronteira a titulo excecional, sujeito a concessdo prévia de uma
autoriza¢do individual pela autoridade de supervisio presente no local.
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Explicagdo:

Os pontos de passagem de fronteira assinalados com um asterisco (*) ndo serdo permanentemente ocupados pelo pessoal
das autoridades de controlo das fronteiras. S6 podem ser utilizados em casos excecionais para entrar e sair do espago
Schengen, desde que tenha sido previamente emitida pelas autoridades de controlo competentes uma autorizagdo
individual, nos termos do artigo 29.°, n.° 3, do Decreto de 15 de agosto de 2018 relativo a entrada e a concessdo de vistos

(OEV, RS 142.204).

Lista das publicacdes anteriores

JO C 316 de 28.12.2007, p. 1.
JO C 134 de 31.5.2008, p. 16.
JO C 177 de 12.7.2008, p. 9.
JO C 200 de 6.8.2008, p. 10.

JO C 331 de 31.12.2008, p. 13.

JO C 3 de 8.1.2009, p. 10.
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v

(Avisos)

OUTROS ATOS

COMISSAO EUROPEIA

Publica¢do de uma comunicagio relativa a aprovacio de uma alteracio normalizada do caderno de
especificacdes de uma denominacio do setor vitivinicola a que se refere o artigo 17.°, n.* 2 e 3, do
Regulamento Delegado (UE) 2019/33 da Comissio

(2021/C 81/14)

Esta comunicagdo é publicada nos termos do artigo 17.°, n.° 5, do Regulamento Delegado (UE) 2019/33 da Comissio ().

COMUNICACAO DA APROVACAO DE UMA ALTERACAO NORMALIZADA
«MOSCADELLO DI MONTALCINO»
PDO-IT-A1440-AMO02
Data da comunicacio: 10.11.2020
DESCRICAO E MOTIVOS DA ALTERACAO APROVADA

1. Indicacio dos tipos de produtos — nova redacio do texto

A indicagdo da tipologia de produtos foi uniformizada, a fim de tornar mais clara a descrigdo das diferentes versdes de
vinhos abrangidos pela DOP «Moscadello di Montalcino». A base ampelografica mantém-se inalterada.

A alteracdo diz respeito aos artigos 1.° e 2.° do caderno de especifica¢des e ndo se aplica a0 documento tnico.

2. Descri¢do da drea de producio — nova redacio do texto
A drea de produgdo é descrita e delimitada em pormenor.

A nova redacdo ndo altera a drea de produgio; tornou-se necessaria na sequéncia da fusdo do municipio de Montalcino
com o de San Giovanni d’Asso, fusdo essa que deu origem ao municipio de Montalcino.

A drea de produgido descreve agora em pormenor os limites iniciais da DOP, que, como é evidente, ndo abrangem o
territério do antigo municipio de San Giovanni d’Asso, que faz atualmente parte do municipio de Montalcino, devido a
fusdo dos dois municipios.

A alteragio diz respeito ao artigo 3.° do caderno de especificagdes e a sec¢do 6 do documento dnico.

3. Exigéncias relativas aos terrenos — atualiza¢des

Nio se inclufram os terrenos situados no fundo do vale e nas zonas excessivamente himidas, que ndo garantem o
cumprimento das normas de qualidade da denominagio.

() JOL9de11.1.2019,p. 2.
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Eliminaram-se as referéncias ao limite de altitude, a conformacio e a origem geoldgica do terreno destinado a produgdo
do vinho Moscadello di Montalcino, uma vez que as alteragdes climdticas e a evolucdo tecnoldgica do sistema
cartografico tornaram obsoleta a descri¢do dos requisitos geomorfoldgicos e de altitude atribuidos as terras reservadas
a produgdo do vinho em causa.

Por tltimo, foi suprimida a referéncia a pré-selecio rigorosa das uvas, uma pratica que deixou de ser reconhecida a nivel
nacional.

A alteracdo relativa a estas atualizagdes e a nova redagdo do artigo 4.° do caderno de especificagdes ndo afetam o
documento tinico.

4. Colheita tardia - nova redacio de texto

Por motivos de coeréncia, as disposi¢des do caderno de especificagdes relativas a vinificagdo deste produto foram
transferidas do artigo 6.° para o artigo 5.°.

Esta alteragdo ndo se aplica ao documento tnico.

5. Descricio dos vinhos dop «<moscadello di montalcino» - retificacio do tipo frisante

Aumentou-se o titulo alcoométrico adquirido minimo do tipo frisante, que passa de 4,5 para 7% vol., conforme as
disposicdes do anexo VII, parte B, do Regulamento (UE) n.° 1308/2013.

Indicou-se a tipologia de produtos da denominagdo, a fim de melhor identificar as suas caracteristicas analiticas e
organoléticas.

A alteragio diz respeito ao artigo 6.° do caderno de especificagdes e a secgdo 4 do documento tinico.

6. Supressio da obrigatoriedade de utilizacdo de rolhas de cortiga e estipulagio do uso exclusivo de garrafas de
vidro

A alteragdo permite utilizar os tipos de vedantes previstos na legislagio em vigor, com excec¢io das rolhas de coroa.
Deve-se aos progressos tecnologicos relativos aos diversos sistemas de fecho de garrafas que permitem manter os
padrdes de qualidade previstos para a denominagdo «Moscadello di Montalcino». Recomenda-se a utilizagdo exclusiva
de garrafas de vidro, para garantir a conservagdo do produto.

A alteragio diz respeito ao artigo 7.° do caderno de especificacdes e a sec¢do 9 do documento dnico.

7. Designacdo — referéncia a mencgdes adicionais
Proibe-se o emprego do termo «collezione» (colecdo), para evitar termos adicionais,
e 0 termo «cascina» (quinta), que ndo é de uso corrente na tradicdo toscana.

O termo «vigneto» (vinhedo) pode ser utilizado como alternativa ao termo «vigna» (vinha), de acordo com a legislacio
em vigor.

As alteragdes dizem respeito ao artigo 7.° do caderno de especificagdes e ndo se aplicam ao documento tnico.

8. Relacio com a drea geografica — retificacio formal do caderno de especificacoes
O caderno de especificagdes e o documento tinico foram retificados e o seu contetido harmonizado.

Trata-se de uma alteragdo formal que ndo invalida a ligacdo referida no artigo 93.°, n.° 1, alinea a), subalinea i), do
Regulamento (UE) n.° 1308/2013.

A alteracdo diz respeito ao artigo 8.° do caderno de especifica¢des e a secdo 8 do documento tinico.

DOCUMENTO UNICO
1. Nome do produto

Moscadello di Montalcino

2. Tipo de indicagdo geogrifica

DOP — Denominagio de origem protegida
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3. Categorias de produtos vitivinicolas
1. Vinho

8. Vinho frisante natural

4. Descri¢do do(s) vinho(s)

Moscadello di Montalcino — tranquilo

Cor: amarelo-palha;

Nariz: caracteristico, delicado, fresco e persistente;

Boca: aromatico, doce, harmonioso, caracteristico das uvas moscatel;

Titulo alcoométrico total minimo: 10,5% vol., um quarto do qual, pelo menos, em poténcia;
Titulo alcoométrico adquirido minimo: 4,5% vol;

Extrato ndo redutor minimo: 17 g/l.

Os pardmetros analiticos ndo indicados no quadro cumprem os limites estabelecidos na legislagdo nacional e da UE.

Caracteristicas analiticas gerais

Titulo alcoométrico total maximo (% vol.):

Titulo alcoométrico adquirido minimo (% vol.):

Acidez total minima: 4,50 gramas por litro, expressa em dcido tartarico

Acidez volatil méxima (miliequivalentes por litro):

Teor méximo total de didxido de enxofre (miligramas por
litro):

Moscadello di Montalcino — frisante

Bolha: fina e viva;

Cor: amarelo-palha ténue;

Nariz: caracteristico, delicado, fresco e persistente;

Boca: aromatico, doce, harmonioso, caracteristico das uvas moscatel;

Titulo alcoométrico total minimo: 10,5% vol., um quarto do qual, pelo menos, em poténcia;
Titulo alcoométrico adquirido minimo: 7% vol;

Extrato ndo redutor minimo: 17,0 g/l

Os pardmetros analiticos ndo indicados no quadro cumprem os limites estabelecidos na legislagdo nacional e da UE.

Caracteristicas analiticas gerais

Titulo alcoométrico total maximo (% vol.):

Titulo alcoométrico adquirido minimo (% vol.):

Acidez total minima: 4,5 gramas por litro, expressa em dcido tartdrico
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Acidez volatil maxima (miliequivalentes por litro):

Teor maximo total de didxido de enxofre (miligramas por
litro):

Moscadello di Montalcino — colheita tardia
Cor: do amarelo-palha ao amarelo-dourado;
Nariz: caracteristico, delicado e persistente;
Boca: aromatico, doce e harmonioso;

Titulo alcoométrico total minimo: 15% vol., do qual, pelo menos, 11,5% vol adquirido e, pelo menos, 3,5% vol em
poténcia;

Extrato ndo redutor minimo: 24,0 g/l

Os parametros analiticos ndo indicados no quadro cumprem os limites estabelecidos na legislagio nacional e da UE.

Caracteristicas analiticas gerais

Titulo alcoométrico total maximo (% vol.):

Titulo alcoométrico adquirido minimo (% vol.):

Acidez total minima: 4 gramas por litro, expressa em 4cido tartdrico

Acidez voldtil mdxima (miliequivalentes por litro): 25

Teor maximo total de didxido de enxofre (miligramas por
litro):

5. Pridticas de vinificagdo
a) Praticas enoldgicas especificas

Moscadello di Montalcino — colheita tardia — Vinificacio
Prética enoldgica especifica

O vinho Moscadello di Montalcino «colheita tardia» deve ser submetido a um periodo de envelhecimento de, pelo
menos, um ano, a partir de 1 de janeiro do ano seguinte ao da colheita, e ndo pode ser comercializado antes de 1 de
janeiro do segundo ano seguinte a colheita. E proibido qualquer tipo de enriquecimento.

Durante o envelhecimento, pode ocorrer uma fermentagio lenta, que é atenuada durante os meses frios.
b) Rendimentos mdximos:

Moscadello di Montalcino - tranquilo e frisante

10 000 quilogramas de uvas por hectare

Moscadello di Montalcino — tranquilo e frisante

65 hectolitros por hectare

Moscadello di Montalcino — colheita tardia

5000 quilogramas de uvas por hectare

Moscadello di Montalcino — colheita tardia

22,5 hectolitros por hectare
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6. Area geogrifica delimitada

A drea de produgdo das uvas destinadas a produgido do vinho Moscadello di Montalcino DOC compreende uma parte do
municipio de Montalcino e é delimitada do seguinte modo:

Partindo da confluéncia entre o Fosso di Sala — que corre de norte para sul — e o rio (torrente) Serlate, a linha de
demarcacio continua para sudeste, atravessando a estrada vicinal de Vodice a uma altitude de 152 metros, e
acompanha a trajetoria curviforme daquele dltimo curso de dgua, com excegdo de 4 zonas em que se estende para
oeste do mesmo. Neste tltimo trogo, a 150 metros de altitude, mantém-se quase paralela a estrada nacional de Cassia.

A cerca de 250 metros de Canapaccia (em direcdo a norte/nordeste) e de Galluzzo (em dire¢do a norte/noroeste), a cerca
de 60 metros da cota altimétrica dos 157 metros, a linha de demarcagio desvia-se do leito do rio Serlate, rumando a
leste/nordeste e seguindo, desta vez, um curso de dgua mais pequeno (cédigo de identificacio da base de dados da
regido Toscana: GID 195830; IDRETLR79 TS21273) que nasce imediatamente a oeste da estrada que liga a herdade de
Finestrina a herdade de Laugnano. Regressa, em direcdo a norte,  nascente do mesmo curso de dgua e continua até aos
207 metros de altitude, aproximando-se da estrada vicinal que liga a herdade de Finestrina a de Laugnano.

Aqui, a linha de demarcagdo faz uma curva de, aproximadamente, 90°, acompanhando a estrada no lado oeste, em
direcdo a norte[nordeste, por cerca de 110 metros, até a cota altimétrica dos 239,4 metros, onde volta a fazer uma
curva de 90° em direcdo a leste; continua nesta dire¢do por cerca de 250 metros e desce rumo a leste[sudeste
acompanhando um arroio mais pequeno, que desemboca no rio Serlate (codigo de identificagdo da base de dados da
regido toscana: GID 195804; IDRETLR79 TS21183) até a uma altitude de 180 metros.

Segue rumo a norte/nordeste até atingir outro pequeno arroio (que comega imediatamente a leste da herdade de
Laugnano (c6digo de identificagdo da regido toscana: GID 195563; IDRETLR79 TS21025), continuando, em seguida,
ao longo do canal até a confluéncia com o rio Serlate.

A partir deste ponto, segue o leito do rio em dire¢do norte/nordeste, até a cota altimétrica dos 166,6 metros, e
desemboca num pequeno arroio que nasce em Podernuovo e continua em direcdo a oeste (c6digo de identificacido da
regido toscana: GID 195483; IDRETLR79 TS20950). Segue este arroio durante cerca de 500 metros rumo a leste; faz,
em seguida, uma curva de cerca de 90° em dire¢do sul e volta subir a encosta arborizada de uma colina em cujo topo se
encontra a herdade de La Casella, acompanhando, a meio do declive, a fronteira entre a zona arborizada e a zona
cultivada.

Atingido o cume e, com ele, a estrada de La Casella a Podernuovo, a linha de demarcacio continua para sudeste, em
diregdo a herdade de Torre, paralelamente a estrada, a 40 metros desta, coincidindo com o tracado da estrada apés a
curva de cerca de 90° em direcdo a sudeste.

A partir da herdade de Torre, continua por cerca de 140 metros ao longo da estrada secunddria de Vergelle, que liga a
referida herdade a de Vigna, em diregdo sul/sudeste, passando de uma altitude de 322,6 a 319,5 metros. A montante da
herdade de Vigna, a 319,5 metros de altitude, desce a drea de cultivo em declive suave até intercetar a estrada provincial
Traversa dei Monti (n.° 14), a 260 metros de altitude.

Acompanha esta estrada durante cerca de 50 metros em diregdo a norte/nordeste, faz, de novo, uma curva em angulo
reto rumo a sudeste, atravessa a linha férrea Asciano-Monte Antico e chega ao rio Asso. Continua a partir deste ponto
até ao leito do rio Asso, em dire¢do a nordeste, até atingir o ponto de confluéncia com o arroio de Banditelli, a 241,5
metros de altitude.

Avanca em diregdo a nordeste, acompanhando o arroio por cerca de 300 metros, subindo, em seguida, a encosta em
diregdo a sul/sudeste, até aos 356,1 metros de altitude, e interseta a estrada que liga a herdade de Mirabello a de
Mirabellaccio.

Continua para sul a partir deste ponto, durante 580 metros, até a confluéncia com o arroio de Pagaccina com o de
Borgasso a 258,7 metros de altitude.

Daqui, prosseguindo em sentido horario, o limite da drea de producio coincide com a fronteira entre o territério
administrativo do municipio de Montalcino e o territério dos municipios de San Quirico d’Orcia, Castiglione d'Orcia,
Castel del Piano, Cinigiano, Civitella Paganico, Murlo e Buonconvento, até a confluéncia entre o arroio de Sala, que
corre de norte para sul, e o rio Serlate.
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7. Principais castas de uva de vinho

Moscato-bianco B. — Moscato

8. Descricio da(s) relacio(des)

«Moscadello di Montalcino DOP»

A drea de produgio do vinho Moscadello di Montalcino situa-se no sudeste da Toscana, 40 quilémetros a sul da cidade
de Siena. Esta zona montanhosa é delimitada pelos vales dos rios Orcia, Asso e Ombrone. A drea delimitada encontra-se
a uma altitude de 120 a 650 metros; dista 40 km em linha reta do mar (a oeste) e cerca de 100 km da cadeia dos
Apeninos, que atravessa, a leste, a Itdlia central.

O clima é mediterranico e tendencialmente seco; apresenta igualmente caracteristicas préprias, ja que se encontra entre
o mar e o maci¢o dos Apeninos Centrais. A precipitacdo concentra-se na primavera e outono, sendo a média anual de
cerca de 700 milimetros. No inverno, pode nevar acima dos 400 metros. A zona média das colinas ndo é afetada por
névoas, geadas ou geadas tardias; a presenca frequente de vento garante as uvas as melhores condi¢des sanitdrias.
Durante a fase de crescimento vegetativo, as temperaturas sdo predominantemente amenas, com muitos dias limpidos e
soalheiros, ideais para a maturagdo progressiva e completa das uvas.

A colina de Montalcino apresenta uma grande variedade pedolégica, proveniente de eras geoldgicas diferentes: grés, por
vezes misturado com calcdrio, calcdrio eocénico margoso e xisto argiloso. Surgem ainda solos de granulometria mista,
quer arenosos quer argilosos. Os solos, tendencialmente pobres em matéria organica, calcdrios e recursos hidricos,
permitem o desenvolvimento da casta moscato-bianco e de outras castas autorizadas, de vigor moderado e producio
limitada. A ventilagdo e o grau de insolagdo permitem obter uvas perfeitamente maduras e sauddveis do ponto de vista
fitossanitdrio.

Montalcino é conhecido hd séculos como a patria do Moscadello, como atestam as referéncias histéricas que remontam
ao século XV. Em 1540, numa carta enviada de Veneza a um amigo, o escritor Pietro Aretino agradece-lhe a oferta de
um «pequeno barril do precioso e delicado Moscadello, redondo, leve e com aquela ligeira efervescéncia que parece
resmonear, morder e aferroar, mas que é um balsamo para os labios...».

Os documentos dos arquivos do Vaticano, datados de 1591, mostram que os rendeiros das herdades da Abadia de
Sant’Antimo produziam Moscadello. Nas primeiras décadas do século XVI, o papa Urbano VIII apreciava-o «pela sua
vitalidade e sabor» e, com grande discri¢do, «pedia-o muitas vezes para si e para a sua corte». Nos livros de viagem e
relatos de célebres peregrinos do século XVI, XVII e mesmo XVIII, o Moscadello di Montalcino é invariavelmente
referido como «um dos vinhos mais raros e conhecidos da Toscana».

Francesco Redi, médico e poeta aretino, homem refinado e insigne cientista, compde em 1685 o poema «Baco na
Toscana», em ditirambos gregos, em honra dos melhores vinhos da sua terra. Escreve a propésito do Moscadello di
Montalcino: Do elegante e divino Moscadello di Montalcino».

Sdo intimeras as referéncias historicas de figuras conhecidas que confirmam o valor do Moscadello, a comegar pelo
grande poeta Ugo Foscolo: durante a sua estadia em Florenga, na colina de Bellosguardo (1812-1813) — no periodo
mais dramdtico da sua vida, entre restricbes econémicas, suspeitas de atividade antibonapartista e dissensdes com os
meios literdrios de Mildo —, Foscolo reconfortava-se das diatribes literdrias com um bom copo de Moscadello di
Montalcino, que partilhava orgulhosamente com os amigos.

Em termos cromaticos, o vinho frisante DOP «Moscadello di Montalcino» é amarelo-palha. O tipo tranquilo apresenta
uma cor um pouco mais escura e o tipo colheita tardia tende para o amarelo-dourado. O nariz distingue-se pelo aroma
almiscarado, equilibrado e fresco. O vinho produzido a partir de uvas passadas apresenta, ainda, notas florais. O buqué
doce e harmonioso do tipo tranquilo é particularmente agraddvel no palato. O frisante seduz pela bolha viva e o tipo
colheita tardia pela amena envolvéncia. O Moscadello di Montalcino (tranquilo e frisante) deve consumir-se jovem. O
tipo colheita tardia, por sua vez, pode ser conservado durante anos.
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E muito apreciado no fim da refeicdo, servido em cdlices de capacidade média, a uma temperatura de 10 a 12 °C,
acompanhado de doces e bolos secos. Combina na perfeicdo com queijo azul. Na cozinha, é utilizado como base de
molhos doces em pratos delicados.

9. Outras condicdes essenciais (acondicionamento, rotulagem, outros requisitos)
Moscadello di Montalcino
Quadro juridico:
Legislagdo nacional
Tipo de condigdo adicional:
Engarrafamento na drea geografica delimitada
Descrigdo das condigdes:
— Decreto 8.6.2010
— Decreto Ministerial 30.11.2011
— Vinificagdo e engarrafamento na zona delimitada

As operacdes de vinificacdo, conservacio, envelhecimento em madeira, afinamento em garrafa e engarrafamento devem
ser efetuadas na drea de produgio, tal como previsto no caderno de especificagdes.

«Moscadello di Montalcino»

Quadro juridico:

Legislagdo nacional

Tipo de condig¢do adicional:

Disposi¢des adicionais relativas a rotulagem
Descrigdo das condigdes:

Os vinhos com denominagio de origem controlada <Moscadello di Montalcino» devem ser comercializados em garrafas
de vidro com uma das seguintes capacidades: 0,375 litros; 0,5 litros; 0,75 litros; 1,5 litros, 3 litros e 5 litros.

Pode utilizar-se qualquer tipo de vedante previsto na legislagio em vigor, com exclusio das rolhas capsuladas.
Hiperligacdo para o caderno de especificacoes

https://www.politicheagricole.it/flex/cm/pages/ServeBLOB.php/L/IT/IDPagina/16136
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