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v

(Avisos)

PROCEDIMENTOS JURISDICIONAIS

TRIBUNAL DE JUSTICA

Acérdio do Tribunal de Justica (Segunda Secgdo) de
4 de Dezembro de 2008 — Comissio das Comunidades
Europeias/Repiblica Helénica

(Processo C-84/07) ()

(Incumprimento de Estado — Directiva 92/51/CEE — Reco-

nhecimento de diplomas — Estudos feitos num «laboratério de

estudos livres» ndo reconhecido como estabelecimento de
ensino no Estado-Membro de acolhimento — Optico)

(2009/C 19/02)

Lingua do processo: grego

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: G. Zavvos e H. Stovlbak, agentes)

Demandada: Reptblica Helénica (representante: E. Skandalou,
agente)

Objecto

Incumprimento de Estado — Violagdo dos artigos 3.0, 4.2, n.o 1,
alinea b), e 12.° da Directiva 92/51/CEE do Conselho, de
18 de Junho de 1992, relativa a um segundo sistema geral de
reconhecimento das formagdes profissionais, que completa a
Directiva 89/48/CEE (JO L 209, p. 25)

Parte deciséria
1. A Repiblica Helénica

— ndo tendo reconhecido os diplomas de dptico emitidos pelas
autoridades competentes italianas no termo de formages
ministradas no dmbito de um acordo nos termos do qual uma
formagdo ministrada na Grécia por um organismo privado é
homologada pelas referidas autoridades,

— ao subordinar o exame de pedidos de reconhecimento de
diplomas de dptico italianos a comunicagdo, pelas autoridades
italianas, da resposta a cinco questdes que as autoridades helé-
nicas lhes enviaram precedentemente, e

— a0 ndo permitir a escolha entre um estdgio de adaptagio ou
uma prova de aptiddo aos requerentes que apresentaram pedidos

de reconhecimento de diplomas de dptico italianos antes da
entrada em vigor da lei 2916/2001, relativa a estrutura do
ensino universitdrio ou equiparado e a regulamentacdo de ques-
tdes relativas ao sector tecnoldgico deste ensino,

ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forca dos
artigos 3.2, 4.2, n.2 1, alinea b), e 12.° da Directiva 92/51/CEE do
Conselho, de 18 de Junho de 1992, relativa a um segundo sistema
geral de reconhecimento das formagdes profissionais, que completa a
Directiva  89/48/CEE,  conforme alterada  pela  Directiva
2001/19/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 14 de Maio
de 2001.

2. A Repuiblica Helénica é condenada nas despesas.

(") JO C 95 de 28.4.2007.

Acérdio do Tribunal de Justica (Segunda Seccdo)

de 4 de Dezembro de 2008 (pedido de decisio

prejudicial de Symvoulio tis Epikrateias — Grécia) —

Theologos-Grigorios Chatzithanasis/Ypourgos Ygeias kai

Koinonikis Allilengyis, OEEK (Organismos Epangelmatikis
Ekpaidefsis kai Katartisis)

(Processo C-151/07) (%)

(«Directiva 92/51/CEE — Reconhecimento de diplomas —

Estudos feitos num “laboratério de estudos livres” ndo reco-

nhecido como estabelecimento de ensino no Estado-Membro de
acolhimento — Optico»)

(2009/C 19/03)

Lingua do processo: grego

Orgio jurisdicional de reenvio

Symvoulio tis Epikrateias
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Partes no processo principal
Recorrente: Theologos-Grigorios Chatzithanasis

Recorrido: Ypourgos Ygeias kai Koinonikis Allilengyis, OEEK
(Organismos Epangelmatikis Ekpaidefsis kai Katartisis)

Objecto

Pedido de decisio prejudicial — Simvoulio tis Epikrateias
(Grécia) — Interpretagdo dos artigos 149.° e 150.° CE, bem
como da Directiva 92/51/CEE do Conselho, de 18 de Junho
de 1992, relativa a um segundo sistema geral de reconheci-
mento das formagdes profissionais, que completa a Directiva
89/48/CEE (JO L 209 de 24 de Julho de 1992, p. 25) — Recusa
de reconhecimento, no Estado-Membro de acolhimento, de um
titulo de formacdo profissional emitido num Estado-Membro,
que habilita para o exercicio da profissio de 6ptico, com o
fundamento de que a maior parte dos estudos decorreu num
estabelecimento que, embora tenha sede e opere legalmente no
Estado-Membro de acolhimento, ndo é reconhecido pela legis-
lagdo desse Estado como estabelecimento de ensino

Parte decisdria

Os artigos 1.2, alinea a), 3.2 ¢ 4.0 da Directiva 92/51/CEE do
Conselho, de 18 de Junho de 1992, relativa a um segundo sistema
geral de reconhecimento das formagdes profissionais, que completa a
Directiva 89/48/CEE, conforme alterada pela Directiva 2001/19/CE
do Parlamento Europeu e do Conselho, de 14 de Maio de 2001,
devem ser interpretados no sentido de que, por forca do artigo 3.2 da
referida directiva e sem prejuizo do disposto no artigo 4.0 dessa direc-
tiva, as autoridades competentes de um Estado-Membro de acolhimento
sdo obrigadas a reconhecer um diploma emitido por uma autoridade
competente de outro Estado-Membro, apesar de esse diploma sancionar
uma formagdo total ou parcialmente adquirida num estabelecimento
situado no Estado-Membro de acolhimento que, nos termos da sua
legislagdo, ndo o reconhece como estabelecimento de ensino.

() JO C 117 de 26.5.2007.

Acérdio do Tribunal de Justica (Quarta Secgio) de
4 de Dezembro de 2008 (pedido de decisdo prejudicial do
Sozialgericht Stuttgart — Alemanha) — Krystyna
Zablocka-Weyhermiiller/Land Baden-Wiirttemberg
(Processo C-221/07) ()

(Prestagdes concedidas aos conjuges sobrevivos de vitimas de
guerra — Requisito de residéncia no territério nacional —
Artigo 182, n.° 1, CE)

(2009/C 19/04)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Sozialgericht Stuttgart

Partes no processo principal
Recorrente: Krystyna Zablocka-Weyhermiiller

Recorrido: Land Baden-Wiirttemberg

Objecto

Pedido de decisdo prejudicial — Sozialgericht Stuttgart
(Alemanha) — Compatibilidade com o direito comunitirio de
disposi¢des nacionais que limitam a possibilidade de exportar
prestacdes para os conjuges sobrevivos de vitimas de guerra
(Hinterbliebenenversorgung)

Parte decisoria

O artigo 18, n.o 1, CE deve ser interpretado no sentido de que se
opde a legislagdo de um Estado-Membro, ao abrigo da qual este recusa
0 pagamento de determinadas prestaces concedidas aos conjuges sobre-
vivos de vitimas de guerra apenas pelo facto de eles ndo estarem domi-
ciliados no territério de determinados Estados-Membros.

() JO C 183 de 4.8.2007.

Acordio do Tribunal de Justica (Quinta Seccio) de

4 de Dezembro de 2008 — Comissio das Comunidades

Europeias/Reino Unido da Gr3-Bretanha e da Irlanda do
Norte

(Processo C-247/07) (')

(Incumprimento de Estado — Directiva 2003/35/CE — Elabo-
ragdo de determinados planos e programas relativos ao ambi-
ente — Participagdo do piiblico — Ndo transposi¢do no prazo

estabelecido)
(2009/C 19/05)

Lingua do processo: inglés

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: M. Konstantinidis e D. Lawunmi, agentes)

Demandado: Reino Unido da Gri-Bretanha e da Irlanda do Norte
(representante: V. Jackson, agente)

Objecto

Incumprimento de Estado — Nio adop¢do, no prazo estabele-
cido, das disposi¢Bes legislativas, regulamentares e administra-
tivas necessdrias para dar cumprimento a Directiva 2003/35/CE
do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de Maio de 2003,
que estabelece a participagdo do publico na elaboragdo de certos
planos e programas relativos ao ambiente e que altera, no que
diz respeito a participagdo do publico e ao acesso a justica, as
Directivas 85/337/CEE e 96/61/CE do Conselho (JO L 156,
p. 17)
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Parte decisdria

1. O Reino Unido da Gri-Bretanha e da Irlanda do Norte ndo
cumpriu as obrigacdes que lhe incumbem por forca da Directiva
2003/35/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de Maio
de 2003, que estabelece a participagdo do piblico na elaboragio de
certos planos e programas relativos ao ambiente e que altera, no
que diz respeito a participagdo do puiblico e ao acesso a justica, as
Directivas 85/337/CEE e 96/61/CE do Conselho, ao ndo adoptar
as disposicdes legislativas, regulamentares e administrativas necessd-
rias para dar cumprimento a essa directiva.

2. O Reino Unido da Grd-Bretanha e da Irlanda do Norte é conde-
nado nas despesas.

(") JO C 170 de 21.7.2007.

Acérdio do Tribunal de Justica (Terceira Seccio) de
4 de Dezembro de 2008 — Comissio das Comunidades
Europeias/Reino dos Paises Baixos

(Processo C-249/07) ()

(Incumprimento de Estado — Artigos 28.° CE e 30.° CE —

Directiva 92/43 — Medida de efeito equivalente — Autori-

zagdo prévia para o povoamento de ostras e de mexilhdes de

espécies indigenas provenientes de outros Estados-Membros —

Justificacio — Proteccdo da vida animal — Manutengdo da

biodiversidade e conservacio das espécies haliéuticas no
interesse da pesca)

(2009/C 19/06)

Lingua do processo: neerlandés

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: M. Konstantinidis e S. Noe, agentes)

Demandado: Reino dos Paises Baixos (representante: C.M. Wissels
e C. ten Dam, agentes)

Objecto

Incumprimento de Estado — Viola¢do dos artigos 28.° CE e
30. CE — Regime de autorizagdo prévia do povoamento, nas
dguas costeiras neerlandesas, de ostras e de mexilhdes prove-
nientes de outros Estados-Membros.

Parte decisdria

1. Ao instaurar um sistema de autorizagdo prévia para o povoamento,
nas dguas costeiras neerlandesas de ostras e mexilhdes provenientes
legalmente de outros Estados-Membros e que fazem parte das espé-
cies indigenas dos Paises Baixos, o Reino dos Paises Baixos ndo
cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forca dos artigos 28.°
CE e 30 CE.

2. O Reino dos Paises Baixos é condenado nas despesas.

(') JO C 183 de 4 de Abril de 2007.

Acérdio do Tribunal de Justica (Primeira Seccio) de

27 de Novembro de 2008 [pedido de decisio prejudicial da

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) —

Reino Unido] — Intel Corporation Inc./Cpm United
Kingdom Limited

(Processo C-252(07) (%)

(«Directiva 89/104/CEE — Marcas — Artigo 4.°, n° 4,

alinea a) — Marcas de prestigio — Proteccdo contra o uso de

uma marca posterior idéntica ou semelhante — Uso que tira

ou é susceptivel de tirar indevidamente partido do cardcter

distintivo ou do prestigio da marca anterior ou que lhes causa
ou ¢ susceptivel de causar prejuizo»)

(2009/C 19/07)

Lingua do processo: inglés

Orgio jurisdicional de reenvio

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Partes no processo principal
Recorrente: Intel Corporation Inc.

Recorrida: Cpm United Kingdom Limited

Objecto

Pedido de decisdo prejudicial — Interpretagdo dos artigos 4.°,
ne 4, alinea a), e 5. n.° 2, da Directiva 89/104/CEE: Primeira
Directiva do Conselho, de 21 de Dezembro de 1988, que
harmoniza as legislagdes dos Estados-Membros em matéria de
marcas (JO L 40, p. 1) — Marca anterior com renome — Crité-
rios a seguir na determinagdo da existéncia de uma ligagdo na
acep¢do do acérdio (C-408/01, Adidas-Salomon AG e
Adidas-Benelux BV

Parte decisdria

1. O artigo 4., n.o 4, alinea a), da Primeira Directiva 89/104/CEE
do Conselho, de 21 de Dezembro de 1988, que harmoniza as
legislagdes dos Estados-Membros em matéria de marcas, deve ser
interpretado no sentido de que a existéncia de uma ligagdo, na
acepgdo do acorddo de 23 de Outubro de 2003, Adidas-Salomon
e Adidas Benelux (C-408/01), entre a marca anterior de prestigio
e a marca posterior deve ser apreciada globalmente, tendo em conta
todos os factores pertinentes do caso concreto.
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2. O facto de a marca posterior evocar a marca anterior de prestigio
no espirito do consumidor médio, normalmente informado e razoa-
velmente atento e avisado, equivale a existéncia de uma ligagdo, na
acepgdo do acorddo Adidas-Salomon e Adidas Benelux, jd referido,
entre as marcas em conflito.

3. O facto de:

— a marca anterior gozar de enorme prestigio para certos tipos
especificos de produtos ou servicos e

— esses produtos ou servigos e os produtos ou servigos para os
quais a marca posterior estd registada ndo serem semelhantes
ou ndo serem notoriamente semelhantes e

— a marca anterior ser tinica para todos os tipos de produtos ou
servicos

ndo implica necessariamente a existéncia de uma ligagdo, na
acep¢do do acorddo Adidas-Salomon e Adidas Benelux, jd referido,
entre as marcas em conflito.

4. O artigo 4.2, n.° 4, alinea a), da Directiva 89/104 deve ser inter-
pretado no sentido de que a existéncia de um uso da marca poste-
rior que tira ou € susceptivel de tirar indevidamente partido do
cardcter distintivo ou do prestigio da marca anterior ou que lhes
causa ou € susceptivel de causar prejuizo deve ser apreciada global-
mente, tendo em conta todos os factores pertinentes do caso
concreto.

5. O facto de:

— a marca anterior gozar de enorme prestigio para certas catego-
rias especificas de produtos ou servigos e

— esses produtos ou servigos e os produtos ou servigos para o0s
quais a marca posterior estd registada ndo serem semelhantes
ou ndo serem notoriamente semelhantes e

— a marca anterior ser tinica para todos os tipos de produtos ou
servigos e

— a marca posterior evocar a marca anterior de prestigio no espi-
rito do consumidor médio, normalmente informado e razoavel-
mente atento e avisado

ndo € suficiente para fazer prova de que o uso da marca posterior
tira ou € susceptivel de tirar indevidamente partido do cardcter
distintivo ou do prestigio da marca anterior ou que lhes causa ou é
susceptivel de causar prejuizo, na acepgio do artigo 4.0, n.o 4,
alinea a), da Directiva 89/104.

6. O artigo 4.2, n.° 4, alinea a), da Directiva 89/104 deve ser inter-
pretado no sentido de que:

— 0 uso da marca posterior pode causar prejuizo ao cardcter
distintivo da marca anterior de prestigio mesmo que esta ndo
seja tinica;

— um primeiro uso da marca posterior pode ser suficiente para
causar prejuizo ao cardcter distintivo da marca anterior;

— a prova de que o uso da marca posterior causa ou ¢ susceptivel
de causar prejuizo ao cardcter distintivo da marca anterior pres-
supde que sejam demonstrados uma alteracio do comporta-
mento econdmico do consumidor médio dos produtos ou
servicos para os quais a marca anterior estd registada consecu-
tiva ao uso da marca posterior ou um risco sério de que essa
alteragdo venha a concretizar-se no futuro.

() JO C 183 de 4.8.2007.

Acordio do Tribunal de Justica (Segunda Seccio) de
4 de Dezembro de 2008 (pedido de decisio prejudicial do
Korkein hallinto-oikeus — Finlindia) — Lahti Energia Oy

(Processo C-317/07) (')

(«Directiva 2000/76/CE — Incineragdo de residuos — Purifi-

cagio e combustio — Gds bruto produzido a partir de resi-

duos — Conceito de residuos — Instalacdo de incineracdo —
Instalagdo de co-incineracdo»)

(2009/C 19/08)

Lingua do processo: finlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Korkein hallinto-oikeus

Parte no processo principal

Lahti Energia Oy

Objecto

Pedido de decisio prejudicial — Korkein hallinto-oikeus —
Interpretacio do artigo 3., no 1, 4 e 5, da Directiva
2000/76/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de
4 de Dezembro de 2000, relativa a incineracio de residuos
(JO L 332, p. 91) — Purificagdo e combustio, numa caldeira a
vapor (de uma central de producio de energia) — Conceito de
residuos — Conceito de instalacio de incineragio e de coincine-
ragdo

Parte decisdria

1. O conceito de «residuo» que consta do artigo 3.0, ponto 1, da
Directiva 2000/76/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de
4 de Dezembro de 2000, relativa a incineracdo de residuos, ndo
abrange substdncias que se apresentem sob a forma gasosa.
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2. O conceito de «nstalagdo de incineragdo» contido no artigo 3., Objecto

ponto 4, da Directiva 2000/76 abrange qualquer unidade e equi-

pamento técnico em que se proceda a um tratamento térmico de Pedido de decisio prejudicial — Unabhéngiger Finanzsenat

residuos, desde que as substancias que resultam da utilizagdo do
processo térmico sejam subsequentemente incineradas e, a este
respeito, a existéncia de uma linha de incineragdo ndo é um requi-
sito necessdrio a essa qualificagdo.

3. Em circunstdncias como as que estdo em causa Nno Pprocesso
principal:

— uma fdbrica de gds que prossiga o objectivo de obter produtos
sob a forma gasosa, no caso em apreo um gds purificado,
sujeitando residuos a um tratamento térmico, deve ser qualifi-
cada como «nstalagio de co-incineragio» na acep¢io do
artigo 3., ponto 5, da Directiva 2000/76;

— uma central eléctrica que utilize como combustivel adicional, em
substituicdo dos combustiveis fdsseis preponderantemente utili-
zados na sua actividade de produgdo, um gds purificado obtido
por co-incineragio de residuos numa fdbrica de gds ndo é
abrangida pelo ambito de aplicacio dessa directiva.

() JO C 211 de 8.9.2007.

Acérdio do Tribunal de Justica (Terceira Seccio) de
4 de Dezembro de 2008 (pedido de decisdo prejudicial do
Unabhingiger  Finanzsenat, Auflenstelle ~Wien —
Austria) — Jobra Vermogensverwaltungs-Gesellschaft
mbH/Finanzamt Amstetten Melk Scheibbs

(Processo C-330/07) ()
(«Livre prestagdo de servicos — Liberdade de estabelecimento
— Legislacdo fiscal — Prémio ao investimento — Legislacdo
nacional que reserva o beneficio de uma vantagem fiscal para
os bens utilizados num estabelecimento estdvel situado no
territorio nacional — Exclusdo de bens cedidos a titulo

oneroso e utilizados principalmente noutros Estados-Membros
— Leasing de veiculos — Prevencdo de prdticas abusivas»)

(2009/C 19/09)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Unabhingiger Finanzsenat, AufSenstelle Wien

Partes no processo principal
Recorrente: Jobra Vermogensverwaltungs-Gesellschaft mbH

Recorrido: Finanzamt Amstetten Melk Scheibbs

Aufenstelle Wien — Interpretacio dos artigos 43.° CE e 49.° CE
— Regulamentagdo nacional que reserva um beneficio fiscal
pela aquisicdo de bens de investimento corpéreos novos (Investi-
tionszuwachsprimie) apenas aos empresdrios que utilizem esses
bens num estabelecimento em territério nacional

Parte decisdria

O artigo 49.0 CE opde-se a uma legislagio de um Estado-Membro,
como a que estd em causa no processo principal, nos termos da qual o
beneficio de um prémio ao investimento ¢é recusado ds empresas que
adquirem bens corpdreos apenas pelo facto de os bens pelos quais se
pede esse prémio e que sdo cedidos a titulo oneroso serem utilizados
principalmente noutros Estados-Membros.

(") JO C 269 de 10.11.2007.

Acérdio do Tribunal de Justica (Primeira Seccio) de

4 de Dezembro de 2008 (pedido de decisio prejudicial do

Finanzgericht Hamburg — Alemanha) — Glencore Grain
Rotterdam BV/Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Processo C-391/07) (')

(«Regulamento (CE) n. 800/1999 — Restituicbes a expor-
tagdo para os produtos agricolas — Artigo 16.° — Restituigdo
diferenciada — Prova do cumprimento das formalidades adua-
neiras de importagio — Apresentacdo de uma cépia ou foto-
copia do documento de transporte — Regulamento (CE)
n° 1501/95 — Concessdo de restituicbes a exportacio no
sector dos cereais — Artigo 13.° — Derrogacio do disposto no
artigo 16.° do Regulamento n.c 800/1999»)

(2009/C 19/10)

Lingua do processo: alemdo

Orgdo jurisdicional de reenvio

Finanzgericht Hamburg

Partes no processo principal
Recorrente: Glencore Grain Rotterdam BV

Recorrido: Hauptzollamt Hamburg-Jonas
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Objecto Partes no processo principal
Pedido de decisdo prejudicial — Finanzgericht Hamburg — e )
Interpretacio do artigo 13.°, n° 2, do Regulamento (CE) Recorrente: Mirja Juuri
n° 1501/95 da Comissdo, de 29 de Junho de 1995, que estabe-
lece normas de execugdo do Regulamento (CEE) n.> 1766/92 do o ,
Conselho, no que diz respeito a concessdo de restitui¢des a Recorrida: Fazer Amica Oy
exportagio, bem como as medidas a tomar em caso de pertur-
bagdo, no sector dos cereais (JO L 147, p. 7) — Procedimento
simplificado: obrigagdo de apresentar um documento de trans-
t
porte Objecto
Parte decisoria Pedido de decisdo prejudicial — Korkein oikeus (Finldndia) —

O artigo 13 do Regulamento (CE) n.> 1501/95 da Comissdo, de
29 de Junho de 1995, que estabelece normas de execugdo do Regula-
mento (CEE) n.e 1766/92 do Conselho, no que diz respeito a
concessdo de restituigdes d exportagdo, bem como as medidas a tomar
em caso de perturbagdo, no sector dos cereais, conforme alterado pelo
Regulamento (CE) n.° 1259/97 da Comissdo, de 1 de Julho de 1997,
deve ser interpretado no sentido de que o facto de o operador apresentar
a prova de que pelo menos 1 500 toneladas de cereais deixaram o
territorio aduaneiro da Comunidade carregados num navio apto para a
navegagio maritima ndo o dispensa da obrigacdo, prevista no
artigo 16.2, n.o 3, do Regulamento (CE) n.c 800/1999 da Comissdo,
de 15 de Abril de 1999, que estabelece regras comuns de execugdo do
regime das restituiches d exportagio para os produtos agricolas, de
apresentar uma copia ou uma fotocipia do documento de transporte.

() JO C 269 de 10.11.2007.

Acérdio do Tribunal de Justica (Quarta Seccio) de
27 de Novembro de 2008 (pedido de decisio prejudicial do
Korkein oikeus — Finlindia) — Mirja Juuri/Fazer Amica Oy

(Processo C-396/07) ()

(«Politica social — Directiva 2001/23/CE — Manutengdo dos
direitos dos trabalhadores — Transferéncia de empresas —
Artigo 4., n.° 2 — Modificagdo substancial das condigbes de
trabalho no caso de uma transferéncia — Convencdo colectiva
— Rescisdo do contrato de trabalho pelo trabalhador —
Rescisdo imputdvel a entidade patronal — Consequéncias —
Indemnizagdo financeira a cargo da entidade patronal»)

(2009/C 19/11)

Lingua do processo: finlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Korkein oikeus

Interpretagdo do artigo 4.°, n.° 2, da Directiva 2001/23/CE do
Conselho, de 12 de Marco de 2001, relativa a aproximagido das
legislagdes dos Estados Membros respeitantes a manutengdo dos
direitos dos trabalhadores em caso de transferéncia de empresas
ou de estabelecimentos, ou de partes de empresas ou de estabe-
lecimentos (JO L 82, p. 16) — Responsabilidade do empregador
perante um trabalhador que denuncia ele mesmo o seu contrato
de trabalho em consequéncia do agravamento substancial das
condigdes de trabalho devido a transferéncia da empresa, que
teve o efeito de acarretar a aplicacdo doutra convengio colectiva

Parte decisdria

O artigo 4.2, no 2, da Directiva 2001/23/CE do Conselho, de
12 de Margo de 2001, relativa a aproximagdo das legislades dos
Estados-Membros respeitantes  manutengdo dos direitos dos trabalha-
dores em caso de transferéncia de empresas ou de estabelecimentos, ou
de partes de empresas ou de estabelecimentos, deve ser interpretado no
sentido de que, na hipdtese de uma rescisdo do contrato de trabalho ou
da relagio de trabalho, ditada pela verificagio das condigdes de apli-
cagdo dessa disposi¢io e independentemente de um qualquer incumpri-
mento, por parte do cessiondrio, das suas obrigagdes decorrentes da
mesma directiva, ndo obriga os Estados-Membros a garantirem ao
trabalhador o direito a uma indemnizagdo financeira a cargo desse
cessiondrio, em condigdes idénticas ao direito que o trabalhador pode
invocar quando a sua entidade patronal pde ilegalmente termo ao seu
contrato de trabalho ou a sua relagio de trabalho. No entanto, no
dambito das suas competéncias, o drgdo jurisdicional nacional estd obri-
gado a garantir, nessa hipdtese, pelo menos, que o cessiondrio suporte
as consequéncias que o direito nacional aplicdvel atribui a rescisdo do
contrato de trabalho ou da relagio de trabalho imputdvel a entidade
patronal, como o pagamento do saldrio e dos outros beneficios corres-
pondentes, por forga desse direito, ao periodo de pré-aviso que a referida
entidade patronal estd obrigada a observar.

Cabe ao drgdo jurisdicional de reenvio apreciar a situagdo em causa no
processo principal d luz da interpretagio da disposicio do artigo 3.,
n° 3, da Directiva 2001/23, segundo a qual a manutengdo das
condicdes de trabalho acordadas numa convengio colectiva que expira
na data da transferéncia da empresa ndo € garantida para além dessa
data.

(') JO C 269 de 10.11.2007.



C 198

Jornal Oficial da Unido Europeia

24.1.2009

Acérdio do Tribunal de Justica (Sétima Seccio) de

27 de Novembro de 2008 (pedido de decisdo prejudicial do

Bundesfinanzhof — Alemanha) — Metherma GmbH &
Co.KG/Hauptzollamt Diisseldorf

(Processo C-403/07) ()

(Pauta aduaneira comum — Nomenclatura Combinada —
Classificagdo pautal — Posicoes 8101 e 8102 — Quebra e
esmagamento de barras de tungsténio ou de molibdénio
«simplesmente obtidas por sinterizacdo» — Tungsténio e
molibdénio em forma bruta, incluidas as barras simplesmente
obtidas por sinterizagio — Desperdicios, residuos e sucata)

(2009/C 19/12)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesfinanzhof

Partes no processo principal
Recorrente: Metherma GmbH & Co.KG

Recorrido: Hauptzollamt Diisseldorf

Objecto

Pedido de decisio prejudicial — Bundesfinanzhof (Alemanha)
— Interpretagio do Regulamento (CEE) n. 2658/87 do
Conselho, de 23 de Julho de 1987, relativo a nomenclatura
pautal e estatistica e a pauta aduaneira comum (JO L 256, p. 1)
— Alteragdo da posi¢do pautal das barras de volframio ou de
molibdénio obtidas por sinteriza¢do quando da sua quebra

Parte decisdria

A Nomenclatura Combinada, constante do Anexo I do Regulamento
(CEE) n.0 2658/87 do Conselho, de 23 de Julho de 1987, relativo a
nomenclatura pautal e estatistica e d pauta aduaneira comum, na sua
versdo aplicdvel durante o ano de 2001, a saber, a resultante do Regu-
lamento (CE) n.o 2388/2000 da Comissdo, de 13 de Outubro de
2000, que altera o Anexo I do Regulamento n.c 2658/87, deve ser
interpretada no sentido de que as barras de tungsténio ou de molib-
dénio «simplesmente obtidas por sinterizacdo» estdo compreendidas,
respectivamente, nas suas subposigdes 8101 91 10, 8102 91 10.
Essas barras, que estdo compreendidas na forma bruta dos metais em
questdo e ndo nas obras nesses metais, ngo podem ser transformadas,
por quebra ou esmagamento, em residuos compreendidos, respectiva-
mente, nas subposigdes 8101 91 90 e 8102 91 90 da referida
Nomenclatura Combinada.

(') JO C 283 de 24.11.2007.

Acérdio do Tribunal de Justica (Quarta Secgio) de

27 de Novembro de 2008 (pedido de decisdo prejudicial de

Conseil d’Etat — Franca) — Société Papillon/Ministére du
budget, des comptes publics et de la fonction publique

(Processo C-418/07) (')

(«Liberdade de estabelecimento — Fiscalidade directa —

Impostos sobre as sociedades — Regime de tributacdo pelo

lucro consolidado — Sociedade-mde residente — Subfiliais
detidas por intermédio de uma filial ndo residente»)

(2009/C 19/13)

Lingua do processo: francés

Orgio jurisdicional de reenvio

Conseil d’Ftat

Partes no processo principal
Recorrente: Société Papillon

Recorrido: Ministére du budget, des comptes publics et de la
fonction publique

Objecto

Pedido de decisio prejudicial — Conseil d’Etat — Interpretacio
dos artigos 43.° CE e 48.> CE — Restri¢do a liberdade de estabe-
lecimento e justificagdo eventual de um regime fiscal que opera
uma distin¢do consoante a subfilial (francesa) de uma sociedade-
-mée (igualmente estabelecida em Franga) seja detida por inter-
médio de uma filial estabelecida neste Estado-Membro ou
noutro Estado-Membro e af ndo sujeita ao imposto francés das
sociedades — Justificagdo com base na coeréncia do sistema
fiscal

Parte decisdria

O artigo 52 do Tratado CE (que passou, apds alteragdo, a
artigo 43.° CE) deve ser interpretado no sentido de que se opde a legis-
lagdo de um Estado-Membro por forca da qual se concede um regime
de tributagio pelo lucro consolidado a uma sociedade-mde residente
desse Estado Membro que detenha filiais e subfiliais também residentes
desse Estado, mas se exclui a concessdo desse regime a essa sociedade-
-mde se as suas subfiliais residentes forem detidas por intermédio de
uma filial residente doutro Estado-Membro.

() JO C 283 de 24.11.2007.
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Acérdio do Tribunal de Justica (Quinta Seccdo) de
4 de Dezembro de 2008 — Comissio das Comunidades
Europeias/Repiblica Checa

(Processo C-41/08) ()

(Incumprimento de Estado — Directivas 86/378/CEE e
96/97/CE — Igualdade de tratamento entre homens e
mulheres — Transposigdo incompleta)

(2009/C 19/14)

Lingua do processo: checo

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: M. van Beek e P. Ondrtsek, agente)

Demandada: Repuablica Checa (representante: M. Smolek, agente)

Objecto

Incumprimento de Estado — Nio transposi¢do da Directiva
86/378|CEE do Conselho, de 24 de Julho de 1986, relativa a
aplicacdo do principio da igualdade de tratamento entre homens
e mulheres aos regimes profissionais de seguranca social
(JO L 225, p. 40), e da Directiva 96/97/CE do Conselho, de
20 de Dezembro de 1996, que altera a Directiva 86/378/CEE
relativa a aplicagio do principio de igualdade de tratamento
entre homens e mulheres nos regimes profissionais de seguranca
social (JO L 46, p. 20)

Parte decisdria

1. Ndo tendo adoptado, no prazo fixado, todas as disposicdes legisla-
tivas, regulamentares e administrativas necessdrias para dar cumpri-
mento as Directivas 86/378/CEE do Conselho, de 24 de Julho
de 1986, relativa a aplicagdo do principio da igualdade de trata-
mento entre homens e mulheres aos regimes profissionais de segu-
ranga social, e 96/97/CE do Conselho, de 20 de Dezembro
de 1996, que altera a Directiva 86/378, a Repiblica Checa ndo
cumpriu as obrigaces que lhe incumbem por forca destas directivas
e do artigo 54.° do Acto relativo ds condigdes de adesdo da Repi-
blica Checa, da Reptiblica da Esténia, da Repiiblica de Chipre, da
Reptiblica da Leténia, da Repiblica da Litudnia, da Reptiblica da
Hungria, da Repuiblica de Malta, da Repiblica da Polonia, da
Reptiblica da Eslovénia e da Reptiblica Eslovaca e ds adaptacdes dos
Tratados em que se funda a Unido Europeia.

2. A Repiiblica Checa é condenada nas despesas.

(") JO C 92 de 12.4.2008.

Acordio do Tribunal de Justica (Quinta Seccio) de
4 de Dezembro de 2008 — Comissio das Comunidades
Europeias/Reino de Espanha

(Processo C-113/08) (%)

(Incumprimento de Estado — Directiva 2006/49/CE —

Empresas de investimento e instituicbes de crédito —

Adequacdo dos fundos préprios — Ndo transposi¢do no prazo
estabelecido)

(2009/C 19/15)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: M.-A. Rabanal Sudrez e P. Dejmek, agentes)

Demandado: Reino de Espanha (representante: B. Plaza Cruz,
agente)

Objecto

Incumprimento de Estado — Nao adopgdo, no prazo previsto,
de todas as disposi¢des necessirias para dar cumprimento a
Directiva 2006/49/CE do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 14 de Junho de 2006, relativa a adequagio dos fundos
proprios das empresas de investimento e das instituicdes de
crédito (reformulagdo) JO L 177, p. 201)

Parte decisoria

1. Nao tendo adoptado, no prazo estabelecido, todas as disposicoes
legislativas, regulamentares e administrativas necessdrias para dar
cumprimento d Directiva 2006/49/CE do Parlamento Europeu e
do Conselho, de 14 de Junho de 2006, relativa a adequagio dos
fundos prdprios das empresas de investimento e das instituicdes de
crédito (reformulagdo), e, em particular, aos seus artigos 17.2, 22.0
a 250, 300, 332, 350, 400, 4120, 4320, 44.2 ¢ 50.°, bem como
aos seus anexos I, Il e VII, o Reino de Espanha ndo cumpriu as
obrigagdes que lhe incumbem por fora desta directiva.

2. O Reino de Espanha é condenado nas despesas.

() JO C 116 de 9.5.2008.
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Acérdio do Tribunal de Justica (Sétima Seccio) de
4 de Dezembro de 2008 — Comissio das Comunidades
Europeias/Grio-Ducado do Luxemburgo

(Processo C-223/08) ()

(Incumprimento de Estado — Directiva 2006/100/CE — Ndo
transposicdo no prazo estabelecido)

(2009/C 19/16)

Lingua do processo: francés

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tante: C. Huvelin, agente)

Demandado:  Grao-Ducado do Luxemburgo (representante:
C. Schiltz, agente)

Objecto

Incumprimento de Estado — Nio adop¢io ou ndo comuni-
cagdo, no prazo previsto, das medidas necessirias para dar
cumprimento a Directiva 2006/100/CE do Conselho, de
20 de Novembro de 2006, que adapta determinadas directivas
no dominio da livre circulacio de pessoas, em virtude da adesdo
da Bulgdria e da Roménia (JO L 363, p. 141)

Parte decisdria

1. Ndo tendo adoptado no prazo estabelecido, as disposicdes legisla-
tivas, regulamentares e administrativas para dar cumprimento d
Directiva 2006/100/CE do Conselho, de 20 de Novembro
de 2006, que adapta determinadas directivas no dominio da livre
circulagdo de pessoas, em virtude da adesdo da Bulgdria e da
Roménia, o Grao-Ducado do Luxemburgo ndo cumpriu as obriga-
¢des que lhe incumbem por forca dessa directiva.

2. O Grio-Ducado do Luxemburgo é condenado nas despesas.

(") JO C 171 de 5 de Julho de 2008.

Despacho do Tribunal de Justica (Oitava Seccio) de

24 de Outubro de 2008 (pedido de decisio prejudicial de

Tribunal de premiére instance d’Arlon — Bélgica) — Marc
Vandermeir/Etat belge — SPF Finances

(Processo C-364/08) (')

(Artigo 104, n.o 3, primeiro pardgrafo, do Regulamento de
Processo — Liberdade de estabelecimento — Artigo 43.° CE
— Livre prestacio de servicos — Artigo 49.° CE — Veiculos

automéveis — Utilizacgdo por uma pessoa residente num
Estado-Membro de um veiculo matriculado noutro
Estado-Membro — Tributagdo deste veiculo no primeiro

Estado-Membro)
(2009/C 19/17)

Lingua do processo: francés

Orgido jurisdicional de reenvio

Tribunal de premiére instance d’Arlon

Partes no processo principal
Demandante: Marc Vandermeir

Demandado: Etat belge — SPF Finances

Objecto

Pedido de decisio prejudicial — Tribunal de premiere instance
d’Arlon — Interpretacio dos artigos 43.° efou 49. CE —
Disposicdo nacional de um Estado-Membro que obriga um
trabalhador nio assalariado residente nesse Estado a nele matri-
cular o seu veiculo automével jid matriculado noutro
Estado-Membro em que exerce a sua actividade profissional
independente — Entrave a liberdade de estabelecimento efou a
livre prestacio de servigos

Parte decisdria

Os artigos 43.> CE e 49.0 CE devem ser interpretados no sentido de
que se opdem a uma legislagio de um Estado-Membro, como a em
causa no processo principal, nos termos da qual um trabalhador ndo
assalariado residente nesse Estado-Membro é obrigado a ai matricular
um veiculo adquirido em leasing a uma empresa estabelecida noutro
Estado-Membro, ndo se destinando esse veiculo a ser essencialmente
utilizado no territdrio do primeiro Estado a titulo permanente nem
sendo, de facto, utilizado dessa forma.

() JO C 260 de 11.10.2008.



24.1.2009 Jornal Oficial da Unido Europeia C 19/11
Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo nacionais com os meios previstos pela directiva relativa

Unabhiingiger Finanzsenat, Aufenstelle Linz (Austria) em
3 de Outubro de 2008 — Haribo Lakritzen Hans Riegel
BetriebsgmbH|/Finanzamt Linz

(Processo C-436/08)
(2009/C 19/18)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Unabhingiger Finanzsenat, AuSenstelle Linz

Partes no processo principal
Recorrente: Haribo Lakritzen Hans Riegel BetriebsgmbH

Recorrido: Finanzamt Linz

Questdes prejudiciais

1. E contrério ao direito comunitério que as autoridades nacio-
nais, para evitar a discriminacdo das participacbes em socie-
dades estrangeiras, as quais, segundo a letra da lei e ao
contrédrio do que sucede com as participagdes em sociedades
nacionais, s6 sdo isentas de imposto a partir de um limiar de
25 % (actualmente 10 %), apliquem o método da imputacio,
com o fundamento de que, segundo uma decisio do Verwal-
tungsgerichtshof austriaco, esse resultado é o que melhor
corresponde a vontade (hipotética) do legislador, ao passo
que a simples ndo aplicagdo desse limiar, com efeito discrimi-
natério, de 25 % (10 %) se traduziria na isencdo das partici-
pagdes em sociedades estrangeiras?

2. E contrdrio ao direito comunitdrio que as participacdes em
sociedades nacionais sejam genericamente isentas de
imposto, ao passo que as participagdes em sociedades estran-
geiras inferiores a 25 % (10 %) é aplicado o método da
imputagdo, sendo os respectivos titulares obrigados a apre-
sentar prova — impossivel ou sé possivel mediante um
esfor¢co desproporcionado — do imposto (sobre o rendi-
mento das pessoas colectivas) pago a montante no estran-
geiro,

— ou que as participagdes em sociedades nacionais infe-
riores a 25 % (10 %) sejam isentas de imposto, ao passo
que as participacdes em sociedades estrangeiras inferiores
a 25 % (10 %) é aplicado o método da imputagio e a
prova a cargo dos respectivos titulares ¢ impossivel ou s6
é possivel mediante um esfor¢o desproporcionado,

— ou que as participa¢des em sociedades nacionais, em
geral, e as participagdes em sociedades estrangeiras iguais
ou superiores a 25 % (10 %) sejam isentas de imposto,
ao passo que as participagdes em sociedades estrangeiras
inferiores a 25 % (10 %) € aplicado o método da impu-
tagdo e a prova a cargo dos accionistas é impossivel ou
s6 € possivel mediante um esforgo desproporcionado?

2.1. Em caso de resposta negativa a questio 2: é contrario
ao direito comunitrio que, para evitar a dupla tribu-
tagdo econdmica, o sujeito passivo seja obrigado a
provar o pagamento a montante do imposto estrangeiro
(sobre o rendimento das pessoas colectivas), apesar de
lhe ser impossivel fazer essa prova ou de s6 a poder
fazer mediante um esforco desproporcionado, ao passo
que essa prova poderia ser obtida pelas autoridades

a assisténcia matua?

3. E contrdrio ao direito comunitario que, para as participagdes
em sociedades de Estados terceiros inferiores a 25 % (10 %)
abrangidas pelo ambito de aplicagdo da livre circulagio de
capitais, esteja previsto o método da imputagio, mas, devido
ao reduzido montante das participacdes, a prova do paga-
mento do imposto estrangeiro (sobre o rendimento das
pessoas colectivas) é impossivel de fazer ou s6 pode ser feita
mediante um esfor¢o desproporcionado, ao passo que, para
as participagdes em sociedades nacionais em geral, logo,
independentemente do montante das participagdes, estd
previsto o método da isengdo e, por conseguinte, é sempre
evitada a dupla tributagdo econ6mica?

3.1. Em caso de resposta afirmativa a questdo 3: é contrario
ao direito comunitdrio que se negue a isencdo dos
rendimentos provenientes de participacdes em socie-
dades de Estados terceiros, desde que o montante das
participacdes seja inferior a 25 % (10 %), apesar de a
isencdo dos rendimentos provenientes de participagdes
superiores a 25 % (10 %) ndo estar subordinada a
condicdes especificas, cujo cumprimento sé poderia ser
fiscalizado mediante a obtencio de informagdes junto
das autoridades competentes do Estado em causa, antes
sendo concedida, nesses casos, sem mais condi¢des?

3.2. Em caso de resposta negativa a questdo 3: é contrdrio
ao direito comunitdrio que a imputacdo do imposto
estrangeiro sobre o rendimento das pessoas colectivas
seja negada relativamente aos rendimentos provenientes
de participagdes em sociedades de Estados terceiros,
quando o montante das participages for inferior a 25 %
(10 %), apesar de a isengdo dos rendimentos prove-
nientes de participagdes superiores a 25 % (10 %) ndo
estar subordinada a condicdes especificas, cujo cumpri-
mento s6 poderia ser fiscalizado mediante a obtengdo
de informagdes junto das autoridades competentes do
Estado em causa, antes sendo a isengdo concedida,
nesses casos, sem quaisquer condi¢des?

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo
Unabhiingiger Finanzsenat, Auflenstelle Linz (Austria) em
3 de Outubro de 2008 — Osterreichische Salinen AG/
[Finanzamt Linz
(Processo C-437/08)
(2009/C 19/19)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Unabhingiger Finanzsenat, Auflenstelle Linz

Partes no processo principal
Recorrente: Osterreichische Salinen AG

Recorrido: Finanzamt Linz
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Questdes prejudiciais

1. E contrdrio ao direito comunitdrio que as autoridades
nacionais, para evitar a discriminagdo das participagdes em
sociedades estrangeiras, as quais, segundo a letra da lei e ao
contrdrio do que sucede com as participagdes em socie-
dades nacionais, s6 sdo isentas de imposto a partir de um
limiar de 25 % (actualmente 10 %), apliquem o método da
imputagdo, com o fundamento de que, segundo uma
decisdo do Verwaltungsgerichtshof austrfaco, esse resultado
é o que melhor corresponde a vontade (hipotética) do legis-
lador e, simultaneamente, ndo admitam o reporte da impu-
tagdo para os anos seguintes, por um lado, do imposto
sobre o rendimento das pessoas colectivas e, por outro, do
imposto retido na fonte, nem um crédito de imposto no
ano em que se verificaram os prejuizos?

1.1. Em caso de resposta negativa a questdo 1: é contrdrio ao
direito comunitdrio o facto de nio se nio admitir o reporte
da imputacdo ou um crédito de imposto no caso dos divi-
dendos provenientes de paises terceiros?

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo
Oberverwaltungsgericht Berlin-Brandenburg (Alemanha)
em 27 de Outubro de 2008 — Umit Bekleyen/Land Berlin

(Processo C-462/08)
(2009/C 19/20)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Oberverwaltungsgericht Berlin-Brandenburg

Partes no processo principal
Recorrente: Umit Bekleyen

Recorrido: Land Berlin

Questio prejudicial

O artigo 7., segundo pardgrafo, da Decisio n.° 1/80 do
Conselho de Associagdo CEE — Turquia, relativa ao desenvolvi-
mento da Associacdo, deve ser interpretado no sentido de que o
direito de acesso ao mercado de trabalho e o correspondente
direito de residéncia ap6s a conclusio de uma formagio profissi-
onal no Estado-Membro de acolhimento também existe quando
o filho nascido no Estado-Membro de acolhimento, depois de
ter regressado com a sua familia ao Estado de origem comum,
regressa  sozinho, ap6s ter atingido a maioridade, ao
Estado-Membro em causa para ai seguir uma formacio profissi-
onal numa altura em que os seus progenitores, de nacionalidade
turca, que anteriormente tinham  trabalhado  nesse
Estado-Membro, ja o tinham deixado de forma permanente dez
anos antes?

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pela Audiencia

Provincial de Barcelona (Espanha) em 31 de Outubro

de 2008 — Sociedad General de Autores y Editores de

Espafia (SGAE)/Padawan, S.L. e parte interessada: Entidad

de Gestion de Derechos de los Productores Audiovisuales
(EGEDA)

(Processo C-467/08)
(2009/C 19/21)

Lingua do processo: espanhol

Orgido jurisdicional de reenvio

Audiencia Provincial de Barcelona

Partes no processo principal

Recorrente: Sociedad General de Autores y Editores de Espafia
(SGAE)

Recorrida: Padawan, S.L.

Outra parte: Entidad de Gestién de Derechos de los Productores
Audiovisuales (EGEDA)

Questdes prejudiciais

1. O conceito de «compensagdo equitativa» previsto no
artigo 5., n° 2, alinea b), da Directiva 2001/29/CE ()
implica ou nio uma harmonizacdo, independentemente da
faculdade reconhecida aos Estados-Membros de escolherem
os sistemas de cobranca que considerem pertinentes para
tornar efectivo o direito a uma «compensacio equitativa» dos
titulares dos direitos de propriedade intelectual afectados pela
excep¢do da copia privada ao direito de reprodugio?

2. Seja qual for o sistema utilizado por cada Estado-Membro
para determinar a compensagdo equitativa, deve este respeitar
um justo equilibrio entre os afectados que sdo, por um lado,
os titulares de direitos de propriedade intelectual abrangidos
pela excepcio da copia privada, credores da referida compen-
sacdo e, por outro, os obrigados directa ou indirectamente
ao pagamento? Este equilibrio é determinado pela justificagdo
da compensagdo equitativa, que é atenuar o prejuizo resul-
tante da excep¢do da copia privada?

3. Nos casos em que um Estado-Membro opta por um sistema
de taxa sobre os equipamentos, aparelhos e materiais de
reproducdo digital, esta taxa (a compensacio equitativa por
copia privada) deve estar necessariamente relacionada, de
acordo com a finalidade prosseguida pelo artigo 5.°, n.°o 2,
alinea b), da Directiva 2001/29/CE e o contexto desta norma,
com o presumivel uso desses equipamentos e materiais para
a realizacdo de reprodugdes abrangidas pela excepgio da
cHpia privada, de tal modo que a aplicagdo da taxa serd justi-
ficada quando presumivelmente os equipamentos, aparelhos
e materiais de reprodugdo digital se destinem a realizar
cpias privadas, ndo o sendo no caso contrario?
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4. Caso um Estado-Membro opte por um sistema de «taxa» por
copia privada, estd em conformidade com o conceito de
«compensagdo equitativa» a aplica¢do indiscriminada da refe-
rida «taxa» a empresas e profissionais que claramente
adquirem os aparelhos e suportes de reproducio digital para
finalidades alheias a copia privada?

5. O sistema adoptado pelo Estado espanhol, que consiste em
aplicar a taxa sobre copia privada a todos os equipamentos,
aparelhos e materiais de reproducdo digital de forma indiscri-
minada, pode violar a Directiva 2001/29/CE, por ndo existir
uma adequada correspondéncia entre a compensagdo equita-
tiva e a limitagdo do direito por copia privada que a justifica,
ao aplicar-se em grande medida a casos diferentes em que
ndo existe a limitagdo de direitos que justifica a compensagdo
economica?

(") Do Parlamento Europeu e do Conselho, de 22 de Maio de 2001,
relativa a harmonizagdo de certos aspectos do direito de autor e dos
direitos conexos na sociedade da informagdo (JO L 167, p. 10).

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Helsingin
Kirdjioikeus (Finlindia) em 4 de Novembro de 2008 —
Sanna Maria Parviainen/Finnair Oyj

(Processo C-471/08)
(2009/C 19/22)

Lingua do processo: finlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Helsingin Kirdjdoikeus

Partes no processo principal
Demandante: Sanna Maria Parviainen

Demandada: Finnair Oyj

Questdo prejudicial

O artigo 11.°, ne 1, da directiva relativa a proteccio da
gravidez (") deve ser interpretado no sentido de que, nos termos
da directiva, deve ser paga a uma trabalhadora a qual, em razdo
da sua gravidez, foi confiada outra actividade cuja remuneracio
¢ inferior a da actividade que exercia anteriormente, uma remu-
neracdo de valor igual a remuneracdo média que auferia antes
de mudar de actividade, e, neste contexto, é relevante saber que

complementos acresciam a remuneragdo de base mensal da
trabalhadora e qual o fundamento dos mesmos?

(") Directiva 92/85/CEE do Conselho, de 19 de Outubro de 1992, rela-
tiva a implementacdo de medidas destinadas a promover a melhoria
da seguranga e da satde das trabalhadoras gravidas, puérperas ou
lactantes no trabalho (décima directiva especial na acepgdo do n.° 1
do artigo 16.° da Directiva 89/391/CEE) (JO L 348, p. 1)

Recurso interposto em 6 de Novembro de 2008 por
Evropatki Dynamiki —  Proigmena  Systimata
Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE do acérdio
proferido pelo Tribunal de Primeira Instincia em
10 de Setembro de 2008 no processo T-59/05, Evropaiki

Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
rPliroforikis kai Tilematikis AE/Comissdo das Comunidades
Europeias

(Processo C-476/08 P)
(2009/C 19/23)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepi-
koinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (representantes:
N. Korogiannakis e P. Katsimani, Auq]y(')pm)

Outra parte no processo: Comissao das Comunidades Europeias.

Pedidos da recorrente

— Anulagio do acérddo do Tribunal de Primeira Instincia;

— Anulacio da decisdo da Comissdo (DG Agricultura) de consi-
derar a proposta da recorrente como nido vencedora e de
adjudicar o contrato ao proponente vencedor;

— Condenar a Comissdo no pagamento em todas as despesas
judiciais e ndo judiciais e nas despesas incorridas pela recor-
rente em ligacgdo com o processo inicial, mesmo que seja
negado provimento ao presente recurso, bem como nas
despesas do presente recurso, se obtiver provimento;

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente fundamenta o seu recurso do acérdio do Tribunal
de Primeira Instincia T-59/05 nos seguintes termos.
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O Tribunal de Primeira Instincia incorreu numa nulidade
processual ao recusar-se a reconhecer a existéncia de uma
contradi¢do evidente entre os critérios de adjudicagdo previstos
no ponto 5.2 do relatério do Comité de Avaliacdo e os mencio-
nados no ponto 5.4 do mesmo relatério e ao ter interpretado
erradamente as normas processuais pertinentes sobre o 6nus da
prova. Concretamente, o Tribunal de Primeira Instdncia ndo
aduz qualquer prova que apoie a sua qualificagdo de uma
contradicio evidente como «erro tipografico», nem essa prova
pode de modo algum deduzir-se do contetido do préprio rela-
torio de avaliacdo.

Além disso, no acérddo recorrido ndo sio tidas em conta as
consequéncias do incumprimento da Comissdo do seu dever de
diligéncia e do principio de boa administragio. Apesar de
afirmar que a Comissdo infringiu a lei, o Tribunal de Primeira
Instancia ndo anulou a decisdo da Comissio com esse funda-
mento, o que significa indubitavelmente que ele préprio violou
as disposicdes legais pertinentes.

Alega ainda que o Tribunal de Primeira Instancia também violou
as disposi¢des relativas ao dever de fundamentacio da entidade
adjudicante, que o deviam ter levado a anular a adjudicagdo do
contrato. Na carta de 10 de Dezembro de 2004, a recorrente s6
recebeu informagio sobre a sua pontuacio e alguns comentdrios
genéricos extraidos do relatério de avaliagdo. Desta forma, o
Tribunal de Primeira Instincia desvirtuou as provas que lhe
foram apresentadas, pelo que o acérddo recorrido deve ser
anulado.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Tribunale

Amministrativo Regionale per la Sicilia (Itilia) em

6 de Novembro de 2008 — Buzzi Unicem SpA
e o./Ministero dello Sviluppo Economico e o.

(Processo C-478/08)
(2009/C 19/24)

Lingua do processo: italiano

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Partes no processo principal
Recorrente: Buzzi Unicem SpA e o.

Recorrido: Ministero dello Sviluppo Economico e o.

Questdes prejudiciais

1. O principio do «poluidor pagador, previsto no artigo 174.°,
n.° 2, do Tratado que institui a Comunidade Europeia, pode
ser interpretado no sentido de que apenas com cardcter
excepcional as obrigagdes de execugdo das obras de segu-
ranca urgentes, de saneamento e de regeneragdo ambiental
de um sitio poluido (efou as despesas correspondentes)
podem ser imputadas a uma pessoa alheia a imissdo das
substancias que comprometeram ecologicamente esse sitio?
Em caso de resposta negativa, esse principio opde-se a uma

norma nacional efou a uma pritica administrativa que
imponha as obrigacdes de execugio das obras de seguranca
urgentes, de saneamento e de regeneragio ambiental de um
sitio poluido (efou as despesas correspondentes) a uma
pessoa que sustenta ser alheia a imissdo das substincias que
comprometeram ecologicamente esse sitio, sem proceder a
qualquer apuramento prévio da responsabilidade em termos
de nexo de causalidade, ou pelo simples facto de aquela
operar ou ser titular de direitos reais efou empresariais numa
zona poluida, em violacdo ou ndo aplicagio do principio da
proporcionalidade?

2. O principio do «poluidor pagador» opde-se a uma norma
nacional, designadamente o artigo 2050.c do Cédigo Civil,
que permite & administracio ptiblica, caso uma pluralidade
de operadores industriais opere no sitio poluido, imputar aos
mesmos os custos do saneamento desse sitio, sem um apura-
mento prévio e individual das respectivas responsabilidades
na poluicdo, ou, de qualquer modo, pelo simples facto de
possuirem uma posicio qualificada em virtude de serem titu-
lares dos meios de produgdo e, portanto, serem objectiva-
mente responsaveis pelos danos que causam no ambiente, ou
esses operadores podem, em qualquer caso, ser obrigados a
restabelecer o ambiente circundante afectado pela polui¢io
propagada, sem que essa poluicdo seja imputada segundo um
nexo de causalidade material nem proporcionalmente ao
mesmo?

3. A Directiva comunitdria em matéria de ressarcimento de
danos ambientais [Directiva 2004/35/CE (') do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 21 de Abril de 2004, relativa a
responsabilidade ambiental em termos de prevengdo e repa-
ragdo de danos ambientais (JO L 143, p. 56), em particular o
artigo 7.° e o anexo II da mesma], opde-se a uma norma
nacional que permite a administracio publica impor,
enquanto «opgdes razodveis de reparagio dos danos ambien-
tais», operagdes nos meios ambientais (constituidas no caso
dos autos, pelo «solamento fisico» do lengol de dgua ao
longo de toda a frente maritima), distintas e posteriores as
escolhidas mediante um procedimento de andlise adequado,
de cardcter contraditério, j4 aprovadas e executadas ou em
execucdo e, além disso, sem ter avaliado as condi¢des especi-
ficas do sitio, os custos da execugdo face aos beneficios
razoavelmente previsiveis, os possiveis ou provéveis danos
colaterais, os efeitos nocivos para a satide e a seguranga
publicas e o tempo necessirio para a execucdo?

4. Tendo em conta a particularidade da situacdo do sitio de
interesse nacional do Priolo, a Directiva comunitaria em
matéria de ressarcimento de danos ambientais [Directiva
2004/35/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de
21 de Abril de 2004, relativa a responsabilidade ambiental
em termos de prevengdo e reparagio de danos ambientais,
em particular o artigo 7.° e o anexo II da mesma], opdem-se
a uma norma nacional que permite a administracio publica
impor oficiosamente essas directrizes, enquanto requisitos
para a autorizacdo do uso legal de zonas ndo directamente
afectadas pelo saneamento, visto ja terem sido saneadas e
ndo estarem poluidas, mas que se situam no perimetro do
sitio de interesse nacional de Priolo?

() JO L 143, p. 56.
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Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Tribunale

Amministrativo Regionale per la Sicilia (Itilia) em

6 de Novembro de 2008 — Dow Italia Divisione

Commerciale srl/Ministero Ambiente e Tutela del Territorio
e del Mare e o.

(Processo C-479/08)
(2009/C 19/25)

Lingua do processo: italiano

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Partes no processo principal
Recorrente: Dow Italia Divisione Commerciale stl

Recorrido: Ministero Ambiente e Tutela del Territorio e del Mare
e o.

Questdes prejudiciais

1. O principio do «poluidor pagador» opde-se a uma norma
nacional, designadamente o artigo 2050.c do Cddigo Civil,
que permite 3 administragdo publica, caso uma pluralidade
de operadores industriais opere no sitio poluido, imputar aos
mesmos os custos do saneamento desse sitio, sem um apura-
mento prévio e individual das respectivas responsabilidades
na poluicdo, ou, de qualquer modo, pelo simples facto de
possuirem uma posi¢io qualificada em virtude de serem titu-
lares dos meios de produgdo e, portanto, serem objectiva-
mente responsaveis pelos danos que causam no ambiente, ou
esses operadores podem, em qualquer caso, ser obrigados a
restabelecer o ambiente circundante afectado pela poluigdo
propagada, sem que essa poluicio seja imputada segundo um
nexo de causalidade material nem proporcionalmente ao
mesmo?

2. A administracio pode, em aplicagdo do principio do
«poluidor pagador», imputar os custos da execugdo de obras
de seguranga urgentes, de saneamento e de regeneragio
ambiental a pessoas estabelecidas nas dreas poluidas, sem
que tenha sido previamente apurada a existéncia de um nexo
causal entre a conduta e a poluigdo detectada?

3. Em aplicagdo dos principios do «poluidor pagador» e da
proporcionalidade, é possivel impor a pessoas estabelecidas
nas dreas poluidas a realizagdo de obras que ndo estio direc-
tamente associadas a contribuicio individual de cada um
nem sdo proporcionais a essa contribuigio?

4. Em aplicagdo dos principios do «poluidor pagador» e da
proporcionalidade, é possivel impor a pessoas que ndo
contribuiram para a imissio de substancias poluentes, a
execucdo de obras de seguranga urgentes, de saneamento e
de regeneracio ambiental, sendo os custos e intervencdes
equivalentes, se nido mesmo idénticos, aos impostos a
pessoas que, pelo contrério, contribuiram para a imissdo de
substancias poluentes?

5. A administragdo pode, em aplicagio dos principios do
«poluidor pagador» e da proporcionalidade, impor interven-
¢des sem proceder a uma avaliagio da adequagdo das solu-
¢des impostas face ao sacrificio imposto ao particular, pres-
crevendo, assim, medidas mais amplas ou excessivas em
relacio as estritamente necessdrias para a prossecucio do
objectivo que a administragdo publica é obrigada a realizar?

Recurso interposto em 10 de Novembro de 2008 por

Alcon Inc. do acérddo proferido pelo Tribunal de Primeira

Instincia (Quarta Sec¢do) em 10 de Setembro de 2008 no

processo T-106/07, Alcon Inc./Instituto de Harmonizagio
do Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos)

(Processo C-481/08)
(2009/C 19/26)

Lingua do processo: inglés

Partes
Recorrente: Alcon Inc. (representantes: M. Graf, Rechtsanwalt)

Outras partes no processo: Instituto de Harmonizagdo do Mercado
Interno (marcas, desenhos e modelos); *Acri.Tec AG Gesellschaft
fur ophthalmologische Produkte

Pedidos da recorrente

— Anulagio do acdrddo recorrido e da decisdo impugnada;

— Condenagdo do IHMI nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente alega que o acérddo recorrido deve ser anulado,
pelos seguintes fundamentos:

— Desvirtuagio dos factos e da prova, uma vez que os consu-
midores relevantes sio consumidores normais. Isto é uma
questdo de direito que tem de ser decidida pelo Tribunal de
Justica, ainda que o argumento tenha sido aduzido pela
primeira vez na audiéncia, «da mihi facta, dabo tibi ius»;

— Erro na interpretagio e aplicagio do artigo 8., no° 1,
alinea b), do Regulamento n.° 40/94 () e desvirtuagio dos
factos e da prova, uma vez que, aparentemente, s6 foi levada
em conta a proniincia das marcas «Biovisc» e «<DUOVISC» na
lingua inglesa, ndo a prontincia na lingua francesa.

(") Regulamento (CE) n.° 40/94 do Conselho, de 20 de Dezembro
de 1993, sobre a marca comunitdria (JO L 11, p. 1).
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Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Tribunal de

premiére instance de Mons (Bélgica) em 10 de Novembro

de 2008 — Régie communale autonome du stade Luc
Varenne/Estado Belga — SPF Finances

(Processo C-483/08)
(2009/C 19/27)

Lingua do processo: francés

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal de premiere instance de Mons

Partes no processo principal
Demandante: Régie communale autonome du stade Luc Varenne

Demandado: Estado Belga — SPF Finances

Questdes prejudiciais

O artigo 10.° da Sexta Directiva 77/388/CEE do Conselho, de
17 de Maio de 1977, relativa a harmoniza¢io das legisla¢des
dos Estados-Membros respeitantes aos impostos sobre o volume
de negbcios — Sistema comum do imposto sobre o valor acres-
centado: matéria colectavel uniforme ('), opde-se a uma inter-
pretagio das disposicdes legais nacionais e a uma pratica admi-
nistrativa que consiste em fixar a constituicio do direito a
cobranca do imposto sobre o valor acrescentado, com base na
qual é calculado o prazo de prescri¢do desse direito, no dia da
apresentagio da declaracio relativa ao imposto sobre o valor
acrescentado pela qual o sujeito passivo reivindica o seu direito
a deducio?

() JOL 145, p. 1.

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Tribunal

Supremo (Espanha) em 10 de Novembro de 2008 — Caja

de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid/Asociacién de
Usuarios de Servicios Bancarios (Ausbanc)

(Processo C-484/08)
(2009/C 19/28)

Lingua do processo: espanhol

Orgio jurisdicional de reenvio

Tribunal Supremo

Partes no processo principal
Recorrente: Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid

Recorrida:  Asociacion de Usuarios de Servicios Bancarios
(Ausbanc)

Questdes prejudiciais

1. O artigo 8.~ da Directiva 93/13/CEE () do Conselho, de
5 de Abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos
contratos celebrados com os consumidores, deve ser inter-
pretado no sentido de que um Estado-Membro pode prever
na sua legislacio e em beneficio dos consumidores um
controlo do cardcter abusivo das cldusulas que o artigo 4.,
n. 2, da mesma directiva exclui do referido controlo?

2. Consequentemente, o artigo 4.°, n.° 2, da Directiva
93/13/CEE, de 5 de Abril de 1993, conjugado com o
artigo 8° da mesma directiva, opde-se a que um
Estado-Membro institua no seu ordenamento juridico, e em
beneficio dos consumidores, um controlo do caricter
abusivo das cldusulas relativas a «definicdo do objecto prin-
cipal do contrato» ou a «a adequacdo entre o prego e a remu-
neragdo, por um lado, e os bens ou servicos a fornecer em
contrapartida», ainda que estejam redigidas de maneira clara
e compreensivel?

3. Seria compativel com os artigos 2.°, 3.2, n.° 1, alinea g), e 4.°,
ne 1, do Tratado que institui a Comunidade Europeia uma
interpretagdo dos artigos 8.° e 4.°, n.° 2, da referida directiva
no sentido de que um Estado-Membro pode fiscalizar judi-
cialmente o caricter abusivo das cldusulas contidas nos
contratos celebrados com os consumidores e redigidas de
maneira clara e compreensivel que definam o objecto prin-
cipal do contrato ou a adequagdo entre o preco e a remune-
ragdo, por um lado, e os bens ou servicos a fornecer em
contrapartida?

() JOL 95, p. 29.

Acgdo proposta em 11 de Novembro de 2008 — Comissio
das Comunidades Europeias/Reino de Espanha

(Processo C-487/08)
(2009/C 19/29)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: R. Lyal e I. Martinez del Peral Cagigal, agentes)

Demandado: Reino de Espanha

Pedidos da demandante

— Declarar que ao conferir um tratamento diferente aos lucros
distribuidos aos accionistas estrangeiros e aos nacionais, o
Reino de Espanha ndo cumpriu as obrigagdes que lhe
incumbem por for¢a do artigo 56.° do Tratado CE e do
artigo 40.° do Acordo EEE.

— Condenar o Reino de Espanha nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

Segundo a legislagio espanhola, as sociedades que detenham
uma participacdo significativa no capital de uma filial podem
deduzir ao seu rendimento tributdvel 100 % do montante bruto
dos dividendos pagos por esta. Para poderem beneficiar deste
regime, as sociedades-mde residentes em Espanha devem ter tido
uma participagdo no capital da filial igual ou superior a 5 %
durante no minimo um ano consecutivo. Os dividendos que
retinam os requisitos para que esse regime lhes seja aplicdvel
ficam isentos de reten¢do na fonte.

Relativamente as sociedades-mde nido residentes em Espanha
para poderem beneficiar da isencdo é-lhes exigido que tenham
uma participagdo de 20 % no capital, que é reduzida para 15 %
a partir de 1 de Janeiro de 2007 e para 10 % a partir de
1 de Janeiro de 2009. Assim, ao contrdrio das sociedades-mée
residentes em Espanha, as sociedadessmde de outros
Estados-Membros da CE e dos Estados-Membros do Acordo
sobre o Espaco Econdémico Europeu que tenham uma partici-
pagdo no capital igual ou superior a 5 %, mas inferior aos
limiares referidos, sdo tributadas sobre o montante dos divi-
dendos pagos pela filial.

A Comissdo considera que a diferenga de tratamento originada
pela regulamentagdo espanhola ao impor um requisito de parti-
cipagio no capital superior as sociedades-mde nio residentes
face as residentes para poderem beneficiar da isencdo da tribu-
tacdo dos dividendos pagos pelas filiais residentes em territério
espanhol constitui uma discriminag¢do que viola o artigo 56.° CE
e o artigo 10.> do Acordo EEE. A Comissdo ndo encontra qual-
quer justificagdo para a carga fiscal adicional que impende sobre
as sociedades-mde de outros Estados-Membros e dos
Estados-Membros do EEE.

Accio intentada em 14 de Novembro de 2008 — Comissdo
das Comunidades Europeias/Repiblica Francesa

(Processo C-492/08)
(2009/C 19/30)

Lingua do processo: francés

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tante: M. Afonso, agente)

Demandada: Reptiblica Francesa

Pedidos da demandante

— Declaragio de que, ao aplicar uma taxa reduzida de imposto
sobre o valor acrescentado (IVA) aos servigos prestados pelos
advogados e pelos advogados junto do Conseil d’tat, da
Cour de Cassation e dos tribunais de segunda instancia no
ambito do apoio judicidrio e pelos quais aqueles s3o total ou
parcialmente compensados pelo Estado, a Republica Fran-

cesa ndo cumpriu as obriga¢des que lhe incumbem por forga
dos artigos 96.° € 98.°, n.° 2, da Directiva 2006/112 (*);

— Condenagdo da Republica Francesa nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A Comissdo contesta a aplicagdo, pela demandada, de uma taxa
reduzida de IVA aos servigos prestados no dmbito do apoio judi-
cidrio pelos advogados, pelos advogados junto do Conseil d’Etat
e da Cour de Cassation e ainda pelos advogados junto dos tribu-
nais de segunda instincia, uma vez que esses servicos nio
entram em nenhuma das categorias a que se refere o Anexo IIl
da Directiva 2006/112/CE.

Para refutar os trés principais argumentos da demandada, a
Comissdo entende, primeiro, que a garantia do acesso a justica
ndo pode ser uma razdo pertinente para estabelecer uma
excep¢do a taxa normal do IVA sobre os servicos dos advo-
gados, na medida em que essa garantia estd ligada a extensdo do
apoio concedido pelo Estado e ndo a taxa de IVA uniforme-
mente estabelecida a nivel comunitdrio.

Em seguida, segundo a recorrente, o cardcter social das activi-
dades em causa ndo € suficiente para as poder incluir nas outras
categorias de servicos a que se refere o Anexo IIl da directiva,
para as quais é permitida uma taxa reduzida face a taxa normal
aplicavel. Com efeito, de acordo com jurisprudéncia assente do
Tribunal de Justica, é necessdria uma interpretacdo estrita da
natureza desses servios, para conservar o cardcter exaustivo
desse anexo.

Por ultimo, a Comissdo recorda que o objectivo prosseguido
tanto pelos artigos 96.° e 98, n.° 2, da Directiva IVA como
pelo seu Anexo IIl ndo é o de evitar as distor¢des da concor-
réncia entre operadores econdomicos que fornecem os mesmos
produtos ou servicos, mas simplesmente o de favorecer a
harmonizagdo progressiva das legislagdes dos Estados-Membros
mediante a aproximacio das taxas de IVA aplicadas e a limitagio
das operagdes que podem ser objecto de taxas reduzidas.

() Directiva 2006/112/CE do Conselho, de 28 de Novembro de 2006,
relativa ao sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado
(JO L 347, p. 1).

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Vestre
Landsret (Dinamarca) em 19 de Novembro de 2008 —
Ingenigrforeningen i Danmark for Ole Andersen/Region
Syddanmark
(Processo C-499/08)
(2009/C 19/31)

Lingua do processo: dinamarqués

Orgio jurisdicional de reenvio

Vestre Landsret
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Partes no processo principal
Demandante: Ingenigrforeningen i Danmark for Ole Andersen

Demandada: Region Syddanmark

Questdes prejudiciais

A proibicdo de discriminagdo directa ou indirecta em razdo da
idade, prevista nos artigos 2.° e 6.° da Directiva 2000/78/CE (')
do Conselho, deve ser interpretada no sentido de que se opde a
que um Estado-Membro mantenha um regime juridico segundo
o qual uma entidade patronal, quando despede um empregado
que tenha trabalhado sem interrup¢do na mesma empresa
durante 12, 15 ou 18 anos, lhe deve pagar uma indemnizacio
correspondente a, respectivamente, um, dois ou trés meses de
vencimento, mas esta indemniza(;éo ndo tem de ser paga se, na
altura do despedimento, o empregado tiver a possibilidade de
obter uma pensio de reforma ao abrigo de um regime de
pensdes para o qual a entidade patronal contribuiu?

() JOL 303, p. 16.

Recurso interposto por Municipio de Gondomar, em

20 de Novembro de 2008, do despacho proferido pelo

Tribunal de Primeira Instincia (Quarta Seccio) em

10 de Setembro de 2008 no processo T-324/06, Municipio
de Gondomar/Comissio

(Processo C-501/08 P)
(2009/C 19/32)

Lingua do processo: portugués

Partes

Recorrente: Municipio de Gondomar (representantes: J.L. da Cruz
Vilaga e L. Pinto Monteiro, advogados)

Outra parte no processo: Comissio das Comunidades Europeias

Pedidos

— Anular o despacho do Tribunal de Primeira Instancia e
decidir considerando como admissivel o recurso da Decisio
da Comissdo C(2006) 3782, de 16 de Agosto de 2006, rela-
tiva a supressio da contribui¢do financeira concedida pelo
Fundo de Coesdo;

— Subsidiariamente, anular o despacho do TPI e remeter o
processo para o TPI para que este decida;

— Condenar a Comissio Europeia a pagar a totalidade das
despesas incluindo as do recorrente, nos termos do
artigo 69.° do Regulamento de Processo do Tribunal de

Justica, ou subsidiariamente, reservar a decisdo sobre as
despesas para o acordio ou despacho que ponha termo ao
processo.

Fundamentos e principais argumentos

1. ERRO DE DIREITO NA’ APRECIACAO DO REQUISITO DA
AFECTACAO DIRECTA E VICIO DE FALTA DE FUNDAMENTACAO:

Considera o Municipio de Gondomar que o quadro legal portu-
gués contém especificidades que deveriam conduzir a um enten-
dimento diferente do professado pelo TPI no despacho de inad-
missibilidade proferido no 4mbito do processo T-324/06, o qual
se encontra eivado de erro de direito.

Com efeito, da regulamentacio legal portuguesa, nomeadamente
dos artigos 18.° e 20.° do Regulamento de Aplicagio do Fundo
de Coesio em Portugal, aprovado pelo artigo tnico do
Decreto-Lei n.° 191/2000 de 16 de Agosto, decorre a inexis-
téncia de qualquer margem de discricionariedade da Repfiblica
Portuguesa quanto a decisdo de manter ou ndo as contribui¢des
atribuidas pelo Fundo de Coesio ao Municipio de Gondomar
enquanto organismo responsdvel pela execugdo do projecto,
concluindo-se, assim, pela natureza automadtica da decisdo da
Comissdo relativa a supressio da comparticipagio financeira do
Fundo de Coesio, em virtude de a sobredita regulamentagio
ndo permitir dispensar as entidades executoras da obrigacio de
reembolso das importancias indevidamente pagas.

O TP, no despacho de inadmissibilidade proferido no
processo T-324/06, omitiu qualquer referéncia a esta matéria, e
sendo esta um aspecto essencial a determinacio da admissibili-
dade do recurso, o TPI cometeu um erro de direito, com conse-
quéncias imediatas sobre o exercicio dos seus direitos proces-
suais ao abrigo do artigo 230.° CE.

Esta omissdo de prontincia tem ainda como consequéncia um
vicio de falta de fundamentagio ou de fundamentagio insufici-
ente. Com efeito, em conformidade com a doutrina e jurispru-
déncia comunitdrias, hd um dever geral de fundamentacio das
decisdes proferidas por 6rgdos administrativos e judiciais, de
modo a facilitar a tarefa de fiscalizagdo jurisdicional do Tribunal
de Justica.

A omissdo de pronincia do TPI quanto as especificidades do
ordenamento juridico portugués configura um vicio de falta de
fundamentagdo de natureza a afectar gravemente os interesses
do Recorrente.

2. VIOLACAO DO PRINCIPIO DA TUTELA JURISDICIONAL EFEC-
TIVA:

Entende ainda o Municipio de Gondomar que corre o risco de
ver negado o seu direito a uma tutela jurisdicional efectiva, em
virtude de nio dispor de vias de recurso a nivel interno para
contestar o pedido de reembolso das contribui¢des financeiras
do Fundo de Coesdo, visto que o acto por via do qual se noti-
ficou a decisdo da Comissdo relativa a supressdo da contribuicio
financeira do Fundo de Coesdo se trata de um acto irrecorrivel a
nivel interno.
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A notificacio da decisdo da Comissdo, irrecorrivel internamente,
foi feita mediante carta da entidade Gestora Sectorial para o
Fundo de Coesio do Ministério do Ambiente, datada de
25 de Setembro de 2006, sendo que esta se limitou a «trans-
portar» a decisdo da Comissdo, esta sim com contetdo disposi-
tivo.

A impossibilidade de dispor de vias de recurso viola o principio
do direito a uma tutela jurisdicional efectiva, tal como surge
configurado pela doutrina e jurisprudéncia comunitdrias mais
recentes.

Accio intentada em 19 de Novembro de 2008 — Comissio
das Comunidades Europeias/Repiblica Federal da Alemanha

(Processo C-505/08)
(2009/C 19/33)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: H. Stovlbak e M. Adam, agentes)

Demandada: Reptiblica Federal da Alemanha

Pedidos da demandante

— declarar que, ndo tendo adoptado todas as disposi¢des legis-
lativas, regulamentares e administrativas necessdrias para dar
cumprimento a Directiva 2005/36/CE do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 7 de Setembro de 2005, relativa
ao reconhecimento das qualificagdes profissionais (*), ou ndo
as tendo comunicado na integra a Comissdo, a Republica
Federal da Alemanha ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por forca da referida directiva.

— condenar a Reptblica Federal da Alemanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O prazo de transposi¢io da referida directiva expirou em
20 de Outubro de 2007

() JOL 255, p. 22..

Recurso interposto em 25 de Novembro de 2008 por
Makhteshim-Agan Holding BV, Alfa Agricultural Supplies
SA, Aragonesas Agro, SA do acérdio proferido pelo
Tribunal de Primeira Instincia em 9 de Setembro de 2008
no processo T-75/06, Bayer CropScience AG e o./Comissio

(Processo C-517/08)
(2009/C 19/34)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Makhteshim-Agan Holding BV, Alfa Agricultural
Supplies SA, Aragonesas Agro, SA (representantes: C. Mereu e
K. Van Maldegem, advogados)

Outras partes no processo: Comissio das Comunidades Europeias,
Bayer CropScience AG, European Crop Protection Association
(ECPA), Reino de Espanha

Pedidos das recorrentes

— anular a decisio do Tribunal de Primeira Instincia no
processo T-56/06, e

— anular a Decisio 2005/864/CE ('), de 2 de Dezembro
de 2005, relativa a ndo inclusio do endossulfio no Anexo I
da directiva 91/414/CEE (}) e a retirada das autoriza¢des dos
produtos fitofarmacéuticos que contém essa substancia; ou

— a titulo subsididrio, enviar o processo para o Tribunal de
Primeira Instancia para que volte a ser decidido, e

— condenar a recorrida na totalidade das despesas (incluindo
as efectuadas perante o Tribunal de Primeira Instancia).

Fundamentos e principais argumentos

As recorrentes alegam que, a0 negar provimento ao recurso por
elas interposto para obter a anulagdo da Decisio 2005/864/CE
de 2 de Dezembro de 2005, relativa & ndo inclusio do endos-
sulfio no Anexo I da directiva 91/414/CEE e a retirada das auto-
rizagdes dos produtos fitofarmacéuticos que contém essa
substincia, o Tribunal de Primeira Instancia violou o direito
comunitario. Em especial, as recorrentes afirmam que o Tribunal
de Primeira Instancia cometeu uma série de erros na interpre-
tacdo dos factos e do quadro legal aplicavel a situagdo das recor-
rentes. Isso levou a que cometesse uma série de erros de direito,
como:

i) ndo ter concluido que as recorrentes se viram numa situagio
de forca maior devido a actuacdo das autoridades compe-
tentes, de tal forma que o facto de as autoridades compe-
tentes ndo terem prorrogado os prazos do processo consti-
tuiu um erro manifesto de apreciagio, e
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ii) ter declarado que os direitos legais e processuais das recor-
rentes ndo tinham sido violados.

() JOL 317, p. 25.
(}) Directiva 91/414/CEE do Conselho, de 15 de Julho de 1991, relativa
a colocagdo dos produtos fitofarmacéuticos no mercado, JO L 230,

p. L.

Accio intentada em 27 de Novembro de 2008 — Comissdo
das Comunidades Europeias/Reino de Espanha

(Processo C-523/08)
(2009/C 19/35)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Demandante: Comissio das Comunidades Europeias (Represen-
tantes: M. Condou-Durande e M.-A. Rabanal Sudrez, agentes)

Demandada: Reino de Espanha

Pedidos da demandante

— Declaragio de que, ndo tendo adoptado todas as disposigdes
legislativas, regulamentares e administrativas necessarias para
dar cumprimento a Directiva 2005/71/CE do Conselho, de
12 de Outubro de 2005, relativa a um procedimento especi-
fico de admissdo de nacionais de paises terceiros para efeitos
de investigacdo cientifica (") e, em qualquer caso, ndo tendo
comunicado as referidas disposi¢des a Comissdo, o Reino de
Espanha ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por
forga dessa directiva.

— Condenar o Reino de Espanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O prazo de transposicio da Directiva 2005/71/CE para o orde-
namento juridico interno terminou em 12 de Outubro de 2007.

() JO L 289, p. 15.

Accio intentada em 1 de Dezembro de 2008 — Comissdo
das Comunidades Europeias/Repdblica Portuguesa

(Processo C-524/08)
(2009/C 19/36)

Lingua do processo: portugués

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: N. Yerrell e P. Guerra e Andrade, agentes)

Demandada: Republica Portuguesa

Pedidos

— Declarar que, ndo tendo aprovado as disposicdes legislativas,
regulamentares e administrativas necessdrias para dar
cumprimento a Directiva 2005/68/CE () do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 16 de Novembro de 2005, rela-
tiva ao resseguro e que altera as directivas 73/239/CEE e
92/49/CEE do Conselho, assim como as directivas 98/78/CE
e 2002/83|CE e, em qualquer caso, ndo comunicando as
referidas disposi¢des a Comissdo, a Republica Portuguesa
ndo dd cumprimento aos deveres que lhe incumbem por
forca da referida directiva,

— Condenar a Reptiblica Portuguesa nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O prazo de transposicdo da directiva expirou em
10 de Dezembro de 2007.

() JOL 323, p. 1.

Accdo intentada em 28 de Novembro de 2008 — Comissio
das Comunidades Europeias/Reino Unido da Gri-Bretanha
e da Irlanda do Norte

(Processo C-527/08)
(2009/C 19/37)

Lingua do processo: inglés

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: K. Simonsson e A. A. Gilly, agentes)

Demandado: Reino Unido da Gra-Bretanha e da Irlanda do Norte

Pedidos da demandante:

— declarar que, ndo tendo adoptado as medidas legislativas,
regulamentares e administrativas necessdrias a transposi¢io
da Directiva 2005/65/CE (') do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 26 de Outubro de 2005, relativa ao refor¢o da
seguranga nos portos, ou, em qualquer dos casos, nio tendo
comunicado a Comissdo essas medidas, o Reino Unido da
Gri-Bretanha e da Irlanda do Norte ndo cumpriu as obriga-
¢oes que lhe incumbem por forga da referida directiva;

— condenar o Reino Unido da Gra-Bretanha e da Irlanda do
Norte nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

O prazo para a transposi¢do da referida directiva expirou em
15 de Julho de 2007.

() JOL 310, p. 28.

Accio intentada em 2 de Dezembro de 2008 — Comissio
das Comunidades Europeias/Repdblica da Hungria

(Processo C-530/08)
(2009/C 19/38)

Lingua do processo: hiingaro

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: H. Stovlbak e B. Béres, agentes)

Demandada: Republica da Hungria

Pedidos da demandante

— declarar que, ndo tendo adoptado as disposicdes legislativas,
regulamentares e administrativas necessdrias para dar
cumprimento & Directiva 2005/36/CE do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 7 de Setembro de 2005, relativa
ao reconhecimento das qualificacdes profissionais (!), ou,
pelo menos, ndo as tendo comunicado a Comissdo, a Repu-
blica da Hungria ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por forga da referida directiva.

— condenar a Reptiblica da Hungria nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O prazo de transposi¢io da Directiva 2005/36 para o direito
interno expirou em 20 de Outubro de 2007.

() JO L 255 de 30.9.2005, p. 22.

Accio intentada em 2 de Dezembro de 2008 — Comissdo
das Comunidades Europeias/Repiblica Portuguesa

(Processo C-531/08)
(2009/C 19/39)

Lingua do processo: portugués

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: P. Guerra e Andrade e P. Dejmek, agentes)

Demandada: Republica Portuguesa

Pedidos

— Declarar que, ndo aprovando as disposi¢des legislativas,
regulamentares e administrativas necessdrias para dar
cumprimento a Directiva 2005/56/CE (') do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 26 de Outubro de 2005, relativa
as fusdes transfronteirigas das sociedades de responsabilidade
limitada e, em qualquer caso, nio comunicando tais disposi-
¢des a Comissdo, a Reptiblica Portuguesa ndo dd cumpri-
mento aos deveres que lhe incumbem por forga dessa direc-
tiva;

— Condenar a Republica Portuguesa nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos
O prazo de transposicio da directiva expirou em

15 de Dezembro de 2007.

() JOL 310, p. 1.

Accio intentada em 4 de Dezembro de 2008 — Comissdo
das Comunidades Europeias/Repiblica Portuguesa

(Processo C-543/08)
(2009/C 19/40)

Lingua do processo: portugués

Partes

Demandante: Comissdo das Comunidades Europeias (represen-
tantes: G. Braun, P. Guerra e Andrade et M. Teles Romaio,
agentes)

Demandada: Republica Portuguesa
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Pedidos

— Declarar que a Republica Portuguesa, mantendo direitos
especiais do Estado na EDP — Energias de Portugal, atri-
buidos em conexdo com acgdes privilegiadas (golden shares)
do Estado, ndo dd cumprimento aos deveres que lhe
incumbem por forga dos artigos 56.° e 43.© CE;

— Condenar a Republica Portuguesa nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O contrato de sociedade da EDP estipula que a cada acgdo
corresponde 1 voto mas que ndo sdo considerados os votos
inerentes as ac¢des ordindrias de que ndo é titular o Estado
emitidos por um accionista que excedam 5 % da totalidade dos
votos correspondentes ao capital social.

Nos termos da lei portuguesa, o Estado tem direitos especiais na
EDP independentemente do nimero de acgdes de que é titular.
Tais direitos especiais sdo, nomeadamente, os de vetar delibera-
¢Oes da assembleia geral relativas a alteracdo do contrato de
sociedade (incluindo decisdes de aumento de capital, de fusio,
de cisdo e de dissolugdo), a celebragdo de contratos de grupo
paritirio e de subordinacio e a supressio ou limitagio do
direito de preferéncia dos accionistas em caso de aumento de
capital.

O Estado tem ainda 0 direito especial de designar um adminis-
trador quando votar contra a proposta que fizer vencimento na
eleicio dos administradores.

A Comissdo entende que, quer o tecto de voto quer os direitos
especiais constituem restricio aos movimentos de capitais e a
liberdade de estabelecimento. Tais medidas constituem um
entrave ao investimento directo na EDP, um entrave ao investi-
mento de carteira e um entrave ao exercicio da liberdade de
estabelecimento.

Os referidos direitos especiais do Estado constituem medidas
estatais ja que as acc¢des privilegiadas ndo procedem de uma
aplicagdo normal do direito das sociedades.

O tecto de voto, nas circunstincias em que foi criado, também
constitui uma medida estatal.

As referidas golden shares e o tecto de voto ndo se relacionam
com objectivos legitimos de interesse geral e, nomeadamente,
com aqueles que o Estado portugués invoca, designadamente, a
seguranca publica e a seguranca do abastecimento e a concessio
de servigo publico.

Em qualquer caso, o Estado portugués ndo respeita o principio
da proporcionalidade j& que as medidas em causa nio sio
adequadas para garantir a realizacdo dos objectivos prosseguidos
e ultrapassam o que é necessario para atingir tais objectivos.
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TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA

Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
28 de Novembro de 2008 — Hotel Cipriani e 0./ Comissio

(Processos apensos T-254/00, T-270/00 e T-277/00) (')

(«Auxilios atribuidos pelos Estados — Redugbes de encargos
sociais a favor das empresas instaladas no territério de Veneza
e de Chioggia — Decisido que declara o regime de auxilio
incompativel com o mercado comum e impée a recuperagio dos
auxilios pagos — Admissibilidade — Conexdo individual —
Condigées relativas a afectagdo das trocas intracomunitdrias e
a incidéncia na concorréncia — Derrogacbes nos termos do
artigo 87.°, n.° 3, alineas b) a e), CE e do artigo 87.2, n.° 2,
alinea b), CE — Qualificagdo de auxilio novo ou auxilio exis-
tente — Principios da seguranca juridica, da proteccio da
confianca legitima, da igualdade de tratamento e da
proporcionalidade — Dever de fundamentacdo»)

(2009/C 19/41)

Lingua do processo: italiano

Partes

Recorrente no processo T-254/00: Hotel Cipriani SpA (Veneza,
Itdlia) (Representantes: inicialmente M. Marinoni, G. M. Roberti
e F. Sciaudone, em seguida G. M. Roberti, F. Sciaudone e
A. Bianchini, advogados)

Recorrente no processo T-270/00: Societa italiana per il gas SpA
(Italgas) (Turim, Itdlia) (Representantes: M. Merola, C. Tesauro,
M. Pappalardo e T. Ubaldi, advogados)

Recorrentes no processo T-277/00: Coopservice — Servizi di
fiducia Soc. coop. 1l (Cavriago, Itilia); e Comitato «Venezia vuole
vivere» (Veneza) (Representantes: A. Bianchini e A. Vianello,

advogados)

Recorrida: Comissdo das Comunidades Europeias (Represen-
tantes: V. Di Bucci, agente, assistido por A. Dal Ferro, avocat)

Interveniente em apoio da recorrente no processo T-270/00: Rept-
blica Italiana (Representantes: inicialmente U. Leanza, em
seguida I. Braguglia, agentes, assistidos por P. Gentili e S. Fioren-
tino, avvocati dello Stato)

Objecto do processo

Pedido de anulacdo da Decisdo 2000/394/CE da Comissdo, de
25 de Novembro de 1999, relativa as medidas de auxilio a favor
das empresas situadas nos territorios de Veneza e de Chioggia
previstas pelas Leis n.° 30/1997 e n.° 206/1995, que estabe-
lecem redugdes dos encargos sociais (JO 2000, L 150, p. 50).

Parte deciséria
1. E negado provimento aos recursos.

2. A Hotel Cipriani SpA, a Societd italiana per il gds SpA (Italgas),
a Coopservice — Servizi di fiducia Soc. coop. 1l e o Comitato
«Venezia vuole vivere» suportardo, para além das suas prdprias
despesas, as efectuadas pela Comissdo. A Coopservice e o Comitato
«Venezia vuole vivere» suportardo igualmente todas as despesas efec-
tuadas no ambito do processo de medidas provisérias.

() JO C 355 de 9.12.2000.

Acordio do Tribunal de Primeira Instincia de
26 de Novembro de 2008 — Agraz e o./Comissio

(Processo T-285/03) (')

(«Responsabilidade extracontratual — Organizagdo comum de

mercado no sector dos produtos transformados a base de frutas

e produtos horticolas — Ajuda a producdo para os produtos

transformados 4 base de tomate — Método de cdlculo do

montante — Campanha de 2000/2001 — Avaliacido do
prejuizo»)

(2009/C 19/42)

Lingua do processo: francés

Partes

Demandante: Agraz, SA (Madrid, Espanha) e as 86 demandantes
cujos nomes constam dos Anexos I e I do acérddo (represen-
tantes: J. L. da Cruz Vilaga, D. Choussy e S. Estima Martins,
advogados)

Demandada: Comissio das Comunidades Europeias (represen-
tante: M. Nolin, agente)

Objecto do processo

Ac¢io de indemnizagio intentada para obter a repara¢do do
prejuizo alegadamente sofrido pelas demandantes devido ao
método adoptado para o cilculo do montante da ajuda a
produgdo prevista no Regulamento (CE) n.° 1519/2000 da
Comissdo, de 12 de Julho de 2000, que fixa, em relagio a
campanha de 2000/2001, o preco minimo e o montante da
ajuda para os produtos transformados a base de tomate
(O L 174, p. 29)
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Parte decisdria

1. A Comissdo ¢ condenada no pagamento a Agraz, SA e ds outras
86 sociedades cujos nomes constam nos Anexos I e II de uma
indemnizagio correspondente a um aumento de 15,54 % do
montante da ajuda a produgdo que receberam pela campanha de
2000/2001, conforme fixado no Anexo II do Regulamento
n.2 1519/2000.

2. Essa indemnizagdo serd acrescida de juros compensatdrios, contados
a partir do pagamento efectivo do auxilio a cada demandante e até
a prolagdo do presente acérddo, a taxa fixada pelo BCE para as
operagles principais de refinanciamento, acrescida de dois pontos,
no que diz respeito das demandantes cujos nomes constam do Anexo
I, e a taxa de inflagdo anual verificada, para o periodo em causa,
pelo Eurostat no Estado-Membro em que estdo estabelecidas, no
que diz respeito ds demandantes cujos nomes constam no Anexo II.

3. A indemnizacdo, incluindo os juros compensatdrios, serd acrescida
de juros de mora, contados a partir da prolagdo do presente acérddo
e até ao seu pagamento integral, d taxa fixada pelo BCE para as
operagles principais de refinanciamento, acrescida de dois pontos.

4. A Agraz e as outras 86 sociedades cujos nomes contam dos
Anexos I e II suportardo dois quintos das suas préprias despesas
efectuadas perante o Tribunal de Primeira Instdncia e o Tribunal de
Justica.

5. A Comissdo suportard as suas proprias despesas e trés quintos das
despesas efectuadas pela Agraz e pelas 86 outras sociedades cujos
nomes constam dos Anexos I e II, perante o Tribunal de Primeira
Instdncia e o Tribunal de Justica.

(") JO € 251 de 18.10.2003.

Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
2 de Dezembro de 2008 — Karatzoglou/AER

(Processo T-471/04) ()
(«Fungdo piiblica — Agente tempordrio — Baixa dos autos ao
Tribunal de Primeira Instincia apés anulacdo — Rescisdo do
contrato — Dever de fundamentacio — Desvio de poder —
Principio da boa administracdo»)

(2009/C 19/43)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Georgios Karatzoglou (Préveza, Grécia) (Represen-
tante: S. Pappas, advogado)

Recorrido: Agéncia Europeia de Reconstrugdo (AER) (Represen-
tantes: S. Orlandi e J.-N. Louis, advogados)

Objecto do processo

Pedido de anulagio da decisio da AER de 26 de Fevereiro
de 2004 pela qual foi rescindido o contrato de trabalho do
recorrente.

Parte deciséria
1. E negado provimento ao recurso.

2. Georgios Karatzoglou e a Agéncia Europeia de Reconstrugdo (AER)
suportardo cada um as suas proprias despesas no Tribunal de
Justica e no Tribunal de Primeira Instancia.

(") JO C 57 de 5.3.2005.

Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
2 de Dezembro de 2008 — Nuova Agricast e Cofraf
/Comissio

(Processo T-362/05 e T-363/05) (')

(«Responsabilidade extracontratual da Comunidade — Regime

de auxilios previsto pela legislacdo italiana — Regime decla-

rado compativel com o mercado comum — Medida transitdria

— Exclusdo de certas empresas — Principio da proteccio da

confianca legitima — Violacdo suficientemente caracterizada

de uma norma de direito que confere direitos aos particulares
— Inexisténcia»)

(2009/C 19/44)

Lingua do processo: italiano

Partes

Demandantes: Nuova Agricast Srl (Cerignola, Itdlia) e Cofra Srl
(Barletta, Itlia) (Representante: M. A. Calabrese, advogado)

Demandada: Comissio das Comunidades Europeias (Represen-
tantes: V. Di Bucci e E. Righini, agentes)

Objecto do processo

Pedido de reparacio dos prejuizos alegadamente sofridos pelas
demandantes na sequéncia da adop¢do pela Comissio da
decisdo, de 12 de Julho de 2000, que declara compativel com o
mercado comum um regime de auxilios aos investimentos nas
regides desfavorecidas de Itdlia [Auxilio de Estado n.c 715/99 —
Itdlia (SG 2000 D/105754)] e do comportamento da Comissio
ao longo do procedimento que precedeu a adopg¢io dessa
decisdo.
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Parte decisdria

1. Os processos T-362/05 e T-363/05 sdo apensos para efeitos do
acérddo.

2. As acgles sdo julgadas improcedentes.

3. A Nuova Agricast Srl suportard as suas proprias despesas e as
despesas apresentadas pela Comissdo no processo T-362/05.

4. A Cofra Srl suportard as suas préprias despesas e as despesas apre-
sentadas pela Comissdo no processo T-363/05.

(") JO C 296 de 26.11.2005.

Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
26 de Novembro de 2008 — Deepak Rajani/IHMI — Artoz
Papier (ATOZ)

(Processo T-100/06) (')

(«Marca comunitdria — Procedimento de oposicdo — Pedido
de marca nominativa comunitdria ATOZ — Marca nomina-
tiva internacional anterior ARTOZ — Inexisténcia da obri-
gacdo de produzir prova de utilizacdo séria — Data do inicio
da contagem do prazo de cinco anos — Data do registo da
marca anterior — Artigo 43, n.* 2 e 3, do Regulamento
(CE) no 40/94 — Risco de confusio — Artigo 82, n° 1,
alinea b), do Regulamento n.° 40/94 — Dever de fundamen-
tagdio — Artigos 73.° e 79.0 do Regulamento n. 40/94 e
artigo 6.° da CEDH»)

(2009/C 19/45)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Deepak Rajani (Berlim, Alemanha) (Representante:
A. Dustmann, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) (Representantes): G. Schneider e
A. Folliard-Monguiral, agentes)

Outra parte no processo na Cdmara de Recurso, interveniente no
Tribunal de Primeira Instancia: Artoz-Papier AG (Lenzburg, Suica)

Objecto do processo

Recurso da decisio da Segunda Cadmara de Recurso do THMI de
11 de Janeiro de 2006 (processo R 1126/2004-2), relativa a um
procedimento de oposicio entre Artoz-Papier AGH e Deepak
Rajani.

Parte deciséria
1. E negado provimento ao recurso.

2. Deepak Rajani é condenado nas despesas.

() JO C 235 de 6.10.2007.

Acordio do Tribunal de Primeira Instincia de
26 de Novembro de 2008 — En Route International Ltd|
/ITHMI (FRESHHH)

(Processo T-147/06) (')

(Marca comunitdria — Pedido de marca nominativa comuni-

tdria FRESHHH — Motivo absoluto de recusa — Cardcter

descritivo — Artigo 7., no 1, alinea c), do Regulamento
n.° 40/94)

(2009/C 19/46)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: En Route International Ltd (Datchet, Reino Unido)
(representante: W. Gopfert, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) (representante: R. Pethke, agente)
Objecto do processo

Recurso da decisio da Quarta Camara de Recurso do THMI de
7 de Margo de 2006 (processo R 352/2005-4), respeitante ao
registo do sinal nominativo FRESHHH como marca comuni-
taria.

Parte deciséria

1. E negado provimento ao recurso.

2. En Route International Ltd ¢ condenada nas despesas.

(") JO C 178 de 29.7.2006.
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Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
26 de Novembro de 2008 — Grécia/Comissdo

(Processo T-263/06) ()

(«<FEOGA — Sec¢do “Garantia” — Despesas excluidas do

financiamento comunitdrio — Medias de acompanhamento ao

desenvolvimento rural — Prazo de 24 meses — Avaliacdo das

despesas a excluir — Controlos-chave — Principio ne bis in

idem — Extrapolacdo das verificagbes de falhas — Principio
da proporcionalidade»)

(2009/C 19/47)

Lingua do processo: grego

Partes

Recorrente: Repuiblica Helénica (representantes: I. Chalkias e
G. Kanellopoulos, agentes)

Recorrida: Comissdo das Comunidades Europeias (representantes:
F. Jimeno Ferndndez e H. Tserepa-Lacombe, agentes, assistidos
por N. Korogiannakis, advogado)

Objecto do processo

Pedido de anulagio da Decisdo da Comissio 2006/554/CE, de
27 de Julho de 2006, que exclui do financiamento comunitario
determinadas despesas efectuadas pelos Estados-Membros a
titulo do Fundo Europeu de Orientagdo e de Garantia Agricola
(FEOGA), sec¢do «Garantia» (JO L 218, p. 12), na medida em
que exclui determinadas despesas efectuadas pela Reptblica
Helénica no sector das medidas de acompanhamento ao desen-
volvimento rural

Parte decisdria

1. E negado provimento ao recurso.

2. A Reptiblica Helénica é condenada nas despesas.

() JO C 281 de 18.11.2006.

Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
26 de Novembro de 2008 — Reino Unido/Comissio

(Processo T-278/06) ()

(FEOGA — Seccio «Garantia» — Despesas excluidas do

financiamento comunitdrio — Manteiga — Controlo da quan-

tidade do produto obtido — Controlos no local — Artigo 23.,
n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 2571/97)

(2009/C 19/48)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Reino Unido da Gra-Bretanha e da Irlanda do Norte
(representantes: inicialmente E. O'Neill, em seguida I. Rao, assis-
tidos por H. Mercer, barrister)

Recorrida: Comissdo das Comunidades Europeias (representante:
P. Oliver, agente)

Objecto do processo

Anulagdo parcial da Decisdo 2006/554/CE da Comissdo, de
27 de Julho de 2006, que exclui do financiamento comunitario
determinadas despesas efectuadas pelos Estados-Membros a
titulo do Fundo Europeu de Orientagdo e de Garantia Agricola
(FEOGA), sec¢do Garantia (JO L 218, p. 12), na medida em que
exclui determinadas despesas feitas pelo Reino Unido da Gra-
-Bretanha e da Irlanda do Norte no dominio das matérias gordas
butiricas na inddstria alimentar.

Parte decisdria

1. E negado provimento ao recurso.

2. O Reino Unido da Grd-Bretanha e da Irlanda do Norte é conde-
nado nas despesas.

(!) JO C 294 de 2.12.2006.

Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
2 de Dezembro de 2008 — Ford Motor/IHMI (FUN)

(Processo T-67/07) ()

(«Marca comunitdria — Pedido da marca nominativa comuni-

tdria FUN — Motivos absolutos de recusa — Falta de cardcter

descritivo — Artigo 7., n.° 1, alineas b) e c), do Regulamento
(CE) n.o 40/94»)

(2009/C 19/49)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Ford Motor Co. (Dearborn, Michigan, Estados Unidos)
(representante: R. Ingerl, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) (representante: A. Poch, agente)

Objecto

Recurso da decisdo da Segunda Camara de Recurso do ITHMI de
20 de Dezembro de 2006 (processo R 1135/2006-2), relativa a
um pedido de registo da marca nominativa FUN como marca
comunitdria
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Parte decisdria

1. A decisdo da Segunda Camara de Recurso do Instituto de Harmo-
nizagio do Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos) (IHMI)
de 20 de Dezembro de 2006 (processo R 1135/2006-2) ¢
anulada.

2. O IHMI € condenado nas despesas.

(") JO C 95 de 28.4.2007.

Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
26 de Novembro de 2008 — Avon Products/IHMI
(ANEW ALTERNATIVE)

(Processo T-184/07) ()

(«<Marca comunitdria — Pedido de marca nominativa comuni-
tdria ANEW ALTERNATIVE — Motivo absoluto de recusa —
Auséncia de cardcter distintivo — Artigo 7.2, n.° 1, alinea b),
do Regulamento (CE) n.c 40/94»)

(2009/C 19/50)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Avon Products, Inc. (Nova lorque, Nova lorque,
Estados Unidos) (representantes: C. Heitmann-Lichtenstein e
U. Stelzenmiiller, advogados)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) (representantes: inicialmente
S. Laitinen e P. Bullock, depois G. Schneider, agentes)

Objecto

Recurso interposto da decisdo da Segunda Camara de Recurso
do THMI de 22 de Margo de 2007 (processo R 1471/2006-2),
relativa a um pedido de registo como marca comunitdria do
sinal nominativo ANEW ALTERNATIVE.

Parte decisoria

1. E negado provimento ao recurso.

2. A Avon Products, Inc. é condenada nas despesas.

() JO C 170 de 21.7.2007.

Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
2 de Dezembro de 2008 — Harman International
Industries/I[HMI — Becker (Barbara Becker)

(Processo T-212/07) (!)

(«Marca comunitdria — Processo de oposicio — Pedido de

registo da marca nominativa comunitdria Barbara Becker —

Marca nominativa comunitdria anterior BECKER — Motivo

relativo de recusa — Risco de confusdo — Semelhanga dos

sinais — Artigo 8.2, n.° 1, alinea b), do Regulamento (CE)
n.’ 40/ 94»)

(2009/C 19/51)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Harman International Industries, Inc. (Northridge,
Califérnia, Estados Unidos) (representante: M. Vanhegan,
barrister)

Recorrido: Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) (representante: G. Schneider,
agente)

Outra parte no processo na Cimara de Recurso, interveniente no
Tribunal de Primeira Instdncia: Barbara Becker (Miami, Florida,
Estados Unidos) (representante: P. Baronikians, advogado)

Objecto do processo

Recurso da decisdo da Primeira Camara de Recurso do [HMI de
7 de Margo de 2007 (processo R 502/2006-1), relativa a um
processo de oposicdo entre a Harman International Industries,
Inc. e Barbara Becker

Parte decisdria

1. A decisdo da Primeira Camara de Recurso do Instituto de Harmo-
nizagdo do Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos) (THMI)
de 7 de Margo de 2007 (processo R 502/2006-1) ¢ anulada.

2. O pedido da Harman International Industries, Inc., destinado a
obter o indeferimento do pedido de registo da marca comunitdria
Barbara Becker, ¢ julgado inadmissivel.

3. O IHMI suportard, além das suas préprias despesas, as efectuadas
pela Harman International Industries.

4. Barbara Becker suportard as suas préprias despesas.

(') JO C 183 de 4.8.2007.



C19/28

Jornal Oficial da Unido Europeia

24.1.2009

Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
2 de Dezembro de 2008 — Ebro Puleva/THMI — Berenguel
(BRILLO’S)

(Processo T-275/07) (!)

(«<Marca comunitdria — Processo de oposicio — Pedido de

marca nominativa comunitdria BRILLO’S — Marca figura-

tivas nacionais anteriores que comportam o elemento nomina-

tivo “brillante” — Motivo relativo de recusa — Risco de

confusio — Semelhanca dos sinais — Artigo 82, no 1,
alinea b), do Regulamento (CE) n.c 40/94»)

(2009/C 19/52)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Recorrente: Ebro Puleva, SA (Madrid, Espanha) (representante:
P. Casamitjana Lleonart, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) (representante: O. Montalto,
agente)

Outra parte no processo na Cdmara de Recurso, interveniente no
Tribunal de Primeira Instdncia: Luis Berenguel, SL (El Barranquete-
-Nijar, Espanha) (representante: C. Herndndez Herndndez)

Objecto do processo

Recurso da decisdo da Segunda Cimara de Recurso do IHMI de
21 de Maio de 2007 (Processo R 493/2006-2) relativa a um
processo de oposicdo entre Ebro Puleva, SA e Luis
Berenguel, SL.

Parte deciséria

1. E negado provimento ao recurso.

2. A Ebro Puleva, SA, € condenada nas despesas.

() JO C 235 de 6.10.2007.

Acordio do Tribunal de Primeira Instincia de
26 de Novembro de 2008 — IHMI/Lépez Teruel

(Processo T-284/07 P) (%)
(«Recurso de decisdo do Tribunal da Fung¢do Piiblica — Funcdo
piiblica — Funciondrios — Admissibilidade — Pedido de
convocagdo de uma comissdo de invalidez — Competéncia
ligada a AIPN»)
(2009/C 19/53)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos (IHMI) (Representantes: I. de
Medrano Caballero e E. Maurage, agentes)

Outra parte no processo: Adelaida Lopez Teruel (Guadalajara,
Espanha) (Representantes: inicialmente L. Levi e C. Ronzi, depois
L. Levi, advogados)

Objecto do processo

Recurso de anulagdo do acérdio do Tribunal da Funcio Piblica
da Unido Europeia (Primeira Secgdo), de 22 de Maio de 2007,
Lopez Teruel/THMI (F-97/06, ainda na publicado na Colectanea).
Parte deciséria

1. E negado provimento ao recurso.

2. O Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno (marcas, dese-
nhos e modelos) (IHMI) é condenado nas despesas.

() JO C 211 de 8.9.2007.

Acérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
26 de Novembro de 2008 — New Look/IHMI (NEW
LOOK)

(Processo T-435/07) (!)

(«Marca comunitdria — Pedido da marca nominativa comuni-
tdria NEW LOOK — Motivo absoluto de recusa — Falta de
cardcter distintivo adquirido pelo uso — Artigo 7.°, n.° 3, do
Regulamento n.c 40/94»)

(2009/C 19/54)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: New Look Ltd (Weymouth, Reino Unido) (Represen-
tantes: S. Malynicz, barrister, M. Blair e K. Gilbert, solicitors)
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Recorrido: Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) (Representante: D. Botis, agente)

Objecto do processo

Recurso da decisdo da Segunda Cadmara de Recurso do [HMI, de
3 de Setembro de 2007, (processo R 670/2007-2) relativa ao
registo do sinal nominativo NEW LOOK como marca comuni-
tdria.

Parte decisoria
1. E negado provimento ao recurso.

2. A New Look Ltd suportard as despesas.

(") JO C 37 de 9.2.2008.

Acoérdio do Tribunal de Primeira Instincia de
4 de Dezembro de 2008 — People’s Mojahedin
Organization of Iran/Conselho

(Processo T-284/08) ()

(«Politica externa e de seguranca comum — Medidas restri-

tivas adoptadas contra determinadas pessoas e entidades no

dmbito do combate ao terrorismo — Congelamento de fundos

— Recurso de anulacio — Direitos de defesa — Fiscaliza¢io
jurisdicional»)

(2009/C 19/55)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: People’s Mojahedin Organization of Iran (Auvers-sur-
-Oise, Franga) (representantes: inicialmente J.-P. Spitzer, advo-
gado, e D. Vaughan, QC, em seguida J.-P. Spitzer, D. Vaughan e
M. E. Demetriou, barrister)

Recorrido: Conselho da Unido Europeia (representantes: inicia-
Imente G. J. Van Hegleson, M. Bishop e E. Finnegan, em seguida
M. Bishop e E. Finnegan, agentes)

Intervenientes em apoio do recorrido: Reptiblica Francesa (represen-
tantes: G. de Bergues e A. L. During, agentes) e Comissio das
Comunidades Europeias (representantes: P. Aalto e S. Boelaert,
agentes)

Objecto do processo

Pedido de anulagio da Decisdo 2008/583/CE do Conselho, de
15 de Julho de 2008, que dd execugdo ao n.° 3 do artigo 2.° do

Regulamento (CE) n.> 2580/2001, relativo a medidas restritivas
especificas de combate ao terrorismo dirigidas contra determi-
nadas pessoas e entidades e que revoga a Decisdo 2007/868/CE
(JO L 188, p. 21), na parte em que diz respeito a recorrente.

Parte decisdria

1. A Decisdo 2008/583/CE do Conselho, de 15 de Julho de 2008,
que dd execugdo ao n. 3 do artigo 2. do Regulamento (CE)
no 2580/2001, relativo a medidas restritivas especificas de
combate ao terrorismo dirigidas contra determinadas pessoas e enti-
dades e que revoga a Decisdo 2007/868/CE, ¢ anulada na parte
em que diz respeito a People’s Mojahedin Organization of Iran.

2. O Conselho ¢é condenado a suportar, além das suas proprias
despesas, as despesas da People’s Mojahedin Organization of Iran.

3. A Repiiblica Francesa e a Comissdo suportardo as suas proprias

despesas.

(") JO C 236 de 13.9.2008.

Despacho do Tribunal de Primeira Instincia de
27 de Outubro de 2008 — SC Gerovital Cosmetics/ITHMI —
SC Farmec (GEROVITAL H3 Prof. Dr. A. Aslan)

(Processo T-163/07) (!

(«Marca comunitdria — Processo de declaracdo de nulidade —
Desisténcia do pedido de nulidade — Inutilidade superveniente
da lide»)

(2009/C 19/56)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: SC Gerovital Cosmetics SA (Ilfov County, Roménia)
(Representante: D. Bostind, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) (Representante: D. Botis, agente)

Outra parte no processo na Cdmara de Recurso, interveniente no
Tribunal de Primeira Instancia: SC Farmec SA (Cluj Napoca,
Roménia) (Representantes: G. Turcu e M. Rosu, advogados)

Objecto do processo

Recurso da decisdo da Segunda Camara de Recurso do ITHMI de
27 de Fevereiro de 2007 (processo R 271/2006-2) relativa a um
processo de declaracio de nulidade entre a SC Farmec SA e a SC
Gerovital Cosmetics SA.
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Parte decisoria
1. Ndo hd que conhecer do mérito do recurso.

2. A SC Gerovital Cosmetics SA e a SC Farmec SA sdo condenadas
nas suas préprias despesas e em metade das despesas apresentadas
pelo Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno (marcas, dese-
nhos e modelos) (IHMI).

(') JO C 183 de 4.8.2007.

Recurso interposto 6 de Outubro de 2008 — Evropaiki
Dynamiki/BEI

(Processo T-461/08)
(2009/C 19/57)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepi-
koinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Atenas, Grécia) (repre-
sentante: N. Korogiannakis e P. Katsimani, advogados)

Recorrido: Banco Europeu de Investimento

Pedidos da recorrente

— Anulagdo da decisio do Banco Europeu de Investimento de
rejeitar a proposta da recorrente e de adjudicar o contrato
ao proponente vencedor;

— Condenacio do Banco Europeu de Investimento na indemni-
zagdo dos danos sofridos pela recorrente em consequéncia
do processo de concurso publico em questio no montante
de EUR 1 940 000;

— Condenagdo do Banco Europeu de Investimento no paga-
mento das despesas efectuadas pela recorrente em relacdo
com o presente recurso, mesmo que ndo lhe venha a ser
dado provimento.

Fundamentos e principais argumentos

Com a presente peticlo apresentada nos termos dos
artigos 230.° CE e 235.0 CE, a recorrente pretende, por um lado,
a anulag¢do da decisio do Banco Europeu de Investimento, de
26 de Julho de 2008, de rejeitar a sua proposta, apresentada no
ambito do concurso ptiblico «BEI — Assisténcia a nivel da
manutengio, do apoio e do desenvolvimento do sistema “Loans
Front Office” (Serapis) do Banco Europeu de Investimento»
(JO 2007(S 176-215155), e, por outro lado, a reparagio dos
danos sofridos.

A recorrente alega que o resultado do concurso nio lhe foi
comunicado e que foi apenas acidentalmente que tomou conhe-
cimento de que o antincio de adjudicacio do contrato foi publi-
cado no Jornal Oficial () de 26 de Julho de 2008. A recorrente
considera que a decisdo impugnada foi tomada pelo recorrido
em violagdo dos principios da transparéncia e da igualdade de
tratamento, bem como das disposi¢des relevantes do Guia do
BEI sobre contratos ptiblicos e do direito comunitdrio sobre
contratos publicos. Alega ainda que, ndo tendo notificado a
recorrente a sua decisdo de adjudicagdo, ndo tendo fornecido
justificagdo bastante para a sua decisio de adjudicagio a outro
proponente, tendo fixado critérios que resultaram num trata-
mento desigual, tendo confundido critérios de selecgdo e crité-
rios de adjudicacdo, tendo utilizado uma férmula de avaliagio
discriminatéria com base numa racio de 75 %/25 %, o recorrido
alegadamente ndo garantiu uma concorréncia nio falseada,
cometendo reiteradas violagdes dos deveres de transparéncia e
de igualdade de tratamento.

A recorrente pede também que, se o Tribunal concluir que o
recorrido infringiu o direito comunitdrio em matéria de
contratos puiblicos efou os principios juridicos da transparéncia
e da igualdade de tratamento, condene o BEI numa reparagio
financeira igual a 50 % de EUR 3 880 000 (EUR 1 940 000),
correspondente ao lucro bruto estimado do procedimento do
concurso publico acima referido caso o contrato tivesse sido
adjudicado a recorrente.

A recorrente pede ainda que o Tribunal condene o recorrido no
pagamento das despesas efectuadas pela recorrente, mesmo que
ndo venha a ser dado provimento ao recurso, de acordo com o
artigo 87.°, n.° 3, alinea b), do Regulamento de Processo do
Tribunal de Primeira Instancia, pois considera que foi a defici-
ente avaliagio pelo recorrido da proposta da recorrente, bem
como a ndo exposi¢do dos motivos e a ndo informagio atem-
pada a recorrente dos méritos relativos da proposta vencedora
que a forcaram a recorrer ao Tribunal.

(") JO 2008/S 144-192307.

Recurso interposto em 11 de Novembro de 2008 —
Giordano Enterprises/[THMI — José Dias Magalhdes & Filhos
(GIORDANO)

(Processo T-483/08)
(2009/C 19/58)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes

Recorrente: Giordano Enterprises Ltd (Jalan Merdeka, Maldsia)
(Representante: M. Nentwig, advogado)
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Recorrido: Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo na Camara de Recurso: José Dias Magalhdes
& Filhos Lda (Arrifana, Portugal)

Pedidos da recorrente

— Anulagio da decisio da Segunda Cimara de Recurso do
Instituto de Harmonizacdo no Mercado Interno (marcas,
desenhos e modelos), de 28 de Julho de 2008, no processo
R 1864/2007-2, na parte que nega provimento ao recurso
da recorrente; e

— condenagdo do IHMI nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos
Requerente da marca comunitdria: a recorrente

Marca comunitdria em causa: a marca nominativa «GIORDANO»
para produtos das classes 18 e 25

Titular da marca ou sinal invocado no processo de oposigdo: a outra
parte no processo na Camara de Recurso

Marca ou sinal invocado no processo de oposicdo: a marca nomina-
tiva portuguesa «GIORDANO» registada sob o n.> 322 534 para
produtos da classe 25

Decisdo da Divisdo de Oposigdo: acolhimento parcial da oposicio

Decisdo da Camara de Recurso: anulacdo da decisio da Divisdo de
Oposicdo na parte em que acolheu a oposi¢do relativamente a
certos produtos da classe 18 e negagdo de provimento do
recurso quanto ao restante

Fundamentos invocados: violagdo do artigo 8.2, n.o 1, alinea b), do
Regulamento n.> 40/94 do Conselho, na medida em que a
Cimara de Recurso considerou, erradamente, que existia risco
de confusdo entre as marcas em causa; violagdo do artigo 42.°
do Regulamento n.> 40/94 do Conselho e da Regra 15 do Regu-
lamento (CE) n.c 2868/95 (') da Comissdo, na medida em que a
Cimara de Recurso errou ao tomar uma decisio com base no
artigo 8°, ne 1, alinea a), do Regulamento n.° 40/94 do
Conselho, enquanto a outra parte no processo na Camara de
Recurso baseou a sua oposi¢do apenas no artigo 8.°, n.° 1,
alinea b), do Regulamento n.° 40/94 do Conselho.

(") Regulamento (CE) n.° 286895 da Comissdo, de 13 de Dezembro
de 1995, relativo a execugdo do Regulamento (CE) n.° 40/94 do
Conselho, sobre a marca comunitdria (JO L 303, p. 1).

Recurso interposto em 13 de Novembro de 2008 por Paul

Lafili do acérdio do Tribunal da Fungio Pdblica proferido

em 4 de Setembro de 2008 no processo F-22/07, Lafili/
|Comissio

(Processo T-485/08 P)
(2009/C 19/59)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrente: Paul Lafili (Genk, Bélgica) (representante: L. Levi,
advogado)

Outra parte no processo: Comissao das Comunidades Europeias

Pedidos do recorrente

— anular o acérddo do Tribunal da Fung¢do Piablica da UE, de
4 de Setembro de 2008, no processo F-22/07, na parte em
que rejeitou os fundamentos relativos a violagdo dos
artigos 44.° e 46.° do Estatuto e do artigo 7.° do anexo XIII
do Estatuto, bem como a violagdo do principio da protecgio
da confianca legitima;

— consequentemente, julgar procedentes os seus pedidos
formulados na primeira instincia e, portanto,

— anular a decisdo de classificar o recorrente no grau
AD 13, escaldo 5, constante de uma nota da DG ADMIN,
de 11 de Maio de 2006, e da folha de remuneracdo de
Junho de 2006, bem como das folhas de remuneracio
posteriores;

— por conseguinte:

— reclassificar, com efeito a partir de 1 de Maio
de 2006, o recorrente no grau e escalio AD 13,
escalio 2, mantendo o factor de multiplicagdo
1,1172071;

— reconstitui¢do integral da carreira do recorrente, com
efeito retroactivo a 1 de Maio de 2006 a data da sua
classificagdo no grau e escaldo assim rectificados
(incluindo a valorizagio da sua experiéncia na classi-
ficagdo corrigida desta forma, os seus direitos a
progressdo e os seus direitos a pensdo), incluindo o
pagamento de juros de mora a taxa fixada pelo
Banco Central Europeu para as principais operagdes
de refinanciamento, aplicavel durante o periodo em
causa, acrescida de dois pontos percentuais sobre a
totalidade dos montantes correspondentes a dife-
renga entre o vencimento relativo a sua classificagdo
constante da decisdo de classificagdo e a classificacio
a que o recorrente teria direito até & data em que seja
adoptada a decisdo da sua devida classificacdo;

— condenar a Comiss3o na totalidade das despesas;

— condenar a recorrida na totalidade das despesas da primeira
instancia e do presente recurso.
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Fundamentos e principais argumentos

Com o presente recurso, o recorrente pede a anulagio do
acérdio do Tribunal da Funcido Piblica (TFP) de 4 de Setembro
de 2008, proferido no processo Lafili/Comissdo, F-22/07, com
o qual o TFP anulou a decisdo do chefe da unidade A 6 «Estru-
tura das carreiras, avaliacgio e promocio» da direcgdo-geral
«Pessoal e administracdo» da Comissio das Comunidades Euro-
peias, de 11 de Maio de 2006, na parte em que o acérdio recor-
rido rejeitou os fundamentos do recorrente relativos a violagio
dos artigos 44.° e 46.° do Estatuto dos Funciondrios das Comu-
nidades Europeias (a seguir «Estatuto») e do artigo 7.° do
anexo XIII do Estatuto, bem como & violagdo do principio da
protec¢io da confianca legitima.

Em apoio do presente recurso, o recorrente invoca um funda-
mento Unico relativo a violagdo, na primeira instincia, dos
artigos 44.° e 46.° do Estatuto, do artigo 7.° do anexo XIII do
Estatuto, & violacio dos principios de interpretacdo do direito
comunitario e do dever de fundamentagio, bem como a desvir-
tuagdo dos elementos de prova.

Recurso interposto em 17 de Novembro de 2008 —
Kureha/THMI — Sanofi-Aventis (KREMEZIN)

(Processo T-487/08)
(2009/C 19/60)

Lingua na qual foi apresentado o recurso: inglés

Partes

Recorrente: Kureha Corp. (Téquio, Japdo) (representantes: W. von
der Osten-Sacken e O. Sude, advogados)

Recorrido: Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo na Camara de Recurso: Sanofi-Aventis SA
(Gentilly, Franga)

Pedidos

— Anulacio da decisido da Quarta Camara de Recurso do Insti-
tuto de Harmonizacdo do Mercado Interno (marcas, dese-
nhos e modelos), de 15 de Setembro de 2008, no processo
R 1631/2007-4; e

— Condenagdo nas despesas da outra parte no processo na
Cémara de Recurso.

Fundamentos e principais argumentos
Requerente da marca comunitdria: a recorrente

Marca comunitdria pedida: marca nominativa «(KREMEZIN» para
produtos da Classe 5 — pedido n.° 2 906 501

Titular da marca ou sinal invocado na oposigdo: a outra parte no
processo na Camara de Recurso

Marca ou sinal invocado: registo internacional n.° 529 937 da
marca nominativa <KKRENOSIN» para produtos da Classe 5

Decisdo da Divisdo de Oposicio: Deferimento da oposi¢do na sua
integralidade

Decisdo da Cdmara de Recurso: Negado provimento ao recurso

Fundamentos: Violagdo da Regra 19 e da Regra 20, no 1, do
Regulamento n.> 2868/95 da Comissdo ('), bem como desvio de
poder, pois a Cdmara de Recurso considerou erradamente que a
outra parte no processo fez prova bastante da existéncia e vali-
dade da marca registada anterior; Violagdo do artigo 8. .o, n.° 1,
alinea b), em conjugacdo com o artigo 43.°, n.> 2 e 3, do Regu-
lamento (CE) n.°> 40/94, pois a Camara de Recurso concluiu
erradamente haver risco de confusdo entre as duas marcas em
questdo.

(!) Regulamento (CE) n.° 2868/95 da Comissdo, de 13 de Dezembro
de 1995, relativo a execugdo do Regulamento (CE) n.° 40/94 do
Conselho, sobre a marca comunitdria (JO L 303, p. 1).

Recurso interposto em 14 de Novembro de 2008 — Galileo
International Technology/IHMI — GALILEO SISTEMAS Y
SERVICIOS (GSS GALILEO SISTEMAS Y SERVICIOS)

(Processo T-488/08)
(2009/C 19/61)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes

Recorrente: Galileo International Technology LLC (Bridgetown,
Barbados) (representantes: S. Malynicz, barrister, K. Gilbert e
M. Blair, solicitors)

Recorrido: Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo na Cimara de Recurso: Galileo Sistemas y
Servicios, SL (Tres Cantos, Espanha)
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Pedidos da recorrente

— Anular a decisdo da Quarta Camara de Recurso do Instituto
de Harmonizacio do Mercado Interno (marcas, desenhos e
modelos), de 28 de Agosto de 2008, no processo
R 403/2006-4; e

— Condenar o recorrido e a outra parte no processo na
Camara de Recurso a suportar as respectivas despesas, bem
como as da recorrente.

Fundamentos e principais argumentos

Requerente da marca comunitdria: A outra parte no processo na
Camara de Recurso

Marca comunitdria em causa: A marca figurativa «GSS GALILEO
SISTEMAS Y SERVICIOS», para bens e servicos das classes 9
e 38

Titular da marca ou sinal invocado no processo de oposigdo: A recor-
rente

Marca ou sinal invocado no processo de oposigdo: A marca nomina-
tiva comunitdria «GALILEO», pedido de registo n.c 170 167,
para bens e servigos das classes 9, 39, 41 e 42; marca nomina-
tiva comunitdria «<GALILEO», registo n.c 2 157 501, para bens e
servicos das classes 9, 16, 35, 38, 39, 41 e 42; marca figurativa
comunitdria «powered by Galileo», registo n.°c 516 799, para
bens e servicos das classes 9, 16, 35, 38, 39, 41 e 42; marca
figurativa comunitdria «GALILEO INTERNATIONAL», registo
n° 330 084, para bens e servicos das classes 9, 39, 41 e 42;
marca figurativa comunitdria «GALILEO INTERNATIONAL»,
registo n.° 2 159 069, para bens e servicos das classes 9, 16,
35, 38, 39, 41 e 42; sinais anteriores protegidos em vdrios
Estados-Membros, a saber, uma marca nio registada, uma deno-
minagdo comercial e um sinal, todos utilizados na via comercial
para os bens e servicos especificados

Decisio da Divisdo de Oposicio: Deferimento da oposigio relativa-
mente aos bens e servicos controvertidos

Decisdo da Camara de Recurso: Anulacio da decisdo da Divisdo de
Oposicao

Fundamentos invocados: Violagdo do artigo 8.2, n.°1, alinea b), do
Regulamento (CE) n.° 40/94 do Conselho, porquanto: i) a
Cimara de Recurso ndo fez uma avaliagio global da marca
comunitdria em causa por referéncia as marcas apenas nomina-
tivas «GALILEO»; ii) a Cidmara de Recurso procedeu a uma
avaliacdo errada da marca comunitdria em causa relativamente
as marcas anteriores compostas contendo a palavra «GALILEO»;
e iii) a Camara de Recurso errou na avaliagdo da semelhanga dos
produtos; Violagdo do artigo 63.0, n° 2, do Regulamento
n° 40/94 do Conselho, dado que a Cadmara de Recurso nio
remeteu o processo a Divisdo de Oposi¢do para uma apreciagio
nos termos do artigo 8., n.* 4 e 5, do Regulamento n.> 40/94
do Conselho.

Recurso interposto em 14 de Novembro de 2008 — Sun
World International [HMI-Ké6lla Hamburg Overseas Import
(SUPERIOR SEEDLESS)

(Processo T-493/08)
(2009/C 19/62)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes

Recorrente: Sun World International LLC (Bakersfield, Estados
Unidos) (representante: M. Holah, solicitor)

Recorrido: Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo na Cdmara de Recurso: Kolla Hamburg
Overseas Import GmbH & Co. KG (Hamburgo, Alemanha)

Pedidos da recorrente

— Anular a decisio da Primeira Camara de Recurso do Insti-
tuto de Harmonizacdo do Mercado Interno (marcas, dese-
nhos e modelos), de 3 de Setembro de 2008, no processo
R 1378/2007-1,

— Condenar o IHMI nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Marca comunitdria registada objecto do pedido de nulidade: A marca
nominativa SUPERIOR SEEDLESS para produtos da classe 31 —
marca comunitdria n.o 610 980

Titular da marca comunitdria: A recorrente

Parte que pede a nulidade da marca comunitdria: A outra parte no
processo na Camara de Recurso

Decisdo da Divisdo de Anulagdo: Invalidade parcial da marca
comunitdria em questdo

Decisdo da Camara de Recurso: Nega provimento ao recurso

Fundamentos invocados: Violagdo dos artigos 7.o, n.e 3, e 51.,
n° 2, do Regulamento (CE) n.° 40/94 do Conselho, na medida
em que a Camara de Recurso: i)Incorreu em erro ao identificar
o publico pertinente; ii) cometeu erro ao recusar-se a cancelar o
registo da marca comunitdria relativamente a determinados
produtos; iii) Tirou uma conclusio ilegal baseando-se na inexis-
téncia de um registo britanico ou irlandés; e iv) Apreciou incor-
rectamente as provas apresentadas.
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Recurso interposto em 18 de Novembro de 2008 — NEC
Display Solutions Europe/[HMI — C More Entertainment
(see more)

(Processo T-501/08)
(2009/C 19/63)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes

Recorrente: NEC Display Solutions Europe GmbH (Munique,
Alemanha) (Representante: P. Munzinger, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmoniza¢do do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo na Camara de Recurso: C More Entertain-
ment AB (Estocolmo, Suécia)

Pedidos da recorrente

— Anulagio da Decisio da Quarta Cdmara de Recurso do Insti-
tuto de Harmonizacdo do Mercado Interno (marcas, dese-
nhos e modelos), de 28 de Agosto de 2008, no processo
R 1388/2007-4 e indeferimento da oposigio;

— Condenagio do IHMI nas despesas; e

— Condenagdo da outra parte no processo na Cimara de
Recurso nas despesas, se aquela intervier no presente
processo.

Fundamentos e principais argumentos
Requerente da marca comunitdria: A recorrente.

Marca comunitdria em causa: A marca figurativa «see more» para
produtos da classe 9 — pedido n.° 4 034 741.

Titular da marca ou sinal invocado no processo de oposigdo: A outra
parte no processo na Camara de Recurso.

Marca ou sinal invocado no processo de oposicio: Marca nominativa
«CMORE», registada na Dinamarca sob o n.> VR 2004 01 590
para produtos e servicos das classes 9, 16, 35, 38 e 41; marca
nominativa <CMORE», registada na Finlandia sob o n.> 231 366
para produtos e servicos das classes 9, 16, 35, 38 e 41.

Decisdo da Divisdo de Oposicio: Deferida totalmente a oposicio.
Decisdo da Camara de Recurso: Negado provimento ao recurso.

Fundamentos invocados: Violagdo do artigo 8.°, n.° 1, alinea b), do
Regulamento n.° 40/94 do Conselho, porquanto a Cimara de
Recurso errou quando entendeu que havia risco de confusio
entre as marcas em causa.

Recurso interposto em 21 de Novembro de 2008 —
Psytech International Ltd/IHMI — Institute for Personality
& Ability Testing (16PF)

(Processo T-507/08)
(2009/C 19/64)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes

Recorrente: Psytech International Ltd (Pulloxhill, Reino Unido)
(Representantes: N. Phillips, Solicitor, e N. Saunders, Barrister)

Recorrido: Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo na Camara de Recurso: Institute for Perso-
nality & Ability Testing, Inc. (Champaign, Estados Unidos)

Pedidos da recorrente

— Anulagio da decisio da Segunda Cimara de Recurso do
Instituto de Harmoniza¢do do Mercado Interno (marcas,
desenhos e modelos), de 23 de Julho de 2008, no processo
R 1012/2007-2 e remessa do pedido de declaragdo de nuli-
dade ao IHMI para que este a declare.

— Condenacdo do IHMI na totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Marca comunitdria registada objecto do pedido de nulidade: Marca
nominativa «16PF» para produtos e servicos das classes 9, 16,
35, 41 e 42 — Marca comunitéria registada sob o n.o 1 892 652.

Titular da marca comunitdria: A outra parte no processo na
Camara de Recurso

Parte que pede a nulidade da marca comunitdria: A recorrente

Decisdo da Divisdo de Anulagdo: Indeferimento do pedido de
declaracio de nulidade

Decisdo da Cdmara de Recurso: Negou provimento ao recurso

Fundamentos invocados: Violagdo dos artigos 7.°, n.° 1, alineas b),
¢) e d), e 51° no 1, alinea b), do Regulamento n.c 40/94 do
Conselho, na medida em que a Cdmara de Recurso (i) devia ter
considerado, com base na prova produzida, que a marca comu-
nitdria registada objecto do pedido de declaragio de nulidade
ndo tinha cardcter distintivo, (ii) ndo aplicou os critérios juri-
dicos correctos e ndo avaliou correctamente a prova produzida,
e (ili) devia ter considerado, com base na prova produzida, que
o pedido da marca comunitdria objecto do pedido de declaragio
de nulidade foi apresentado de ma-fé.
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Recurso interposto em 24 de Novembro de 2008 — Bang
& Olufsen/ITHMI (representacio de um altifalante)

(Processo T-508/08)
(2009/C 19/65)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Bang & Olufsen A[S (Struer, Dinamarca) (Represen-
tante: K. Wallberg, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Pedidos da recorrente

— Anulacio do ne° 2 da decisio da Primeira Cimara de
Recurso do Instituto de Harmonizagio do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos), de 10 de Setembro de 2008,
no processo R 497/2005-1; e

— Condenagio do IHMI nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Marca comunitdria em causa: Marca tridimensional que representa
um altifalante para produtos das classes 9 e 20 — pedido
ne° 3 354 371

Decisdo do examinador: Indeferido o pedido

Decisio da Camara de Recurso: Anulagdo parcial da decisio do
examinador

Fundamentos invocados: Violagdo do artigo 63.°, n.° 6, do Regula-
mento n.c 40/94 do Conselho, porquanto a Camara de Recurso
ndo tomou as medidas necessdrias a execucdo do acérdio do
Tribunal de Justica; violagdo do artigo 7.2, n.e 1, alinea e), iii), do
Regulamento n.° 40/94 do Conselho, porquanto a Cimara de
Recurso entendeu, erradamente, que a marca comunitdria em
causa é um sinal composto exclusivamente pela forma que
confere um valor substancial ao produto.

Recurso interposto em 20 de Novembro de 2008 —
Toqueville/IHMI — Schiesaro (TOCQUEVILLE 13)

(Processo T-510/08)
(2009/C 19/66)

Lingua na qual foi apresentado o recurso: italiano

Partes

Recorrente:  Toqueville Srl  (Mildo, Itdlia) (representantes:
S. Bariatti, I. Palombella e E. Cucchiara, advogados)

Recorrido: Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo na Cimara de Recurso: Marco Schiesaro
(Mil3o, Italia)

Pedidos da recorrente

— Anulagio da decisio da Segunda Cimara de Recurso do
[HMI, de 26 de Agosto de 2008, no processo R 829/2008-2,
Toqueville Srl/M. Schiesaro,

— Condenagio do recorrido nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Marca registada comunitdria que foi objecto de pedido de nulidade:
marca nominativa «TOCQUEVILLE 13» (marca comunitdria
n.° 1 406 982) para produtos e servicos das classes 25, 41 e 42.

Titular da marca comunitdria: a recorrente.

Parte que requereu a nulidade da marca comunitdria: Marco Schie-
saro.

Decisdo impugnada na Camara de Recurso: decisdo da Divisio de
Anulagio de deferir o pedido de extin¢do parcial da marca em
questdo.

Decisdo da Camara de Recurso: julgou o recurso inadmissivel e
negou provimento a um pedido de «restitutio in integrum» rela-
tivamente ao prazo de interposicio de recurso da decisdo da
Divisdo de Anulagio.

Fundamentos: Violagdo dos artigos 73.° e 78.> do Regulamento
(CE) n.o 40/94 do Conselho, sobre a marca comunitdria, bem
como dos artigos 2.° e 9.> do Regulamento (CE) n.> 2869/95 da
Comissdo, de 13 de Dezembro de 1995, relativo as taxas a
pagar ao Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno, e do
artigo 50.° do Regulamento (CE) n.° 2868/95 da Comissdo, de
13 de Dezembro de 1995, relativo a execugdo do Regulamento
(CE) n.o 40/94.

Recurso interposto em 26 de Novembro de 2008 —
Laboratorios Byly/IHMI — Ginis (BILLY’S Products)

(Processo T-514/08)
(2009/C 19/67)

Lingua em que o recurso foi interposto: espanhol

Partes

Recorrente: Laboratorios Byly (Barcelona, Espanha) (Represen-
tante: L. Plaza Fernandez-Villa, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo ha Cimara de Recurso: Vasileios Ginis
(Atenas, Grécia)
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Pedidos do recorrente

— Anulagio da decisio impugnada,

— Condenacio do recorrido nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos
Requerente da marca comunitdria: Vasileios Ginis

Marca comunitdria pedida: Marca figurativa «Bylly’s products»
(pedido de registo n.> 4 215 273) para produtos da classe 3.

Titular da marca ou sinal invocado no processo de oposigdo: A recor-
rente.

Marca ou sinal invocado no processo de oposicdo: Marcas nomina-
tivas comunitdrias «BYLY» (pedido de registo n.> 156 216), para
produtos da classe 3, e «<byly» (pedido de registo n.> 2 604 015),
para produtos das classes 3 e 5 e servigos da classe 35.

Decisdo da Divisdo de Oposicio: Indeferimento da oposicio.

Decisdo da Cdmara de Recurso: Negacdo de provimento do
recurso.

Fundamentos invocados: Interpretagdo incorrecta do artigo 8.°,

n. 1, alinea b) do Regulamento (CE) n.° 40/94, sobre a marca
comunitdria.

Despacho do Tribunal de Primeira Instincia de
19 de Novembro de 2008 — UPC France/Comissio

(Processo T-367/05) ()
(2009/C 19/68)
Lingua do processo: francés

O presidente da Quarta Seccdo ordenou o cancelamento do
processo no registo.

(') JO C 315 de 10.12.2005.

Despacho do Tribunal de Primeira Instincia de
25 de Novembro de 2008 — Comissio/Northumbrian
Water

(Processo T-334/06) (')
(2009/C 19/69)
Lingua do processo: inglés

O presidente da Quarta Secgdo ordenou o cancelamento do
processo no registo.

() JO C 326 de 30.12.2006.

Despacho do Tribunal de Primeira Instincia de
27 de Novembro de 2008 — Kuiburi Fruit Canning/
[Conselho

(Processo T-330/07) (!)
(2009/C 19/70)
Lingua do processo: inglés

O presidente da Primeira Seccdo ordenou o cancelamento do
processo no registo.

(*) JO C 269 de 10.11.2007.

Despacho do Tribunal de Primeira Instincia de
27 de Novembro de 2008 — Dow AgroSciences e o.
|Comissdo

(Processo T-367/07) (!)
(2009/C 19/71)
Lingua do processo: inglés

O presidente da Segunda Seccdo ordenou o cancelamento do
processo no registo.

(") JO C 283 de 24.11.2007.
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Acérdio do Tribunal da Funcio Piiblica (Primeira Secgdo)
de 2 de Dezembro de 2008 — Baniel-Kubinova/Parlamento
Europeu

(Processo F-131/07) (")

(Fungdo piiblica — Agentes tempordrios e agentes auxiliares

nomeados funciondrios estagidrios — Artigo 10.° do anexo VII

do Estatuto — Direito ao subsidio didrio apds recepgio de
uma parte do subsidio de instalagdo)

(2009/C 19/72)

Lingua do processo: francés

Partes

Recorrentes: Barbora Baniel-Kubinova (Alzingen, Luxemburgo) e
outros treze funciondrios do Parlamento Europeu (Represen-
tantes: S. Orlandji, J.-N. Louis e E. Marchal, advogados)

Recorrido: Parlamento Europeu (Representantes: R. Igndtescu e
S. Seyr, agentes)
Objecto do processo

Anulagio de virias decisdes da AIPN do Parlamento que recu-
saram atribuir aos recorrentes o subsidio didrio referido no
artigo 10.° do Anexo VII do Estatuto dos Funciondrios

Parte decisoria

1. E negado provimento ao recurso.

2. Cada parte suporta as suas proprias despesas.

(") JO C 183 de 19.7.2008, p. 32.

Acérdio do Tribunal da Funcio Piiblica (Primeira Seccdo)
de 4 de Dezembro de 2008 — Blais/BCE

(Processo F-6/08) (!

(Fungdo piiblica — Pessoal do BCE — Remuneragio —

Subsidio de expatriacio — Condigdes previstas no artigo 17.°

das Condicdes de Emprego do BCE — Condenagio do recor-

rente nas despesas — Requisitos de equidade — Artigo 87.2,
n.° 2, do Regulamento de Processo)

(2009/C 19/73)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrente: Jessica Blais (Francoforte-sobre-o-Meno, Alemanha)
(Representante: B. Karthaus, advogado)

Recorrido: Banco Central Europeu (Representantes: F. Malfrére e
F. Feyerbacher, agentes, assistidos por B. Wigenbaur, advogado)
Objecto do processo

Fun¢do publica — Anulacio da decisio do Banco Central
Europeu de 15 de Agosto de 2007 que recusou conceder a
recorrente o direito ao subsidio de expatriagdo por ela ndo
preencher as condi¢des previstas no artigo 17.° das Conditions of
Employment do BCE.

Parte decisdria

1. E negado provimento ao recurso.

2. J. Blais suporta, além das suas despesas, metade das despesas do
Banco Central Europeu.

3. O Banco Central Europeu suporta metade das suas despesas.

(") JO C 142 de 7.6.2008, p. 39.
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Recurso interposto em 13 de Outubro de 2008 — Clarke,
Papathanasiou e Periafiez-Gonzailez/I[HMI

(Processo F-82/08)
(2009/C 19/74)

Lingua do processo: alemdo

Partes

Recorrentes: Nicole Clarke (Alicante, Espanha), Elisavet Papathana-
siou (Alicante, Espanha) e Mercedes Periafiez-Gonzélez
(Bruxelas, Bélgica) (Representante: H. Tettenborn, advogado)

Recorrido: Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Objecto e descricio do litigio

Por um lado, anula¢io da cldusula dos contratos das recorrentes
que prevé a resolucdo automdtica dos mesmos caso as recor-
rentes ndo sejam incluidas na lista de reserva do primeiro
concurso geral relativo as suas fungdes. Por outro lado, decla-
ragio de que os concursos IHMI/AD/02/07 e IHMI/AST/02/07
ndo produzem efeitos nos contratos das recorrentes ou anulagio
dos referidos concursos. Além disso, pedido de indemnizacio
por perdas e danos.

Pedidos das recorrentes

— Anulagio da cldusula do artigo 5.° dos contratos de trabalho
das recorrentes.

— Declaracio de que os avisos de concurso com os nimeros
[HMI/AD/02/07 e IHMI/AST/02/07, publicados em
12 de Dezembro de 2007 no Jornal Oficial da Unido Europeia
C 300 A, ndo produzem efeitos relativamente as relacdes de
trabalho das recorrentes;

— A titulo subsididrio, anulacio das decisdes tdcitas de indeferi-
mento do IHMI, formadas em 12.7.2008 com base nas
disposigdes do artigo 90.°, n.° 2, terceiro e quarto periodos,
do Estatuto dos Funciondrios (relativamente & primeira,
segunda e terceira recorrentes) e da decisio do IHMI de
18.7.2008 (relativamente a segunda recorrente);

— A titulo subsididrio, anulagio das decisdes de indeferimento
do IHMI de 7.3.2008, notificadas as recorrentes em

10.3.2008 e tomadas sobre os requerimentos por elas apre-
sentadas nos termos do artigo 90.°, n.° 1, do Estatuto dos
Funcionarios,

na medida em que nestas decisdes foram indeferidos os

pedidos:

— de alteragdo dos contratos de trabalho por tempo inde-
terminado celebrados com as recorrentes, no sentido de
ser eliminado o respectivo artigo 5.°, relativo a obrigato-
riedade de aprovacdo num concurso externo, na totali-
dade ou parcialmente, ou, subsidiariamente, pelo menos
o primeiro periodo;

— de declaracio de manutengdo dos contratos por tempo
indeterminado das recorrentes;

— de declaragdo de que a participagio das recorrentes num
concurso externo ndo € necessdria para continuarem a
trabalhar para o IHMI como agentes tempordrias com
contrato por tempo indeterminado;

bem como o pedido subsididrio de:

— declaracio de que a participagdo das recorrentes nos
concursos publicados em 12 de Dezembro de 2007
com os ntmeros [HMI/AD/02/07 e IHMI/AST/02/07 no
Jornal Oficial da UE C 300A ndo € necessdria para conti-
nuarem empregadas no IHMI como agentes temporarias
com contrato de trabalho por tempo indeterminado;

anulacdo das declaragdes do departamento de pessoal do
IHMI constantes dos documentos de 19 de Dezembro
de 2007, dirigidos as recorrentes, em que o IHMI estabelece
uma relagdo entre os concursos publicados no Jornal Oficial
da UE C 300 A de 12 de Dezembro de 2007, e a clausula
do artigo 5.° dos contratos de trabalho;

a titulo subsididrio, anulagio dos concursos publicados no
Jornal Oficial UE C 300 A de 12.12.2007, na medida em
que as recorrentes por eles sejam prejudicadas;

condenagio do IHMI a pagar as recorrentes uma indemni-
zagdo por perdas e danos em montante adequado, cuja
fixacdo devera ser feita pelo Tribunal, para ressarcimento dos
danos ndo patrimoniais causados pelas decisdes cuja
anulacdo, de acordo com o atrds exposto, é pedida;

condenagio do Instituto de Harmonizacio do Mercado
Interno (marcas, desenhos e modelos) nas despesas.
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	Processo C-517/08: Recurso interposto em 25 de Novembro de 2008 por Makhteshim-Agan Holding BV, Alfa Agricultural Supplies SA, Aragonesas Agro, SA do acórdão proferido pelo Tribunal de Primeira Instância em 9 de Setembro de 2008 no processo T-75/06, Bayer CropScience AG e o./Comissão 
	Processo C-523/08: Acção intentada em 27 de Novembro de 2008 — Comissão das Comunidades Europeias/Reino de Espanha 
	Processo C-524/08: Acção intentada em 1 de Dezembro de 2008 — Comissão das Comunidades Europeias/República Portuguesa 
	Processo C-527/08: Acção intentada em 28 de Novembro de 2008 — Comissão das Comunidades Europeias/Reino Unido da Grã-Bretanha e da Irlanda do Norte 
	Processo C-530/08: Acção intentada em 2 de Dezembro de 2008 — Comissão das Comunidades Europeias/República da Hungria 
	Processo C-531/08: Acção intentada em 2 de Dezembro de 2008 — Comissão das Comunidades Europeias/República Portuguesa 
	Processo C-543/08: Acção intentada em 4 de Dezembro de 2008 — Comissão das Comunidades Europeias/República Portuguesa 
	Processos apensos T-254/00, T-270/00 e T-277/00: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 28 de Novembro de 2008 — Hotel Cipriani e o./ Comissão («Auxílios atribuídos pelos Estados — Reduções de encargos sociais a favor das empresas instaladas no território de Veneza e de Chioggia — Decisão que declara o regime de auxílio incompatível com o mercado comum e impõe a recuperação dos auxílios pagos — Admissibilidade — Conexão individual — Condições relativas à afectação das trocas intracomunitárias e à incidência na concorrência — Derrogações nos termos do artigo 87.°, n.° 3, alíneas b) a e), CE e do artigo 87.°, n.° 2, alínea b), CE — Qualificação de auxílio novo ou auxílio existente — Princípios da segurança jurídica, da protecção da confiança legítima, da igualdade de tratamento e da proporcionalidade — Dever de fundamentação») 
	Processo T-285/03: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 26 de Novembro de 2008 — Agraz e o./Comissão («Responsabilidade extracontratual — Organização comum de mercado no sector dos produtos transformados à base de frutas e produtos hortícolas — Ajuda à produção para os produtos transformados à base de tomate — Método de cálculo do montante — Campanha de 2000/2001 — Avaliação do prejuízo») 
	Processo T-471/04: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 2 de Dezembro de 2008 — Karatzoglou/AER («Função pública — Agente temporário — Baixa dos autos ao Tribunal de Primeira Instância após anulação — Rescisão do contrato — Dever de fundamentação — Desvio de poder — Princípio da boa administração») 
	Processo T-362/05 e T-363/05: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 2 de Dezembro de 2008 — Nuova Agricast e Cofra/Comissão («Responsabilidade extracontratual da Comunidade — Regime de auxílios previsto pela legislação italiana — Regime declarado compatível com o mercado comum — Medida transitória — Exclusão de certas empresas — Princípio da protecção da confiança legítima — Violação suficientemente caracterizada de uma norma de direito que confere direitos aos particulares — Inexistência») 
	Processo T-100/06: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 26 de Novembro de 2008 — Deepak Rajani/IHMI — Artoz Papier (ATOZ) («Marca comunitária — Procedimento de oposição — Pedido de marca nominativa comunitária ATOZ — Marca nominativa internacional anterior ARTOZ — Inexistência da obrigação de produzir prova de utilização séria — Data do início da contagem do prazo de cinco anos — Data do registo da marca anterior — Artigo 43.°, n.os 2 e 3, do Regulamento (CE) n.° 40/94 — Risco de confusão — Artigo 8.°, n.° 1, alínea b), do Regulamento n.° 40/94 — Dever de fundamentação — Artigos 73.° e 79.° do Regulamento n.° 40/94 e artigo 6.° da CEDH») 
	Processo T-147/06: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 26 de Novembro de 2008 — En Route International Ltd/IHMI (FRESHHH) (Marca comunitária — Pedido de marca nominativa comunitária FRESHHH — Motivo absoluto de recusa — Carácter descritivo — Artigo 7.°, n.° 1, alínea c), do Regulamento n.° 40/94) 
	Processo T-263/06: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 26 de Novembro de 2008 — Grécia/Comissão («FEOGA — Secção «Garantia» — Despesas excluídas do financiamento comunitário — Medias de acompanhamento ao desenvolvimento rural — Prazo de 24 meses — Avaliação das despesas a excluir — Controlos-chave — Princípio ne bis in idem — Extrapolação das verificações de falhas — Princípio da proporcionalidade») 
	Processo T-278/06: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 26 de Novembro de 2008 — Reino Unido/Comissão (FEOGA — Secção «Garantia» — Despesas excluídas do financiamento comunitário — Manteiga — Controlo da quantidade do produto obtido — Controlos no local — Artigo 23.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 2571/97) 
	Processo T-67/07: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 2 de Dezembro de 2008 — Ford Motor/IHMI (FUN) («Marca comunitária — Pedido da marca nominativa comunitária FUN — Motivos absolutos de recusa — Falta de carácter descritivo — Artigo 7.°, n.° 1, alíneas b) e c), do Regulamento (CE) n.° 40/94») 
	Processo T-184/07: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 26 de Novembro de 2008 — Avon Products/IHMI (ANEW ALTERNATIVE) («Marca comunitária — Pedido de marca nominativa comunitária ANEW ALTERNATIVE — Motivo absoluto de recusa — Ausência de carácter distintivo — Artigo 7.°, n.° 1, alínea b), do Regulamento (CE) n.° 40/94») 
	Processo T-212/07: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 2 de Dezembro de 2008 — Harman International Industries/IHMI — Becker (Barbara Becker) («Marca comunitária — Processo de oposição — Pedido de registo da marca nominativa comunitária Barbara Becker — Marca nominativa comunitária anterior BECKER — Motivo relativo de recusa — Risco de confusão — Semelhança dos sinais — Artigo 8.°, n.° 1, alínea b), do Regulamento (CE) n.° 40/94») 
	Processo T-275/07: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 2 de Dezembro de 2008 — Ebro Puleva/IHMI — Berenguel (BRILLO'S) («Marca comunitária — Processo de oposição — Pedido de marca nominativa comunitária BRILLO'S — Marca figurativas nacionais anteriores que comportam o elemento nominativo «brillante» — Motivo relativo de recusa — Risco de confusão — Semelhança dos sinais — Artigo 8.°, n.° 1, alínea b), do Regulamento (CE) n.° 40/94») 
	Processo T-284/07 P: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 26 de Novembro de 2008 — IHMI/López Teruel («Recurso de decisão do Tribunal da Função Pública — Função pública — Funcionários — Admissibilidade — Pedido de convocação de uma comissão de invalidez — Competência ligada à AIPN») 
	Processo T-435/07: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 26 de Novembro de 2008 — New Look/IHMI (NEW LOOK) («Marca comunitária — Pedido da marca nominativa comunitária NEW LOOK — Motivo absoluto de recusa — Falta de carácter distintivo adquirido pelo uso — Artigo 7.°, n.° 3, do Regulamento n.° 40/94») 
	Processo T-284/08: Acórdão do Tribunal de Primeira Instância de 4 de Dezembro de 2008 — People's Mojahedin Organization of Iran/Conselho («Política externa e de segurança comum — Medidas restritivas adoptadas contra determinadas pessoas e entidades no âmbito do combate ao terrorismo — Congelamento de fundos — Recurso de anulação — Direitos de defesa — Fiscalização jurisdicional») 
	Processo T-163/07: Despacho do Tribunal de Primeira Instância de 27 de Outubro de 2008 — SC Gerovital Cosmetics/IHMI — SC Farmec (GEROVITAL H3 Prof. Dr. A. Aslan) («Marca comunitária — Processo de declaração de nulidade — Desistência do pedido de nulidade — Inutilidade superveniente da lide») 
	Processo T-461/08: Recurso interposto 6 de Outubro de 2008 — Evropaïki Dynamiki/BEI 
	Processo T-483/08: Recurso interposto em 11 de Novembro de 2008 — Giordano Enterprises/IHMI — José Dias Magalhães & Filhos (GIORDANO) 
	Processo T-485/08 P: Recurso interposto em 13 de Novembro de 2008 por Paul Lafili do acórdão do Tribunal da Função Pública proferido em 4 de Setembro de 2008 no processo F-22/07, Lafili/Comissão 
	Processo T-487/08: Recurso interposto em 17 de Novembro de 2008 — Kureha/IHMI — Sanofi-Aventis (KREMEZIN) 
	Processo T-488/08: Recurso interposto em 14 de Novembro de 2008 — Galileo International Technology/IHMI — GALILEO SISTEMAS Y SERVICIOS (GSS GALILEO SISTEMAS Y SERVICIOS) 
	Processo T-493/08: Recurso interposto em 14 de Novembro de 2008 — Sun World International/IHMI–Kölla Hamburg Overseas Import (SUPERIOR SEEDLESS) 
	Processo T-501/08: Recurso interposto em 18 de Novembro de 2008 — NEC Display Solutions Europe/IHMI — C More Entertainment (see more) 
	Processo T-507/08: Recurso interposto em 21 de Novembro de 2008 — Psytech International Ltd/IHMI — Institute for Personality & Ability Testing (16PF) 
	Processo T-508/08: Recurso interposto em 24 de Novembro de 2008 — Bang & Olufsen/IHMI (representação de um altifalante) 
	Processo T-510/08: Recurso interposto em 20 de Novembro de 2008 — Toqueville/IHMI — Schiesaro (TOCQUEVILLE 13) 
	Processo T-514/08: Recurso interposto em 26 de Novembro de 2008 — Laboratorios Byly/IHMI — Ginis (BILLY'S Products) 
	Processo T-367/05: Despacho do Tribunal de Primeira Instância de 19 de Novembro de 2008 — UPC France/Comissão 
	Processo T-334/06: Despacho do Tribunal de Primeira Instância de 25 de Novembro de 2008 — Comissão/Northumbrian Water 
	Processo T-330/07: Despacho do Tribunal de Primeira Instância de 27 de Novembro de 2008 — Kuiburi Fruit Canning/Conselho 
	Processo T-367/07: Despacho do Tribunal de Primeira Instância de 27 de Novembro de 2008 — Dow AgroSciences e o./Comissão 
	Processo F-131/07: Acórdão do Tribunal da Função Pública (Primeira Secção) de 2 de Dezembro de 2008 — Baniel-Kubinova/Parlamento Europeu (Função pública — Agentes temporários e agentes auxiliares nomeados funcionários estagiários — Artigo 10.° do anexo VII do Estatuto — Direito ao subsídio diário após recepção de uma parte do subsídio de instalação) 
	Processo F-6/08: Acórdão do Tribunal da Função Pública (Primeira Secção) de 4 de Dezembro de 2008 — Blais/BCE (Função pública — Pessoal do BCE — Remuneração — Subsídio de expatriação — Condições previstas no artigo 17.° das Condições de Emprego do BCE — Condenação do recorrente nas despesas — Requisitos de equidade — Artigo 87.°, n.° 2, do Regulamento de Processo) 
	Processo F-82/08: Recurso interposto em 13 de Outubro de 2008 — Clarke, Papathanasiou e Periañez-González/IHMI 

