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TRIBUNAL DE JUSTICA

TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
de 20 de Marco de 2003

no processo C-3/00: Reino da Dinamarca contra Comissio
das Comunidades Europeias (1)

(«Aproximagdo das legislagoes — Directiva 95/2/CE —

Utilizagdo de sulfitos, de nitritos e de nitratos como aditivos

alimentares — Protec¢do da saiide — Disposiges nacionais

mais estritas — Condigdes de aplicacdo do artigo 95.%, n.° 4,
CE — Principio do contraditdrio»)

(2003/C 112/01)
(Lingua do processo: dinamarqués)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-3/00, Reino da Dinamarca (agente: J. Molde)
apoiado pela Republica da Islandia (agente: H. S. Kristjansson)
e pelo Reino da Noruega (agente: B. B. Ekeberg) contra
Comissdo das Comunidades Europeias (agentes: M. Shotter e
H. C. Stevlbak), que tem por objecto a anulagdo da Decisdo
1999/830/CE da Comissdo, de 26 de Outubro de 1999,
relativa as disposi¢des nacionais notificadas pelo Reino da
Dinamarca sobre a utilizacdo de sulfitos, nitritos e nitratos nos
géneros alimenticios (JO L 329, p. 1), o Tribunal de Justica,
composto por: G. C. Rodriguez Iglesias, presidente, J.-P. Puisso-
chet, M. Wathelet e R. Schintgen, presidentes de secgdo,
C. Gulmann, D. A. O. Edward, A. La Pergola, P.Jann, V. Skouris,
F. Macken, N. Colneric, S. von Bahr e J. N. Cunha Rodrigues
(relator), juizes, advogado-geral: A. Tizzano, secretdrio: H. von
Holstein, secretdrio adjunto, proferiu em 20 de Margo de 2003
um acérddo cuja parte decisoria € a seguinte:

1) A Decisdo 1999/830/CE da Comissdo, de 26 de Outubro de
1999, relativa as disposigdes nacionais notificadas pelo Reino

da Dinamarca sobre a utilizagdo de sulfitos, nitritos e nitratos
nos géneros alimenticios, ¢ anulada na medida em que rejeita
as referidas disposicdes nacionais no que se refere a utilizacdo
dos nitritos e dos nitratos nos géneros alimenticios.

2)  E negado provimento ao recurso, quanto ao mais.

3)  Cadauma daspartes suportard as suas proprias despesas.

4) A Reptiblica da Islandia e o Reino da Noruega suportardo as
suas préprias despesas.

(1) JO C 122 de 29.4.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
(Quinta Seccio)
de 13 de Marco de 2003

no processo C-156/00: Reino dos Paises Baixos contra
Comissdo das Comunidades Europeias (')

(«Anulagdo da Decisdo da Comissdo C(2000) 485 final —

Dispensa do pagamento dos direitos de importacio —

Aperfeicoamento activo — Falta de equivaléncia entre os
produtos comunitdrios e os produtos importados»)

(2003/C 112/02)
(Lingua do processo: neerlandés)
(Tradugdo provisria; a tradugdo definitiva serd publicada na

«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-156/00, Reino dos Paises Baixos (agente:
inicialmente M. A. Fierstra, depois por este e J. van Bakel)
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contra Comissdo das Comunidades Europeias (agentes: C. van
der Hauwaert e R. Tricot), que tem por objecto a anulagdo da
Decisdo C(2000) 485 final da Comissdo, de 23 de Fevereiro de
2000, que considerou, num caso concreto, que o pedido
de dispensa de pagamento de direitos de importagdo era
inadmissivel em relacdo a um determinado montante e injusti-
ficado em relacdo a outro determinado montante, o Tribunal de
Justica (Quinta Sec¢do), composto por: C. W. A. Timmermans,
presidente da Quarta Seccdo, exercendo funcdes de presidente
da Quinta Seccdo, D. A. O. Edward, P. Jann, S. von Bahr
(relator) e A. Rosas, juizes, advogado-geral: P. Léger, secretdrio:
M.-F. Contet, administradora principal, proferiu em 13 de
Margo de 2003 um acérddo cuja parte decisoria ¢ a seguinte:

1) A Decisdo C(2000) 485 final da Comissdo, de 23 de Fevereiro
de 2000, que considerou, num caso concreto, que o pedido de
dispensa de pagamento de direitos de importagdo era inadmissi-
vel em relacdo a um determinado montante e injustificado
em relacdo a outro determinado montante, é anulada, na
medida em que declara inadmissivel o pedido de dispensa
de pagamento dos direitos de importacdo, que ascendem a
15679 301,49 NLG, apresentado pela Cargill BV e transmi-
tido a Comissdo das Comunidades Europeias em 22 de Abril
de 1999 pelo Reino dos Paises Baixos.

2)  E negado provimento ao recurso quanto ao mais.

3) O Reino dos Paises Baixos ¢ condenado nas despesas.

() JO C 211 de 22.7.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
(Sexta Seccio)
de 20 de Marco de 2003

no processo C-187/00 (pedido de decisio prejudicial
apresentado pelo Arbeitsgericht Hamburg): Helga Kutz-
-Bauer contra Freie und Hansestadt Hamburg (1)

(«Politica social — Igualdade de tratamento entre homens e

mulheres — Trabalho a tempo parcial em razdo da idade —

Directiva 76/207/CEE — Discriminagdo indirecta — Causa
de justificacdo»)

(2003/C 112/03)
(Lingua do processo: alemdo)
(Tradugdo provisoria; a tradugdo definitiva serd publicada na

«Colectanea da Jurisprudéncia»)

No processo C-187/00, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justica, nos termos do artigo 234. CE,

pelo Arbeitsgericht Hamburg (Alemanha), destinado a obter,
no litigio pendente neste 6rgdo jurisdicional entre Helga Kutz-
-Bauer e Freie und Hansestadt Hamburg, uma decisdo a titulo
prejudicial sobre a interpretacdo dos artigos 2.0, n° 1, e 5.0,
n.° 1, da Directiva 76/207CEE do Conselho, de 9 de Fevereiro
de 1976, relativa a concretizagdo do principio da igualdade de
tratamento entre homens e mulheres no que se refere ao
acesso ao emprego, a formagdo e promogdo profissionais e as
condi¢des de trabalho (JO L 39, p. 40; EE 05 F2 p. 70), o
Tribunal de Justica (Sexta Sec¢do), composto por: R. Schintgen,
presidente da Segunda Seccio, exercendo fungdes de presidente
da Sexta Sec¢do, C. Gulmann, V. Skouris, F. Macken (relatora)
e J. N. Cunha Rodrigues, juizes, advogado-geral: A. Tizzano,
secretdrio: L. Hewlett, administradora principal, proferiu em
20 de Margo de 2003 um acérddo cuja parte decisoria é a
seguinte:

1) Osartigos 2.2, n.° 1, ¢ 5.% n.° 1, da Directiva 76/207/CEE
do Conselho, de 9 de Fevereiro de 1976, relativa a concretizagio
do principio da igualdade de tratamento entre homens e
mulheres no que se refere ao acesso ao emprego, d formagio e
promogdo profissionais e ds condigdes de trabalho, devem ser
interpretados no sentido de que obstam a uma disposigdo de
uma convengdo colectiva aplicdvel a fungdo ptiblica que autoriza
os trabalhadores do sexo masculino e do sexo feminino a
trabalhar a tempo parcial por motivo de idade, se s6 admitir
este direito ao trabalho a tempo parcial até ao momento em
que pode ser requerida, pela primeira vez, a pensdo completa ao
abrigo do regime legal de pensdo de velhice e quando o grupo
de pessoas que podem requerer esta pensdo a partir dos 60 anos
é constituido quase exclusivamente por mulheres, ao passo que
0 grupo das que sé podem beneficiar dessa pensdo aos 65 anos
¢ composto quase exclusivamente por homens, salvo se essa
disposigdo puder ser justificada por critérios objectivos alheios a
qualquer discriminagdo baseada no sexo.

2)  Em caso de violagdo da Directiva 76/207 por disposicdes
legislativas ou por convencdes colectivas que introduzem uma
discriminagdo contrdria a directiva, os drgdos jurisdicionais
nacionais sdo obrigados a impedir essa discriminagdo por todos
os meios ao seu alcance, designadamente aplicando essas
disposicdes em beneficio do grupo desfavorecido, sem ter de
solicitar ou esperar a eliminagdo prévia desta pelo legislador,
pela negociacdo colectiva ou por qualquer outro modo.

() JO C 211 de 22.7.2000.
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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
de 20 de Marco de 2003

no processo C-291/00 (pedido de decisio prejudicial
apresentado pelo tribunal de grande instance de Paris):
LTJ Diffusion SA contra Sadas Vertbaudet SA (1)

(«<Marcas — Aproximagdo das legislacbes — Directiva 89/

/104/CEE — Artigo 5.°, n.° 1, alinea a) — Conceito de sinal

idéntico a marca — Utilizagdo do elemento distintivo da

marca com exclusdo de outros elementos — Utilizacdo da

totalidade dos elementos que constituem a marca, mas com a
adigdo de outros elementos»)

(2003/C 112/04)
(Lingua do processo: francés)

(Traducdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-291/00, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justica, nos termos do artigo 234.° CE,
pelo tribunal de grande instance de Paris (Franca), destinado a
obter, no litigio pendente neste 6rgdo jurisdicional entre LT]
Diffusion SA e Sadas Vertbaudet SA, uma decisdo a titulo
prejudicial sobre a interpretacdo do artigo 5.0, n° 1, alinea a),
da Primeira Directiva 89/104/CEE do Conselho, de 21 de
Dezembro de 1988, que harmoniza as legislacdes dos Estados-
-Membros em matéria de marcas (JO 1989, L 40, p. 1), o
Tribunal de Justiga, composto por: G. C. Rodriguez Iglesias,
presidente, M. Wathelet e R. Schintgen, presidentes de sec¢do,
C. Gulmann, P. Jann, F. Macken (relatora), N. Colneric, S. von
Bahr e J. N. Cunha Rodrigues, juizes, advogado-geral:
F. G. Jacobs, secretdrio: D. Louterman-Hubeau, chefe de
divisdo, proferiu em 20 de Marco de 2003 um acérddo cuja
parte decisoria € a seguinte:

O artigo 5.0, n.2 1, alinea a), da Primeira Directiva 89/104/CEE do
Conselho, de 21 de Dezembro de 1988, que harmoniza as legislagdes
dos Estados-Membros em matéria de marcas, deve ser interpretado
no sentido de que um sinal € idéntico a marca quando reproduz, sem
alterar nem acrescentar, todos os elementos que constituem a marca
ou quando, considerado no seu conjunto, contém diferencas tdo
insignificantes que podem passar despercebidas aos olhos de um
consumidor médio.

(1) JO C 273 de 23.9.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
de 11 de Marco de 2003

no processo C-40/01 (pedido de decisdo prejudicial apre-
sentado pelo Hoge Raad der Nederlanden): Ansul BV
contra Ajax Brandbeveiliging BV ()

(«Marcas — Directiva 89/104/CEE — Artigo 12.°, n.° 1 —

Caducidade dos direitos do titular da marca — Conceito de

uso sério da marca — Actividade que consiste na manutengdo

de produtos jd comercializados, incluindo a venda de pecas
sobressalentes e de acessorios»)

(2003/C 112/05)
(Lingua do processo: neerlandés)

(Tradugdo provisria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-40/01, que tem por objecto um pedido dirigido
ao Tribunal de Justica, nos termos do artigo 234.c CE, pelo
Hoge Raad der Nederlanden (Paises Baixos), destinado a obter,
no litigio pendente neste 6rgdo jurisdicional entre Ansul BV e
Ajax Brandbeveiliging BV, uma decisio a titulo prejudicial
sobre a interpretagio do artigo 12.°, n.° 1, da Primeira
Directiva 89/104/CEE do Conselho, de 21 de Dezembro
de 1988, que harmoniza as legislagdes dos Estados-Membros
em matéria de marcas (JO 1989, L 40, p. 1), o Tribunal de
Justica, composto por: G. C. Rodriguez Iglesias, presidente,
J.-P. Puissochet (relator), M. Wathelet e C. W. A. Timmermans,
presidentes de secgdo, C. Gulmann, A. La Pergola, P. Jann,
V. Skouris, F. Macken, N. Colneric e S. von Bahr, juizes,
advogado-geral: D. Ruiz-Jarabo Colomer, secretério: M.-F. Con-
tet, administradora principal, proferiu em 11 de Marco de
2003 um acérddo cuja parte decisoria € a seguinte:

1) O artigo 12.% n. 1, da Primeira Directiva 89/104/CEE do
Conselho, de 21 de Dezembro de 1988, que harmoniza as
legislacbes dos Estados-Membros em matéria de marcas, deve
ser interpretado no sentido de que uma marca € objecto de «uso
sério» quando € utilizada, em conformidade com a sua funcdo
essencial que € garantir a identidade de origem dos produtos ou
servicos para os quais foi registada, a fim de criar ou conservar
um mercado para estes produtos e servicos, com exclusdo de
usos de cardcter simbdlico que tenham como tinico objectivo a
manutengdo dos direitos conferidos pela marca. A apreciagio
do cardcter sério do uso da marca deve assentar na totalidade
dos factos e das circunstancias adequados para provar a
existéncia da exploragdo comercial da mesma, em especial, nos
usos considerados justificados no sector econdmico em questdo
para manter ou criar partes de mercado em beneficio dos
produtos ou servios protegidos pela marca, na natureza destes
produtos ou servigos, has caracteristicas do mercado, na extensdo
e na frequéncia do uso da marca. O facto de o uso da marca
ndo se referir a produtos novos oferecidos no mercado mas a
produtos jd comercializados ndo ¢ susceptivel de privar este uso
do seu cardcter sério, se a mesma marca for efectivamente usada
pelo seu titular para pecas sobressalentes que entram na
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composi¢do ou na estrutura destes produtos ou para produtos
ou servicos directamente relacionados com os produtos jd
comercializados e que visam satisfazer as necessidades da
clientela destes.

2)  Compete ao Grgdo jurisdicional de reenvio tirar as consequéncias
da interpretacdo do conceito de direito comunitdrio de «so
sério» da marca, como resulta da resposta a primeira questdo
prejudicial, para a solugdo do litigio que The foi submetido.

(1) JO C 95 de 24.3.2001.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
(Sexta Seccio)
de 20 de Marco de 2003

no processo C-135/01: Comissdo das Comunidades Euro-
peias contra Repiblica Federal da Alemanha (1)

(«Incumprimento de Estado — Directiva 98/56/CE —

Comercializagio de materiais de propagacdo de plantas

ornamentais — Ndo transposi¢do no prazo fixado — Dificul-
dades de interpretacio»)

(2003/C 112/06)
(Lingua do processo: alemdo)

(Tradugdo provisoria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-135/01, Comissdo das Comunidades Europeias
(agente: G. Braun) contra Reptblica Federal da Alemanha
(agentes: W.-D. Plessing e B. Muttelsee-Schon), que tem por
objecto obter a declaracdo de que, ao ndo adoptar, no prazo
fixado, todas as disposicdes legislativas, regulamentares e
administrativas necessrias para a transposi¢gdio em direito
interno da Directiva 98/56/CE do Conselho, de 20 de Julho de
1998, relativa a comercializagdo de materiais de propagacdo
de plantas ornamentais (JO L 226, p. 16), a Republica Federal
da Alemanha ndo cumpriu as obrigacdes que lhe incumbem
por forca do Tratado CE e da referida directiva, o Tribunal de
Justica (Sexta Sec¢do), composto por: J.-P. Puissochet, presi-
dente de seccdo, C. Gulmann e V. Skouris (relator), F. Macken
e]. N. Cunha Rodrigues, juizes, advogado-geral: L. A. Geelhoed,
secretdrio: R. Grass, proferiu em 20 de Marco de 2003 um
acordido cuja parte decisdria ¢ a seguinte:

1) Ao ndo adoptar, no prazo fixado, todas as disposicdes
legislativas, regulamentares e administrativas necessdrias para
a transposicdo em direito interno da Directiva 98/56/CE do
Conselho, de 20 de Julho de 1998, relativa a comercializacdo
de materiais de propagagdo de plantas ornamentais, a Repiblica
Federal da Alemanha ndo cumpriu as obrigacbes que lhe
incumbem por forca desta directiva.

2) A Reptiblica Federal da Alemanha é condenada nas despesas.

(1) JO C161, de 2.6.2001.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
de 11 de Marco de 2003

no processo C-186/01 (pedido de decisio prejudicial
apresentado pelo Verwaltungsgericht Stuttgart): Alexan-
der Dory contra Bundesrepublik Deutschland ()

(«Ndo aplicacdo do direito comunitdrio ao servico militar

obrigatério — Igualdade de tratamento entre homens e

mulheres — Artigo 2.0 da Directiva 76/207/CEE — O facto

de o servigo militar obrigatdrio na Alemanha ser limitado
aos homens — Inaplicabilidade da directiva»)

(2003/C 112/07)
(Lingua do processo: alemdo)

(Tradugio proviséria; a tradugio definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-186/01, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justica, nos termos do artigo 234.° CE,
pelo Verwaltungsgericht Stuttgart (Alemanha), destinado a
obter, no litigio pendente neste 6rgdo jurisdicional entre
Alexander Dory e Bundesrepublik Deutschland, uma decisdo a
titulo prejudicial sobre a interpretagio do artigo 2.0 da
Directiva 76/207/CEE do Conselho, de 9 de Fevereiro de
1976, relativa a concretizagdo do principio da igualdade de
tratamento entre homens e mulheres no que se refere ao
acesso ao emprego, a formacdo e promocgdo profissionais e as
condigdes de trabalho (JO L 39, p. 40; EE 05 F2 p. 70), ¢,
mais concretamente, sobre a compatibilidade com o direito
comunitdrio do facto de o servio militar obrigatério na
Alemanha ser limitado aos homens, o Tribunal de Justiga,
composto por: G. C. Rodriguez Iglesias, presidente, J.-P. Puisso-
chet (relator), M. Wathelet, R. Schintgen e C. W. A. Timmer-
mans, presidentes de sec¢do, C. Gulmann, D. A. O. Edward,
P. Jann, V. Skouris, F. Macken, N. Colneric, S. von Bahr e
J. N. Cunha Rodrigues, juizes, advogada-geral: C. Stix-Hackl,
secretdrio: H. A. Rithl, administrador principal, proferiu em
11 de Margo de 2003 um acérddo cuja parte deciséria é a
seguinte:

O direito comunitdrio ndo se opde a que o servigo militar obrigatdrio
seja reservado aos homens.

() JO C 200, de 14.7.2001.
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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
(Quinta Seccdo)
de 13 de Marco de 2003

no processo C-229/01 (pedido de decisio prejudicial
apresentado pelo Unabhingiger Verwaltungssenat im
Land Niederosterreich): Susanne Miiller (1)

(«Directiva 2000/13/CE — Rotulagem e apresentacdo dos
géneros alimenticios — Data de durabilidade minima —
Artigo 18.2»)

(2003/C 112/08)
(Lingua do processo: alemdo)

(Traducdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-229/01, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justica, nos termos do artigo 234.° CE,
pelo Unabhingiger Verwaltungssenat im Land Niederoste-
rreich (Austria), destinado a obter, no processo pendente neste
6rgdo jurisdicional contra Susanne Miiller, uma decisdo a titulo
prejudicial sobre a interpretagdo das Directivas 79/112/CEE do
Conselho, de 18 de Dezembro de 19738, relativa a aproximacio
das legislacdes dos Estados-Membros respeitantes a rotulagem,
apresentacdo e publicidade dos géneros alimenticios destinados
ao consumidor final (JO 1979, L 33, p. 1; EE 13 F9 p. 162), ¢
2000/13/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de
Margo de 2000, relativa a aproximacdo das legislagdes dos
Estados-Membros respeitantes a rotulagem, apresentacdo e
publicidade dos géneros alimenticios (JO L 109, p. 29), o
Tribunal de Justica (Quinta Secgdo), composto por: M. Wathe-
let, presidente de sec¢do, D. A. O. Edward, P. Jann, S. von Bahr
(relator) e A. Rosas, juizes, advogado-geral: A. Tizzano,
secretdrio: R. Grass, proferiu em 13 de Marco de 2003 um
acorddo cuja parte decisoria ¢ a seguinte:

A Directiva 2000/13/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de
20 de Margo de 2000, relativa a aproximacdo das legislagdes
dos Estados-Membros respeitantes d rotulagem, apresentacdo e
publicidade dos géneros alimenticios, ndo se opde a que uma
regulamentagdo nacional preveja que o facto de ter passado a data de
durabilidade minima de um género alimenticio deve ser indicado, de
forma clara e compreensivel para todos, através de uma mengdo
especifica. Uma tal regra constitui uma disposi¢do nacional ndo
harmonizada, justificada a titulo da repressdo de fraudes, prevista no
artigo 18.9, n.0 2, da referida directiva.

(1) JO C 245 de 1.9.2001.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
(Segunda Seccio)
de 13 de Marco de 2003

no processo C-333/01: Comissdo das Comunidades Euro-
peias contra Reino de Espanha (1)

(«Incumprimento de Estado — Directiva 98/81/CE — Ndbo
transposi¢do no prazo fixado»)

(2003/C112/09)
(Lingua do processo: espanhol)

(Tradugdo provisoria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-333/01, Comissdo das Comunidades Europeias
(agente: G. Valero Jordana) contra Reino de Espanha (agente:
N. Didz Abdad), que tem por objecto obter a declaracio de
que, ao ndo adoptar ou ao ndo comunicar a Comissdo
as disposicdes legislativas, regulamentares e administrativas
necessarias para dar cumprimento a Directiva 98/81/CE do
Conselho, de 26 de Outubro de 1998, que altera a Directiva
90/219/CEE relativa a utilizagdo confinada de organismos
geneticamente modificados (JO L 330, p. 13), o Reino de
Espanha ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por
forca da referida directiva, o Tribunal de Justica (Segunda
Seccdo), composto por: R. Schintgen, presidente de secgdo,
V. Skouris e N. Colneric (relatora), juizes, advogado-geral:
P. Léger, secretdrio: R. Grass, proferiu em 13 de Marco de
2003 um acérddo cuja parte deciséria € a seguinte:

1) Ao ndo adoptar as disposicOes legislativas, regulamentares e
administrativas necessdrias para dar cumprimento a Directiva
98/81/CE do Conselho, de 26 de Outubro de 1998, que altera
a Directiva 90/219/CEE relativa a utilizagdo confinada de
organismos geneticamente modificados, o Reino de Espanha
ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por fora desta
directiva.

2) O Reino de Espanha é condenado nas despesas.

(1) JO C 317 de 10.11.2001.
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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
(Sexta Seccio)
de 20 de Marco de 2003

no processo C-378/01: Comissdo das Comunidades Euro-
peias contra Repiblica Italiana (')

(«Incumprimento de Estado — Directiva 79/409/CEE —
Zonas de proteccdo especial — Conservagdo das aves selva-
gens»)

(2003/C 112/10)
(Lingua do processo: italiano)

(Traducdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-378/01, Comissdo das Comunidades Europeias
(agentes: G. Valero Jordana e R. Amorosi) contra Republica
[taliana (agentes: U. Leanza e M. Fiorilli), que tem por objecto
obter a declaragdo de que, ao ndo classificar em zonas de
protecgdo especial, em ndmero e em extensdo suficientes, os
territorios mais apropriados para a conservagdo das espécies
mencionadas no anexo I da Directiva 79/409/CEE do Con-
selho, de 2 de Abril de 1979, relativa & conservagdo das aves
selvagens (JO L 103, p. 1; EE 15 F2 p. 125), com a
redacgdo que posteriormente lhe foi dada, e das outras espécies
migratorias cuja ocorréncia é regular na Itdlia, e ao ndo
comunicar & Comissdo todas as informagdes necessirias a
respeito da maior parte das referidas zonas por si classificadas,
a Republica Italiana ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por for¢a do artigo 4., n.os 1 a 3, da referida
directiva, o Tribunal de Justica (Sexta Sec¢do), composto por:
J.-P. Puissochet, presidente de secgdo, R. Schintgen, C. Gulmann
(relator), F. Macken e N. Colneric, juizes, advogado-geral:
P. Léger, secretirio: L. Hewlett, administradora principal,
proferiu em 20 de Margo de 2003 um acérddo cuja parte
decisoria é a seguinte:

1) Ao ndo dassificar em zonas de proteccdo especial, em niimero e
em extensdo suficientes, os territérios mais apropriados para a
conservacdo das espécies mencionadas no anexo I da Directiva
79/409/CE do Conselho, de 2 de Abril de 1979, relativa a
conservagdo das aves selvagens, com a redacgio que posterior-
mente lhe foi dada, e das outras espécies migratdrias cuja
ocorréncia € regular na Itdlia, e ao ndo comunicar @ Comissdo
todas as informacdes necessdrias a respeito da maior parte das
referidas zonas por si classificadas, a Reptiblica Italiana ndo
cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forca do artigo 4.0,
n.% 1 a 3, da referida directiva.

2) A Reptiblica Italiana é condenada nas despesas.

(1) JO C 348, de 8.12.2001.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
(Segunda Seccio)
de 13 de Marco de 2003

no processo C-436/01: Comissio das Comunidades Euro-
peias contra Reino da Bélgica ()

(«Incumprimento de Estado — Directiva 98/81/CE — Ndo
transposicdo no prazo fixado»)

(2003/C 112/11)
(Lingua do processo: neerlandés)

(Tradugdo provisoria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-436/01, Comissdo das Comunidades Europeias
(agente: H. van Lier) contra Reino da Bélgica (agente: A.
Snoecx), que tem por objecto obter a declaragdo de que, ao
ndo adoptar, no prazo fixado, todas as disposi¢des legislativas,
regulamentares e administrativas necessdrias para dar cumpri-
mento a Directiva 98/81/CE do Conselho, de 26 de Outubro
de 1998, que alteraa Directiva 90/219/CEE relativa a utilizaco
confinada de organismos geneticamente modificados (JO
L 330, p. 13), ou, em todo o caso, a0 ndo comunicar essas
disposi¢des a Comissdo, o Reino da Bélgica ndo cumpriu as
obrigacdes que lhe incumbem por forca da referida directiva,
o Tribunal de Justica (Segunda Sec¢do), composto por:
R. Schintgen, presidente de sec¢do, V. Skouris e N. Colneric
(relatora), juizes, advogado-geral: F. G. Jacobs, secretdrio:
R. Grass, proferiu em 13 de Margo de 2003 um acérdio cuja
parte deciséria é a seguinte:

1) Ao ndo adoptar, no prazo fixado, as disposicdes legislativas,
regulamentares e administrativas necessdrias para dar cumpri-
mento d Directiva 98/81/CE do Conselho, de 26 de Outubro
de 1998, que altera a Directiva 90/219/CEE relativa a
utilizagdo confinada de organismos geneticamente modificados,
0 Reino da Bélgica ndo cumpriu as obrigacdes que The incumbem
por forca desta directiva.

2) O Reino da Bélgica é condenado nas despesas.

() JOC17 de19.1.2002.
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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA
(Terceira Secgdo)
de 20 de Marco de 2003

no processo C-143/02: Comissio das Comunidades Euro-
peias contra Repiiblica Italiana (1)

(«Incumprimento de Estado — Directiva 92/43/CEE —
Preservagdo dos habitats naturais — Fauna e flora selva-
gens»)

(2003/C 112/12)
(Lingua do processo: italiano)

(Tradugdo provisdria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-143/02, Comissio das Comunidades Europeias
(agentes: G. Valero Jordana e R. Amorosi) contra Republica
Italiana (agentes: U. Leanza e M. Fiorilli), que tem por objecto
obter a declaragdo de que, a0 adoptar uma regulamentacdo de
transposicdo da Directiva 92[43/CEE do Conselho, de
21 de Maio de 1992, relativa a preservagio dos habitats
naturais e da fauna e da flora selvagens (JO L 206, p. 7), que:

— exclui do 4mbito de aplicacio das normas sobre a
avaliacdo das incidéncias no ambiente os projectos que,
susceptiveis de ter incidéncias significativas sobre sitios
de importancia comunitaria, diferem dos enumerados na
regulamentagdo italiana de transposicdo das directivas
sobre a avaliacdo do impacto ambiental,

— ndo prevé qualquer possibilidade de impor, relativamente
as zonas de protecgdo especial, a obrigacdo de asautorida-
des competentes do Estado-Membro adoptarem as medi-
das adequadas para evitar a degradagdo dos habitats
naturais e dos habitats de espécies, bem como as pertur-
bagdes que afectam as espécies para as quais as zonas
foram designadas, na medida em que essas perturbagdes
possam ter consequéncias significativas atendendo aos
objectivos da Directiva 92/43,

— ndo prevé qualquer possibilidade de aplicar as medidas
de conservagio referidas no artigo 6.0, n.o 2, da referida
directiva aos sitios a que se refere o seu artigo 5.°,n.° 1,

a Republica Italiana ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por forca dos artigos 5.°, 6.° e 7.° da referida
directiva, o Tribunal de Justica (Terceira Secgdo), composto
por: J.-P. Puissochet, presidente de sec¢do, C. Gulmann (relator)
e F. Macken, juizes, advogado-geral: P. Léger, secretdrio:
R. Grass, proferiu em 20 de Margo de 2003 um acérdio cuja
parte decisoria € a seguinte:

1) Ao adoptar uma medida de transposicdo da Directiva 92/43/
JCEE do Conselho, de 21 de Maio de 1992, relativa a
preservagdo dos habitats naturais e da fauna e da flora
selvagens, que:

— exclui do dmbito de aplicagio das normas sobre a
avaliagio das incidéncias no ambiente os projectos que,
susceptiveis de ter incidéncias significativas sobre sitios de
importdncia comunitdria, diferem dos enumerados na
regulamentagdo italiana de transposicdo das directivas
sobre a avaliagdo do impacto ambiental,

— ndo prevé qualquer possibilidade de impor, relativamente
as zonas de protecgdo especial, a obrigacio de as
autoridades competentes do Estado-Membro adoptarem
as medidas adequadas para evitar a degradagio dos
habitats naturais e dos habitats de espécies, bem como as
perturbacdes que afectam as espécies para as quais
as zonas foram designadas, na medida em que essas
perturbagdes possam ter consequéncias significativas aten-
dendo aos objectivos da Directiva 92/43,

—  ndo prevé qualquer possibilidade de aplicar as medidas de
conservagdo referidas no artigo 6.°, n.° 2, da referida
directiva aos sitios a que se refere o seu artigo 5.%, n.° 1,

a Reptiblica Italiana ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por forca dos artigos 5.0, 6.0 e 7.0 da referida
directiva.

2) A Reptiblica Italiana é condenada nas despesas.

(1) JO C 144 de 15.6.2002.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado por decisio do

Oberlandesgericht Rostock, de 5 de Fevereiro de 2003,

no processo 1. Simrad GmbH & Co. KG, 2. Kongsberg

Simrad AS contra Ministerium fiir Bildung, Wissenschaft
und Kultur Mecklenburg-Vorpommern

(Processo C-50/03)

(2003/C 112/13)

Foi submetido ao Tribunal de Justi¢a das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisdo prejudicial apresentado por decisdo
do Oberlandesgericht Rostock, de 5 de Fevereiro de 2003, no
processo 1. Simrad GmbH & Co. KG, 2. Kongsberg Simrad AS
contra Ministerium fir Bildung, Wissenschaft und Kultur
Mecklenburg-Vorpommern, que deu entrada na Secretaria
do Tribunal de Justica em 10 de Fevereiro de 2003. O
Oberlandesgericht Rostock solicita ao Tribunal de Justica que
se pronuncie a titulo prejudicial sobre a seguinte questdo:
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Um acordo modificativo de um contrato ptblico de forneci-
mento ja celebrado (aquisicdo de produtos diferentes dos
inicialmente previstos) constitui um contrato puablico de
fornecimento obrigatoriamente sujeito a concurso publico, na
acepgdo do artigo 1.°, alinea a), da Directiva 93/36/CEE (1), se

1. ovalor dosprodutos abrangidos pelo acordo modificativo
exceder o limite previsto no artigo 5.0, n.° 1, alinea a), da
Directiva 93/36/CEE e

2. se, no que respeita aos produtos abrangidos pelo acordo
modificativo se verificar uma mudanca de fornecedor
e, simultaneamente, uma modificacdo considerdvel da
especificacdo desses mesmos produtos?

(1) JOL 199 de 9.8.1993, p. 1.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado por despacho
do Amtsgericht Lobau, de 21 de Outubro de 2002, no
processo penal contra Nicoleta Maria Georgescu

(Processo C-51/03)

(2003/C 112/14)

Foi submetido ao Tribunal de Justica das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisio prejudicial apresentado por
despacho do Amtsgericht Lobau, de 21 de Outubro de 2002,
no processo penal contra Nicoleta Maria Georgescu, que deu
entrada na Secretaria do Tribunal de Justica em 10 de Fevereiro
de 2003. O Amtsgericht Lobau solicita ao Tribunal de Justica
que se pronuncie a titulo prejudicial sobre a seguinte questdo
interpretativa relativa ao Regulamento n.° 539/2001 do Con-
selho da Unido Europeia, de 15.3.2001 (1):

Devem as disposi¢des conjugadas do artigo 1.°, n.° 2, do
artigo 8.9, n.o 2, e do Anexo Il do referido regulamento ser
interpretadas no sentido de que, a partir da entrada em
vigor do dito regulamento, os cidaddos romenos sé por um
determinado periodo necessitam de visto para a entrada e para
a estadia, por um periodo nio superior a trés meses, num
Estado-Membro da Unido Europeia?

(1) JOL 81de 21.3.2001, p. 1.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado por despacho

do Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien, de 29 de

Janeiro de 2003, no processo Austroplant-Arzneimittel
Gesmbh contra Repiiblica da Austria

(Processo C-54/03)

(2003/C 112/15)

Foi submetido ao Tribunal de Justi¢a das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisio prejudicial apresentado por
despacho do Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien, de
29 de Janeiro de 2003, no processo Austroplant-Arzneimittel
Gesmbh contra Reptiblica da Austria, que deu entrada na
Secretaria do Tribunal de Justica em 11 de Fevereiro de 2003.
O Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien solicita ao Tribu-
nal de Justica que se pronuncie a titulo prejudicial sobre as
seguintes questoes:

1. Deve a Directiva do Conselho 89/105/CEE, de
21 de Dezembro de 1988, relativa a transparéncia das
medidas que regulamentam a formagdo do preco das
especialidades farmacéuticas para uso humano e a sua
inclusdo nos sistemas nacionais de seguro de satde (JO
1989, L 40, p. 8) — independentemente do mecanismo
de protecgdo juridica ji censurado no acérddo do Tribunal
de Justica de 27 de Novembro de 2001 (C-424/99 (1) —,
ser interpretada no sentido de que se opde as normas
juridicas nacionais adiante referidas?

As normas nacionais de transposicdo que estio em causa
sdo 0 § 31, n.° 3, ponto 12, da ASVG (na redacgdo dada
pelo BGBI I'n.0 99/2001) e a Verfahrensordnung fur die
Erstellung des Heilmittelsverzeichnisses gemaff § 31
Abs 3 Z 12 ASVG (VOHMV), Soziale Sicherheit 11/1998,
Amtliche Verlautbarung 104/1998.

2. Parao caso de a pergunta 1 ter resposta afirmativa:

A Directiva do Conselho 89/105/CEE, de 21 de Dezembro
de 1988, relativa a transparéncia das medidas que regula-
mentam a formacdo do preco das especialidades farma-
céuticas para uso humano e a sua inclusdo nos sistemas
nacionais de seguro de satde (JO 1989, L 40, p. 8), é tdo
precisa, clara e determinada, que ndo deixe ao legislador
nacional, na transposi¢io da directiva para o direito
interno, margem alguma de discricionariedade?

3. Parao caso de a pergunta 2 ter resposta afirmativa:

A Directiva do Conselho 89/105/CEE, de 21 de Dezembro
de 1988, relativa a transparéncia das medidas que regula-
mentam a formacio do prego das especialidades farma-
céuticas para uso humano e a sua inclusdo nos sistemas
nacionais de seguro de satide (JO 1989, L 40, p. 8), tem
por fim conferir um direito subjectivo a Autora no
processo principal?
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4. Parao caso de a pergunta 2 ter resposta negativa:

O Tribunal de Justica das Comunidades Europeias, atento
o teor do pedido de decisdo prejudicial e os respectivos
anexos, e tendo em consideracdo a jurisprudéncia que
fixou no acérdio de 26 de Marco de 1996, British
Telecommunications (C-392/93 (2), dispde de todas as
informagdes para poder responder a questdo de saber se
as disposicdes nacionais de transposicdo transcritas se
situam nos limites da margem de discricionariedade que
a Directiva do Conselho 89/105/CEE, de 21 de Dezembro
de 1988, relativa a transparéncia das medidas que regula-
mentam a formacio do prego das especialidades farma-
céuticas para uso humano e a sua inclusio nos sistemas
nacionais de seguro de saide (JO 1989, L 40, p. 8),
confere ao legislador nacional ou deixa a resposta a essa
questdo ao 6rgdo jurisdicional de reenvio?

(1) Colect. 2001, p. 1-9285.
(3 Colect. 1996, p. I-1631.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado por despacho

do Bundesarbeitsgericht, de 6 de Novembro de 2002, no

processo Wolff & Miiller GmbH & Co. KG contra José
Filipe Pereira Félix

(Processo C-60/03)

(2003/C 112/16)

Foi submetido ao Tribunal de Justica das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisdo prejudicial apresentado por
despacho do Bundesarbeitsgericht, de 6 de Novembro de
2002, no processo Wolff & Miiller GmbH & Co. KG contra
José Filipe Pereira Félix, que deu entrada na Secretaria do
Tribunal de Justica em 14 de Fevereiro de 2003. O Bundesar-
beitsgericht solicita ao Tribunal de Justica que se pronuncie a
titulo prejudicial sobre a seguinte questdo:

O artigo 49.0 CE (ex-artigo 59.0 do Tratado CE) ¢ contrério a
uma regulamentacdo nacional, de acordo com a qual um
empreiteiro que encarrega um outro empreiteiro de efectuar
prestagdes de servicos de construcgdo civil, é responsdvel
pelas obrigacdes assumidas por este empreiteiro ou por
um subempreiteiro relativas ao pagamento da remuneragdo
minima a um trabalhador ou ao pagamento de contribui¢des
para uma instituicio comum dos parceiros sociais como
fiador que renunciou a excepgdo da excussdo prévia, caso a
remuneragdo minimainclua a quantia a ser paga ao trabalhador
apds a retengdo dos impostos e das quotizacdes para a
seguranga social e para a promocdo do trabalho ou despesas
respectivas para o seguro social (remuneracdo liquida), quando
a proteccdo da remuneracdo dos trabalhadores ndo constitui
um objectivo prioritdrio ou apenas subordinado da lei?

Accgio intentada em 26 de Fevereiro de 2003 pela
Comissdo das Comunidades Europeias contra a Repiblica
Italiana

(Processo C-83/03)

(2003/C 112/17)

Deu entrada em 26 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, uma acgdo contra a
Reptblica Italiana intentada pela Comissdo das Comunidades
Europeias, representada por Antonio Aresu e Roberto Amo-
rosi, na qualidade de agentes.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

a)  declarar que, ao ndo avaliar correctamente se 0 projecto
para a constru¢do de um porto turistico em Fossacesia
(Chieti), projecto constante das categorias enumeradas no
anexo II da Directiva 85/337/CEE do Conselho, de
27 de Junho de 1985, relativa a avaliacdo dos efeitos de
determinados  projectos ptblicos e privados no
ambiente (1), tinha caracteristicas que exigiam a realizagdo
de um processo de avaliagio dos efeitos no ambiente, a
Reptiblica Italiana ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por forga do artigo 4.0, n.o 2 da referida
directiva;

b) condenara Republica Italiana nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

As autoridades italianas ndo deram a Comissdo quaisquer
explicacdes para o facto de terem considerado que o projecto
de construcdo de porto turistico em Fossacesia (Chieti) ndo
necessitava de ser submetido a um processo de avaliagdo do
efeito no ambiente nos termos do artigo 4.% n.° 2, da Directiva
85/337|CEE.

Contudo, ndo ¢é evidente que as caracteristicas do projecto
tenham sido consideradas em relagdo ao possivel efeito na
fauna, flora e paisagem. O facto da drea em causa ndo estar
designada como sitio de importincia comunitdria consiste
num elemento adicional para concluir que, ao contréirio, o
referido efeito deveria ter sido tido em consideragdo. Além
disso, do facto deeste processo ter sido realizado depois de a
autoriza¢do de construcio ter sido dada é mais um elemento
com base no qual se pode deduzir que procedimento adoptado
foi no minimo incoerente.
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Ora, face & inexisténcia, nos termos da referida directiva, de
critérios e limiares para determinar a necessidade de submeter
um projecto a avaliagéo, o artigo 4.°, n.° 2, ndo pode ser
considerado correctamente aplicado no caso da decisdo de ndo
submeter um projecto a este processo ndo estar razoavelmente
justificada.

(1) JOL 175 de 5.7.1985, p. 40.

Pedido de decisio prejudicial apresentado por decisio do

Polymeles Protodikeio Athinon, de 27 de Abril de 2001,

no processo Anastasia Mavrona Kai Sia O.E. contra Delta
Etaireia Symmetochon Anonimos Etaireia

(Processo C-85/03)

(2003/C 112/18)

Foi submetido ao Tribunal de Justica das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisdo prejudicial apresentado por decisdo
do Polymeles Protodikeio Athinon, de 27 de Abril de 2001,
no processo Anastasia Mavrona Kai Sia O.E. contra Delta
Etaireia Symmetochon Anonimos Etaireia, que deu entrada na
Secretaria do Tribunal de Justica em 26 de Fevereiro de 2003.
O Polymeles Protodikeio Athinon solicita ao Tribunal de
Justica que se pronuncie a titulo prejudicial sobre as seguintes
questoes:

1) Também é agente comercial, na acep¢do do artigo 1.°,
n.° 2, da Directiva 86/635|CEE () do Conselho, a pessoa
que, na qualidade de intermedidrio independente, compra
em seu proprio nome ao «comitente» mercadorias, dedu-
zindo ao prego dessa compra a sua comissdo, e que a
seguir vende essas mercadorias a terceiros, agindo embora
por conta do «comitente»?

2) Searesposta a primeira questdo for negativa, a definicdo
de agente comercial constante do referido artigo foi fixada
em contraposi¢dio com a figura descrita na primeira
questdo [isto é, a pessoa que, na qualidade de intermedia-
rio independente, compra em seu préprio nome ao
«comitente» mercadorias, deduzindo ao preco dessa com-
praa sua comissdo, e que a seguir vende essas mercadorias
a terceiros, agindo embora por conta do «comitente»] ou
existe uma verdadeira lacuna?

3)  Caso haja umalacuna, é possivel, com base nos principios
de equidade, aplicar por analogia a defini¢do do artigo 1.0,
n.° 2, da directiva também a pessoa que, na qualidade de
intermedidrio independente, compra em seu proprio
nome ao «comitente» mercadorias, deduzindo ao preco
dessa compra a sua comissdo, e que a seguir vende essas
mercadorias a terceiros, agindo embora por conta do
«comitente»?

4)  Se a resposta a esta tltima questio for negativa, os
tribunais dos Estados-Membros podem estender o con-
ceito de agente comercial as pessoas acima referidas,
aplicando por analogia as suas legisla¢des nacionais que
transpuseram para os seus direitos internos a directiva
em causa ou isso ¢ proibido por contrariar a uniformidade
do direito comunitario?

(1) JOL 372 de 31.12.1986, p. 1.

Recurso interposto em 26 de Fevereiro de 2003 pela
Repiiblica Helénica contra a Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo C-86/03)

(2003/C 112/19)

Deu entrada em 26 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela Repu-
blica Helénica, representada por Ekaterini Samoni-Pandou e
Panaiotis Mylonopoulos, consultores juridicos no Servico
Juridico do Ministério dos Negdcios Estrangeiros.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

1) anular a Decisdo da Comissdo, de 17 de Dezembro de
2002, C (2002) 2475 final, relativa ao pedido da Grécia
de autorizagdo da utilizacdo de fueldleos pesados com
um teor maximo de enxofre de 3 % em massa, em parte
do seu territério (1),

2)  declarar a Directiva 1999/32/CE inaplicdvel nos termos
doartigo 241°CE e

3)  condenara Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

— Violagdo do direito de defesa.

— Violagdo do principio do efeito atil.

— Violagdo do principio da confianca legitima.
— Violagdo do principio da proporcionalidade.

— Violagdo do artigo 252.° CE.

(1) JOL 4de 9.1.2003, p. 16.
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Recurso interposto em 27 de Fevereiro de 2003 pela
Repiiblica Portuguesa contra a Comissdo das Comunida-

des Europeias
(Processo C-88/03)

(2003/C 112/20)

Deu entrada em 27 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela Repu-
blica Portuguesa, representada por L. Fernandes, na qualidade
de agente, e por J.L. da Cruz Vilaca e L.M. Romao, Advogados,
com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal de Justica se
digne:

1)

2)

declarar o presente recurso admissivel;

declarar o presente recurso procedente e, em consequén-
cia, anular a Decisio da Comissdo das Comunidades
Europeias C(2002) 4487 fin [Auxilio Estatal C 35/2002
(ex NN 10/2000) — Portugal], de 11 de Dezembro de
2002, relativa a parte do regime que adapta o sistema
fiscal nacional as especificidades da Regido Anténoma
dos Acores referente a vertente das reducdes das taxas do
imposto sobre o rendimento, na medida em que esta
considera que as redugdes das taxas do imposto sobre o
rendimento das pessoas singulares e colectivas com
residéncia fiscal na Regido Auténoma dos Agores consti-
tuem auxilios de estado;

se assim ndo se entender e sem prescindir, declarar o
presente recurso procedente e decretar a anulacio parcial
da Decisdo impugnada, na medida em que esta declara
incompativel com o mercado comum as reducdes das
taxas do imposto aplicdveis as empresas que operam no
sector financeiro e intima a Recorrente a recuperar o seu
montante;

condenar a Recorrida no pagamento de todas as despesas
com o presente processo, inclusive as suportadas pela ora
Recorrente.

Fundamentos e principais argumentos

Erros de direito na aplicacdo do ne 1 do artigo 87.c CE:

— Errada qualificacdo das medidas em questdo como
auxilios de estado por referéncia a nogio de selectivi-
dade territorial:

Nas circunstincias constitucionais e legais das
relacdes entre o Estado Portugués e as suas Regides

Auténomas, a andlise do elemento de selectividade
no conceito de auxilio ndo pode ter necessariamente
por quadro de referéncia a totalidade do territorio
do Estado-Membro.

— Errada qualificacio das medidas em questdo como
auxilios de estado por ignorar que as mesmas se
justificam pela natureza e pela economia do sistema
fiscal em geral:

o regime consagrado no Decreto Legislativo Regio-
nal n.° 2/99/A relativo as redugdes de taxas do
imposto do rendimento das pessoas singulares e
colectivas ndo configura uma medida de excepgio a
aplicacdo do sistema fiscal, mas sim uma adaptagdo
que se inscreve nos principios fundadores e directo-
res do sistema fiscal portugués, aplicdvel a todos
os agentes econdmicos com residéncia fiscal no
territério da Regido Auténoma dos Agores. Além
disso, constitui o coroldrio de um sistema fiscal que
assenta numa ldogica redistributiva que tem por
base a especial situagdo ultraperiférica da Regido
Auténoma dos Acores, que a diferencia material-
mente das restantes parcelas do territorio nacional,
bem como os principios constitucionais da autono-
mia, de solidariedade e igualdade entre todos os
portugueses.

Fundamentagdo insuficiente quanto a existéncia de afec-
tagdo das trocas comerciais intracomunitdrias e de res-
tricdes sensiveis da concorréncia:

A Decisdo impugnada ndo estd suficientemente funda-
mentada na medida em que ndo precisa nem justifica o
impacto das reducdes das taxas do IRS (Imposto sobre o
rendimento das pessoas singulares) e do IRC (Imposto
sobre o rendimendo das pessoas colectivas) aplicaveis as
pessoas com residéncia fiscal na Regido Autonoma dos
Acores sobre as trocas comerciais entre os Estados-
-Membros nem o efeito sensivel de distor¢io da con-
corréncia das referidas medidas. Limita-se a afirmacio
apodictica de que, porque uma parte das empresas exerce
uma actividade econémica que é objecto de comércio
entre os Estados-Membros, dai se segue, por uma obscura
légica fatalista, que a condicdo da afectacdo das trocas
comerciais se encontra preenchida.

Erro manifesto de apreciacdo quanto aos pressupostos de
facto da alinea a) do n.c 3 do artigo 87.c CE, em resultado
da violacdo dos principios da boa administragio, da
igualdade e da proporcionalidade e em contradi¢do com
o n.° 2 do artigo 299.° CE:
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Os custos adicionais de transportes e respectivas infra-
-estruturas, energia, satde, educagdo, inddstria e servigos
resultantes da ultraperificidade e insularidade ocednica da
Regido Auténoma dos Acores afectam também todas as
empresas que operam no sector financeiro. Assim, os
elevados custos de transporte com bens de e para o
continente e entre ilhas reflectem-se igualmente neste
tipo de actividade, pois muitos dos equipamentos de que
as actividades bancdrias e seguradoras necessitam ndo se
encontram disponiveis no mercado local, tendo de ser
importados, e, em certos casos, transportados entre as
diversas ilhas. Por outro lado, face as enormes caréncias
de técnicos e trabalhadores qualificados na Regido Auté-
noma dos Acores e aos problemas com que o sistema
educativo acoriano se depara, determinados servigos
especializados que um banco possa necessitar ndo sio
oferecidos na Regido. Assim, tém de ser prestados por
técnicos provindos do territorio continental (manutengdo
de equipamentos, auditoria e consultoria, formadores
para accdes de formacdo, etc.). Nestes casos, é evidente
que quem contrata tais técnicos acaba por suportar os
custos de transporte aéreo, alojamento, ajudas de custo.
Do mesmo modo, as caréncias educativas ¢ a falta de
técnicos especializados e qualificados na Regido reflec-
tem-se na escassez da oferta de ac¢des de formagio
com interesse especifico, subsistindo, como alternativa, a
deslocacio dos trabalhadores ao territério continental.
Ora, as empresas que operam fora do sector financeiro
sdo, na sua maioria, pequenas e médias empresas a operar
no e para o mercado local, com estabelecimentos ou
instalagdes em apenas uma ilha. Naturalmente que os
custos adicionais resultantes do «efeito especifico da
realidade dos Acgores» as afectam em muito menor
dimensdo do que institui¢des bancdrias ou seguradoras
que dispdem de instalagdes geograficamente dispersas
por vérias ilhas. Além disso, o atraso econdémico da
Regido e o menor rendimento e poder de compra da sua
populagdo penalizam, em maior grau, este tipo de
actividades.

Ao ndo ter em conta elementos constantes de Estudo
previamente apresentado em processo de auxilios de
estado relativos a Regido Auténoma da Madeira e respec-
tiva correlagdo com todos os custos adicionais quantifica-
dos e enunciados e directamente resultantes das deficién-
cias de caricter estrutural da Regido Auténoma dos
Agores no que respeita também as empresas que naquela
operam no sector financeiro, a Recorrida violou manifes-
tamente o principio da boa administragio.

Pela mesma ordem de razdes, a Decisdo impugnada
viola ainda o principio da igualdade, discriminando
flagrantemente as empresas que operam no sector finan-
ceiro, as quais sdo, de igual forma ou em medida superior
aos demais, afectadas pelo «efeito especifico da realidade
Agores».

Para além disso, a Recorrida violou o principio da
proporcionalidade, na medida em que, perante a facil
constatagdo da existéncia de uma situacdo absolutamente
similar relativamente aos referidos custos estruturais no
caso das empresas da Regido que operam no sector
financeiro, deveria ter considerado igualmente compati-
veis com o mercado comum as redu¢des das taxas de
imposto aplicdveis as empresas que operam no sector
financeiro, a semelhanca do que fez e nos termos em que
o fez relativamente as empresas que ndo operam no
sector financeiro.

Accio proposta em 28 de Fevereiro de 2003 pela Comis-
sdo das Comunidades Europeias contra a Repiblica Portu-

guesa

(Processo C-92/03)

(2003/C 112/21)

Deu entrada em 28 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, uma acgdo contra a
Reptiblica Portuguesa, proposta pela Comissdo das Comunida-
des Europeias, representada por A. Caeiros e M. Konstantinidis,
na qualidade de agentes, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal de Justica se
digne:

1. declarar verificado que, ndo tendo adoptado as medidas
necessarias para dar prioridade ao tratamento dos 6leos
usados por regeneracdo, ndo obstante as restri¢des técni-
cas, econOmicas e administrativas o permitirem, a Repa-
blica Portuguesa ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbiam por for¢a do n° 1 do artigo 3.c da Directiva
75[439/CEE (1), de 16 de Junho de 1975, relativa a
eliminacdo dos dleos usados, com a redaccdo que lhe foi
dada pela Directiva 87/101/CEE (3), de 22 de Dezembro
de 1986;

2. condenar a Reptiblica Portuguesa nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Nenhum dos diplomas legislativos e regulamentares indicados
pelas autoridades portuguesas como adoptados para dar
cumprimento a Directiva 75/439/CEE, atribuem a prioridade
ao tratamento dos Oleos usados por regeneracdo. Sdo as
proprias autoridades portuguesas que confirmam que, 12 anos
apos a data fixada pela Directiva 87/101/CEE ainda ndo
tomaram as medidas necessarias para que seja atribuida essa
prioridade.
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A Comissdo considera que, contrariamente ao que ¢ sustentado
pelas autoridades portuguesas, o Regulamento (CEE) n.o 259/
[93 (%) do Conselho permite que as autoridades competentes
impecam a exportacdo de 6leos usados destinados a operacdes
de valorizagdo e, nomeadamente a operagdes de valorizacio
energética (vulgo queima com recuperacdo de energia).

No que diz respeito as restricdes de ordem econdmica que, no
entender do Governo portugués, ndo permitiram uma gestdo
dos o6leos usados que desse prioridade a regeneragdo deste
residuo, existe uma contradigdo entre as quantidades de 6leos
usados que deveriam estar anualmente disponiveis segundo as
autoridades portuguesas e segundo os operadores econdmicos,
para garantir a viabilidade de uma unidade de regeneragdo de
6leos usados em Portugal. De qualquer maneira, se as autorida-
des portuguesas pudessem demonstrar que o limite minimo de
rentabilidade econdmica para a implantacio de uma unidade
de regeneracio seria, normalmente, de 60 000 a 80 000 tone-
ladas de Oleos usados disponiveis anualmente, haveria que
considerar que as deficiéncias em matéria de controlo do
destino dos 6leos usados e em matéria de recolha desse 6leos
(segundo as autoridades portuguesas, a taxa de recolha, em
1999, foi da ordem dos 60 %) contribuiram de maneira
decisiva para a inexisténcia de condi¢des para que fosse
atribuida prioridade ao tratamento por regeneracdo e, em
particular, para que fosse implantada em Portugal pelo menos
uma unidade de regeneragio.

Finalmente, no que respeita a dificuldade invocada de encontrar
investidores privados dispostos a suportar os elevados investi-
mentos necessarios para a construgio de unidades de regene-
racdo, teria sido possivel as autoridades portuguesas adoptar,
entre outras, uma medida de incentivo sob a forma do
pagamento de um subsidio favorecendo a regeneracdo em
conformidade com o artigo 14.© da Directiva 75/439/CEE,
com a redaccdo que lhe foi dada pela Directiva 87/101/CEE.

(1) JOL 194,de 25.07.1975, p. 23, EE 15 FO1 p. 91.

() JOL 42,de 12.02.1987, p. 43.

() Regulamento (CEE) n.° 259/93 do Conselho, de 1 de Fevereiro
de 1993, relativo a fiscalizacdo e ao controlo das transferéncias
de residuos no interior, a entrada e a saida da Comunidade (JO
L 30 de 06.02.1993, p. 1).

Pedido de decisio prejudicial apresentado por decisio do

Landgericht Hagen, de 11 de Fevereiro de 2003, no

processo de registo comercial da Betriebsgesellschaft

Radio Ennepe-Ruhr-Kreis mbH & Co. KG: Interveniente:
Hans-Jiirgen Weske

(Processo C-103/03)
(2003/C 112/22)

Foi submetido ao Tribunal de Justica das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisdo prejudicial apresentado por decisdo

do Landgericht Hagen, de 11 de Fevereiro de 2003, no
processo de registo comercial da Betriebsgesellschaft Radio
Ennepe-Ruhr-Kreis mbH & Co. KG: Interveniente: Hans-Jiirgen
Weske, que deu entrada na Secretaria do Tribunal de Justica
em 5 de Marco de 2003. O Landgericht Hagen solicita ao
Tribunal de Justica que se pronuncie a titulo prejudicial sobre
as seguintes questoes:

1) A Comunidade Europeia, ao adoptar a Directiva 90/605/
|CEE do Conselho (1), de 8 de Novembro de 1990, que
altera as Directivas 78/660/CEE e 83/349/CEE, relativas,
respectivamente, as contas anuais e as contas consolida-
das, no que diz respeito ao seu dmbito de aplicagdo, podia
basear-se no artigo 54.° n.° 1, em conjugacdo com o
n.° 3, alinea g), do Tratado CE, antiga redac¢do, apesar de
esta directiva prever direitos de consulta também a favor
de terceiros ndo carecidos de protec¢do?

2) A Directiva 90/605/CEE, em conjugagdo com o
artigo 47.0 da Directiva 78/660/CEE, é compativel com o
direito fundamental comunitdrio do livre exercicio de
uma profissio, ao obrigar as sociedades em comandita
cujo sécio de responsabilidade ilimitada seja uma socie-
dade por quotas de responsabilidade limitada a publicar
o balanco anual e o relatério de gestio sem limitar o
circulo de pessoas que os podem consultar?

3) A Directiva 90/605/CEE, em conjugagdio com o
artigo 47.0 da Directiva 78/660/CEE, é compativel com o
direito fundamental comunitério da liberdade de impre-
nsa e de radiodifusio, ao obrigar as sociedades em
comandita, cujo socio de responsabilidade ilimitada seja
uma sociedade por quotas de responsabilidade limitada e
que exercam a sua actividade no dominio da imprensa e
da edi¢do ou da radiodifusdo, a publicar o balango anual
e o relatério de gestdo, sem limitar o circulo de pessoas
que os podem consultar?

4) A Directiva 90/605/CEE é compativel com o principio
geral da igualdade, ao desfavorecer as sociedades em
comandita, cujo sécio comanditado seja uma sociedade
por quotas de responsabilidade limitada, relativamente as
sociedades em comandita cujo sécio comanditado seja
uma pessoa singular, apesar de os credores da GmbH &
Co. KG estarem mais bem protegidos, devido ao dever
de publicacdo das contas da sociedade por quotas de
responsabilidade limitada, do que os credores de uma
sociedade em comandita cujo comanditado, enquanto
pessoa singular, ndo estd sujeito ao dever de publicacio
de contas?

(') JOL 317 de 16.11.1990, p. 60.
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Accio intentada em 7 de Margo de 2003 pela Comissdo
das Comunidades Europeias contra a Reino de Espanha

(Processo C-108/03)

(2003/C 112/23)

Deu entrada em 7 de Margo de 2003, no Tribunal de Justiga
das Comunidades Europeias, uma ac¢do contra a Reino de
Espanha intentada pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por Carmel O'Reilly, consultora juridica e Luis
Escobar Guerrero, do servi¢o juridico da Comissdo, com
domicilio escolhido no Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— declarar que, ao tratar os nacionais de outros Estados-
Membros residentes em Espanha, relativamente a gravi-
dade das infraccdes e a graduagdo da multas por incum-
primento das disposigdes relativas aos titulos de residén-
cia, de maneira desproporcionalmente diferente dos
nacionais espanhéis quando cometem infrac¢des compa-
rdveis em relagdo com as obrigacdes de obter ou renovar
os documentos nacionais de identificacio, o Reino de
Espanha ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem
por forca dos artigos 39.0, 43.0 ¢ 49.0 do Tratado CE, do
artigo 4.° da Directiva 68/360/CEE (') do Conselho, de
15 de Outubro de 1968, relativa a supressdo das restricdes
a deslocacdo e permanéncia dos trabalhadores dos Esta-
dos-Membros e suas familias na Comunidade, e do
artigo 4.© da Directiva 73/148/CEE (2) do Conselho, de
21 de Maio de 1973, relativa a supressdo das restri¢des a
deslocacdo e a permanéncia dos nacionais dos Estados-
-Membros na Comunidade, em matéria de estabeleci-
mento e de prestagdo de servicos.

— condenar o Reino de Espanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O incumprimento das disposi¢des relativas aos titulos de
residéncia — ndo apresentar os documentos exigidos, ndo
requerer a renovagdo dos titulos — pode ser objecto de
sangdes, sempre que e quando a quantidade imposta ndo seja
desproporcionada em relagdo a gravidade dainfrac¢do. Embora
a Comissdo entenda que a situacdo de ndo nacional, no que
respeita ao documento de residéncia, e de nacional, no que
respeita ao documento de identificacdo, ndo sejam idénticas,
ndo deixa de ser evidente, em opinido da Comissdo, que o
Tribunal de Justi¢a teve em conta estas situagdes para chegar
ao conceito da comparabilidade da sancdo (v. acérddo de
30 de Abril de 1998, Comissio/Alemanha, C-24/97, Colect.,
p. [-22133). A Comissdo lamenta que, por um atraso até trés
meses em requerer um titulo de residéncia, o ndo nacional
poderd estar sujeito a uma multa mdxima de 50 000 pesetas,
enquanto, no caso de um nacional que ndo requere a tempo o

seu documento de identidade, a multa é de 50 pesetas pelo
mesmo atraso. A Comissdo procede também a uma rdpida
andlise de algumas das queixas que deram lugar ao parecer
fundamentado e a presente accdo que, em seu entender,
demonstram claramente a diferenca na graduacio das penas e
a sua natureza desproporcionada.

(1) JOL 257, p. 13; EE 05 F1, p. 68.
(2) JOL 172, p. 14; EE 05 F1 p. 132.

Recurso interposto em 10 de Marco de 2003 contra a
Comissdo das Comunidades Europeias pelo Reino da
Bélgica

(Processo C-110/03)

(2003/C 112/24)

Deu entrada no Tribunal de Justica das Comunidades Euro-
peias, em 10 de Margo de 2003, um recurso contra a Comisso
das Comunidades Europeias interposto pelo Reino da Bélgica,
representado por A. Snoecx, na qualidade de agente, assistida
por D. Waelbroeck e D. Brinckman, avocats.

O Reino da Bélgica conclui pedindo que o Tribunal se digne:
— declarar o recurso admissivel e procedente;

— anular o Regulamento (CE) n.° 2204/2002 da Comissdo,
de 12 de Dezembro de 2002, relativo a aplicacdo dos
artigos 87.° ¢ 88.° do Tratado CE aos auxilios estatais ao
emprego (1);

— na medida necessaria, declarar inaplicavel, por forca do
artigo 241.0 do Tratado CE, o Regulamento (CE) n.c 994/
[98 do Conselho, de 7 de Maio de 1998, relativo a
aplicagdo dos artigos 92.° e 93.° do Tratado que institui
a Comunidade Europeia a determinadas categorias de
auxilios estatais horizontais (%) enquanto base juridica do
regulamento controvertido;

— condenar a Comissdo nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

Violagdo do Regulamento (CE) n° 994/98 do Conselho,
a seguir «regulamento de habilitacio». Com efeito, o
Regulamento (CE) n.0 2204/2002 da Comissdo, a seguir
«regulamento controvertido», ndo respeita o regulamento
de habilitacdo na medida em que nio atinge de forma
alguma os objectivos de transparéncia e de seguranca
juridica prosseguidos pelo regulamento de habilitagdo.
Em primeiro lugar, o regulamento controvertido ndo é
claro quanto as situacdes a que se aplica, atendendo a
existéncia paralela de orientagdes e de enquadramentos
que a Comissdo pode aplicar simultaneamente aos auxi-
lios ao emprego. Em segundo lugar, o regulamento
controvertido também ndo é claro quanto as proprias
regras nele contidas. Finalmente, a falta de clareza diz
respeito as proprias medidas que deviam cair no dmbito
de aplicacdo do artigo 87.0, n.o 1, do Tratado CE e
relativamente as quais se torna necesséria a aplicagdo do
regulamento. Com efeito, o regulamento controvertido
parece dever aplicar-se também a medidas gerais, ou seja,
medidas gerais adoptadas ao nivel regional, quando tais
medidas deviam ter sido automaticamente excluidas do
ambito de aplicacdo do artigo 87.%,n.° 1, do Tratado CE.

Violagdo do principio da subsidiariedade, ao ndo ter em
conta a organiza¢do constitucional da Bélgica e ao
considerar deste modo especifica e portanto abrangida
pelo ambito de aplicacdo do regulamento controvertido
toda e qualquer accdo de uma autoridade regional,
exclusivamente competente no dominio do emprego.

Violacdo do principio da ndo discriminacdo, ao manter
os regimes de auxilios anteriores previamente autorizados
mas ao introduzir um regime claramente mais estrito
para os novos auxilios, e deixando assim subsistir em
paralelo dois regimes diametralmente diferentes conso-
ante a data em que o auxilio foi implementado, o
regulamento controvertido implica igualmente uma vio-
lacdo do principio da ndo discriminagdo, que é um
principio geral de direito que deve ser respeitado na
execucdo da politica da administracio comunitdria em
geral e em matéria de concorréncia e de auxilios de Estado
em especial. Deixando inalterados os regimes de auxilios
anteriormente autorizados, o regulamento controvertido
cria assim uma discriminagdo entre as empresas que
beneficiardo dos auxilios concedidos com base nos regi-
mes anteriores e as outras que, com base no novo regime,
s6 poderdo receber auxilios inferiores.

Violagdo do principio da proporcionalidade, ao tornar,
devido a esta falta de transparéncia, de clareza e de
coeréncia do texto, dificil ou até mesmo impossivel a
possibilidade de os Estados-Membros prosseguirem uma
verdadeira politica de emprego.

Por fim, o Reino da Bélgica interroga-se sobre a questio de
saber se o regulamento controvertido ndo deve ser anulado
por violagdo do Tratado, na medida em que o regulamento
tem uma mad base juridica. Com efeito, o Tratado prevé uma
base juridica especifica para a accdo da Comunidade no
dominio do emprego. Na medida em que o regulamento de
habilitacdo do Conselho previa a possibilidade de delegagio a
Comissdo da competéncia para adoptar ac¢des no dominio do
emprego, este regulamento devia igualmente ser declarado
ilegal, por estar em contradi¢gdo com as disposicdes do
Tratado de Amesterddo que ndo permitem essa delegacio de
competéncias através de um regulamento do Conselho.

() JOL 337 de 13.12.2002, p. 3.
(2) JOL 142 de 14.05.1998, p. 1.

Accio proposta em 12 de Marco de 2003 pela Comissio
das Comunidades Europeias contra o Reino da Suécia

(Processo C-111/03)

(2003/C 112/25)

Deu entrada em 12 de Marc¢o de 2003, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma ac¢do contra o Reino da
Suécia, proposta pela Comissio das Comunidades Europeias,
representada por L. Strom e A. Borders, na qualidade de
agentes, com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A Comissdo conclui pedindo que o Tribunal se digne:

1. Declarar que, ao manter um sistema de declaragdo
prévia e de controlo sanitdrio para os importadores de
determinados produtos alimentares de origem animal
provenientes de outros Estados-Membros, o Reino da
Suécia ndo cumpriu as obrigacdes que lhe incumbem
por forga do artigo 5.0 da Directiva 88/662/CEE (1) do
Conselho, de 11 de Dezembro de 1989, relativa aos
controlos veterindrios aplicdveis ao comércio intracomu-
nitdrio, na pesrpectiva da realizagdo do mercado interno;

2. condenar o Reino da Suécia nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

A disposi¢do sueca sobre a declaracdo prévia obrigatéria
[regulamento da Livsmedelsverk (direccio geral da alimen-
tagdo) de 25.12.1998 — SLV FS 1998:39] contraria o
objectivo que a Directiva 89/662/CEE se destina a atingir, pelo
facto de ndo serem reconhecidos os controlos veterindrios e
outros efectuados noutros Estados-Membros. E certo que sio
permitidos controlos por sondagem nos termos da Directiva
89/662|CEE, mas esta possibilidade de efectuar controlos por
sondagem nio pode ser invocada por um Estado-Membro para
justificar que seja controlada a eficicia da observancia por
outro Estado-Membro de outro sistema normativo. O artigo 3.°
da Directiva 89/662/CEE prevé além disso controlos veterind-
rios oficiais nos estabelecimentos de produ¢io e também a
possibilidade de a autoridade competente proceder a um
controlo regular dos estabelecimentos, a fim de se assegurar
que os produtos satisfazem os requisitos comunitdrios ou os
requisitos do Estado-Membro de destino. Resulta além disso
do artigo 5.0, n.o 1, alinea b), da Directiva 89/662 que os
produtos ndo podem circular livremente se ndo estiverem
marcados de determinada maneira e acompanhados dos
documentos necessarios.

O Governo sueco alegou que a obrigacdo de declaracio prévia
estabelecida é necessdria para assegurar a observincia das
precaugdes relativas a salmonela aplicaveis na importa¢do de
determinados produtos animais na Suécia. A este propdsito, a
Comissdo realca que a Directiva 89/662/CEE oferece amplas
possibilidades para um Estado-Membro tomar medidas no
caso de se poder verificar uma infrac¢do as normas comunita-
rias quando da recolha de amostras. Assim, o artigo 8., n.o 1,
da Directiva estabelece o procedimento que deve ser aplicado
em caso de serem detectadas infraccdes pelo Estado-Membro
de destino.

(1) JOL 395de 30.12.1989, p. 13.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado por acérdio da
Cour d’appel de Grenoble, chambre commerciale, de
20 de Fevereiro de 2003, no processo Société financiére
et industrielle du Peloux anteriormente denominada
«Sodequip Isolation» contra Société Axa Belgium ante-
riormente denominada Axa Royale Belge e o.

(Processo C-112/03)
(2003/C 112/26)

Foi submetido ao Tribunal de Justica das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisdo prejudicial apresentado por

acorddo da Cour d’appel de Grenoble, chambre commerciale,
de 20 de Fevereiro de 2003, no processo Société financiére et
industrielle du Peloux anteriormente denominada «Sodequip
[solation» contra Société Axa Belgium anteriormente denomi-
nada Axa Royale Belge e o., que deu entrada na Secretaria do
Tribunal de Justica em 13 de Marco de 2003. A Cour d’appel
de Grenoble, chambre commerciale, solicita ao Tribunal de
Justica que se pronuncie a titulo prejudicial sobre a seguinte
questao:

Pode ser imposta ao segurado, beneficidrio de um contrato de
seguro a favor de terceiro, celebrado entre um tomador de
seguro (subscritor) e uma seguradora todos domiciliados no
mesmo Estado-Membro, uma cldusula que atribui competéncia
aos 6rgdos jurisdicionais deste Estado, quando o segurado ndo
aprovou pessoalmente esta cldusula, quando o dano ocorreu
noutro Estado-Membro e quando accionou também judicial-
mente, no 6rgdo jurisdicional desse Estado-Membro, as segura-
doras domiciliadas nesse mesmo Estado?

Accio intentada em 13 de Marco de 2003 pela Comissio
das Comunidades Europeias contra a Repiblica Francesa

(Processo C-113/03)

(2003/C 112/27)

Deu entrada em 13 de Marco de 2003, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma ac¢do contra a Reptblica
Francesa intentada pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por Ch. Giolitto e M. Shotter, na qualidade de
agentes, com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— declarar que, ao ndo assegurar que a portabilidade dos
ntmeros ndo geograficos estivesse disponivel o mais
tardar em 1 de Janeiro de 2000, como exigido pelo
artigo 12.0,n.c 5 da Directiva 97/33/CE (1), alterada pelo
artigo 1.°, n.° 2, da Directiva 98/61/CE do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 24 de Setembro de 1998, no
que respeita a portabilidade dos niimeros entre operado-
res e a pré-selecgdo do operador de longa distancia (?), a
Reptiblica Francesa ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por forca da referida directiva;

— condenar a Republica Francesa nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

A Franga estava obrigada a transpor e aplicar a disposi¢do
referida nas conclusdes desde 1 de Janeiro de 2000. Resulta
das respostas dadas pelas autoridades francesas que, com
excep¢do dos nimeros de telefone gratuitos («cnuméros libre
d'appel) e dos nimeros de custos partilhados, os outros
ntmeros ndo geograficos ndo estdo cobertos por medidas
aplicadas.

(1) Directiva 97/33|CE do Parlamento Europeu e do Conselho de
30 de Junho de 1997 relativa a interligagdio no sector das
telecomunicac¢des com o objectivo de assegurar o servigo universal
e ainteroperabilidade através da aplicagdo dos principios da oferta
de rede aberta (ORA) (JO L 199 de 26.7.1997, p. 32.).

(3 JOL 268 de 3.10.1998, p. 37.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado por despacho

do Tribunale di Genova — Prima Sezione Civile, de 10 de

Marco de 2003, no processo Eco Eridania Srl contra

Ministero dell’Ambiente e Presidenza del Consiglio dei
Ministri

(Processo C-115/03)

(2003/C 112/28)

Foi submetido ao Tribunal de Justi¢ca das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisdo prejudicial apresentado por
despacho do Tribunale di Genova — Prima Sezione Civile, de
10 de Margo de 2003, no processo Eco Eridania Srl contra
Ministero dell’ Ambiente e Presidenza del Consiglio dei Ministri,
que deu entrada na Secretaria do Tribunal de Justica em 17 de
Marco de 2003. O Tribunale di Genova — Prima Sezione
Civile, solicita ao Tribunal de Justia que se pronuncie a titulo
prejudicial sobre a seguinte questdo:

Tém as obrigacdes previstas no artigo 4.° da Directiva 91/689/
|CEE (1) como destinatdrios todos os produtores de residuos
perigosos (entre os quais os consultérios médico-dentdrios e
odontologistas) ou apenas os produtores de residuos perigosos
cuja actividade seja organizada sob a forma de empresa ou de
pessoas colectiva?

(1) JOL 377 de 31.12.1991, p. 20.

Accio intentada em 17 de Margo de 2003 pela Comissdo
das Comunidades Europeias contra a Repiiblica Federal
da Alemanha

(Processo C-118/03)

(2003/C 112/29)

Deu entrada em 17 de Margo de 2003, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma ac¢do contra a Reptblica
Federal da Alemanha intentada pela Comissio das Comunida-
des Europeias, representada por Ulrich Wolker, consultor
juridico da Comissdo e Hans Stovlbak, do servigo juridico da
Comissdo, na qualidade de agentes, com domicilio escolhido
no escritdrio de Luis Escobar Guerrero, do mesmo servico, no
Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

1. declarar que, ao ndo adoptar as disposicdes legislativas,
regulamentares e administrativas necessdrias para dar
cumprimento ao disposto na Directiva 2000/37/CE da
Comissdo, de 5 de Junho de 2000, que altera o capitulo
VI A (Farmacovigilancia) da Directiva 81/851/CEE do
Conselho relativa a aproximagio das legislagdes dos
Estados-Membros respeitantes aos medicamentos veteri-
ndrios (1), ou, em qualquer caso, ao ndo comunicd-las a
Comissdo, a Reptiblica Federal da Alemanha ndo cumpriu
as obrigacdes que lhe incumbem por forca da referida
directiva;

2. condenar a Republica Federal da Alemanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O prazo de transposicdo da referida directiva terminou em
5 de Dezembro de 2001.

(') JOL 139 de 10.6.2000, p. 25.

Accio intentada em 18 de Margo de 2003 pela Comissdo
das Comunidades Europeias contra a Repiiblica Francesa

(Processo C-119/03)

(2003/C 112/30)

Deu entrada em 18 de Marco de 2003, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma acgdo contra a Republica
Francesa intentada pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por G. Rozet, na qualidade de agente, com
domicilio escolhido no Luxemburgo.
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A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— declarar que, ao ndo adoptar as disposicdes legislativas,
regulamentares e administrativas necessdrias para dar
cumprimento ao disposto na Directiva 2000/52/CE da
Comissdo, de 26 de Julho de 2000, que altera a Directiva
80/723/CEE relativa a transparéncia das relagdes financei-
ras entre os Estados-Membros e as empresas publicas (1),
ou, em qualquer caso, ao nio comunica-las a Comissao,
a Republica Francesa ndo cumpriu as obrigagdes que lhe
incumbem por forca do Tratado e da referida directiva;

— condenar a Reptiblica Francesa nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos
O prazo de transposicdo terminou em 31 de Janeiro de 2001.

(1) JOL 193,p. 78.

Acgdo intentada em 18 de Marco de 2003 pela Comissido
das Comunidades Europeias contra o Reino de Espanha

(Processo C-120/03)

(2003/C 112/31)

Deu entrada em 18 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma acgdo contra o Reino de
Espanha intentada pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por K. Banks e J.L. Buendia Sierra, na qualidade
de agentes, com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

1. declarar que, ao ndo adoptar as disposicdes legislativas,
regulamentares e administrativas necessdrias para dar
cumprimento ao disposto na Directiva 98/71/CE do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 13 de Outubro de
19938, relativa a proteccdo legal de desenhos e modelos (1),
ou, em qualquer caso, ao nio comunica-las a Comissio,
o Reino de Espanha ndo cumpriu as obriga¢des que lhe
incumbem por forga da referida directiva;

2. condenar o Reino de Espanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O prazo previsto para a transposi¢do da directiva terminou em
28 de Outubro de 2001.

() JOL 289, p. 28.

Accido instaurada em 19 de Marco de 2003 contra a
Repiiblica Francesa pela Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo C-122/03)

(2003/C 112/32)

Deu entrada em 19 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma acgdo contra a Republica
Francesa instaurada pela Comissdo das Comunidades Euro-
peias, representada por H. Stevlbak e B. Stromsky, na
qualidade de agentes, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal de Justica se digne:

1. declarar que, ao impor, em aplica¢do do artigo R.5142-
-15 do Code de la santé publique, aos operadores
econ6émicos que importam ou distribuem, no territério
francés, medicamentos que beneficiam ja de uma autori-
zacdo de introducdo no mercado, francesa ou comunité-
ria, a obrigacdo de apresentarem, a primeira interpelagdo
das autoridades de controlo, uma copia autenticada em
conformidade, emitida pela Agence frangaise de sécurité
sanitaire des produits de santé (AFSSPS), da autorizagdo
de colocagio no mercado francesa ou do registo do
medicamento, ou um documento emitido pela AFSSPS
que ateste que o medicamento importado obteve uma
autorizacdo de introdu¢io no mercado emitida pela
Comunidade Europeia, a Reptblica Francesa ndo cumpriu
as obriga¢des que lhe incumbem por forca do artigo 28.°

’

2. condenara Reptiblica Francesa nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

No que respeita a importa¢do em Franca de produtos farmacéu-
ticos que beneficiam ja de uma autorizagdo de introducio no
mercado francesa ou comunitdria, o artigo R.5142-15 do
Code de la santé publique [c6digo francés da satide publica]
exige que, a pedido dos agentes aduaneiros, seja apresentada
uma copia autenticada em conformidade da autorizacio de
introducio no mercado ou do registo do medicamento, ou um
atestado que comprove que o medicamento importado obteve
uma autorizagdo de introducdo no mercado emitida pela
Comunidade Europeia, sendo cada um destes documentos
emitidos pela AFSSPS.

Os efeitos desta disposi¢do para os operadores econdémicos
que pretendem importar e distribuir produtos farmacéuticos
em Franca podem resumir-se da seguinte forma: por um lado,
estes operadores s3o confrontados com as formalidades, as
despesas e os prazos de um processo de emissdo que sdo
obrigados a suportar, sob pena de sangdes, até ao respectivo
termo; por outro lado, estes mesmos operadores sdo obrigados
a ter sempre em sua posse documentos potencialmente
numerosos e volumosos.
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Consequentemente, a Comissdo entende que o artigo R.5142-
-15 do Code de la santé publique ¢ susceptivel de entravar,
directa ou indirectamente, actual ou potencialmente, o comér-
cio intra-comunitario e constitui, por conseguinte, uma medida
de efeito equivalente a uma restricio quantitativa, proibida
pelo artigo 28.c CE.

A regulamentacdo francesa ¢é discriminatoria e s pode,
portanto, ser justificada por um dos motivos de interesse geral
enunciados no artigo 30.c CE.

Contudo, mesmo abstraindo desse cardcter discriminatério,
impde-se concluir que a medida controvertida nio tem
qualquer justificacio. No mercado interno, com efeito, a
simples proveniéncia estrangeira de um produto comunitdrio
ndo pode criar a suspeita de ndo conformidade a seu respeito.

Mesmo admitindo que esta medida pudesse ter sido inspirada
pelo objectivo de protec¢io da sadde puablica e da vida das
pessoas, o objectivo de verificagdo da existéncia de uma
autorizacdo de introdugdo no mercado poderia ser atingido de
maneira igualmente eficaz por um sistema que entrave menos
as trocas comerciais intra-comunitdrias, por exemplo um
sistema baseado no controlo dos nimeros de autorizagio de
introdug¢io no mercado que figuram nas embalagens exteriores
dos medicamentos.

Recurso interposto em 19 de Margo de 2003 pela Comis-
sio das Comunidades Europeias do despacho proferido
em 7 de Janeiro de 2003 pelo Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias (Segunda Seccio)
no processo T-135/02 (1), entre Greencore Group plc e a
Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo C-123/03 P)

(2003/C 112/33)

Deu entrada em 19 de Marco de 2003, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, um recurso interposto pela
Comissdo das Comunidades Europeias, representada por
K. Wiedner, na qualidade de agente, com domicilio escolhido
no Luxemburgo, do despacho proferido em 7 de Janeiro de
2003, pelo Tribunal de Primeira Instincia das Comunidades
Europeias (Segunda Secgdo) no processo T-135/02, entre
Greencore Group plc e a Comissdo das Comunidades Euro-
peias.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular o despacho de 7 de Janeiro e julgar o pedido
inadmissivel;

— condenar o recorrente a pagar as despesas efectuadas no
Tribunal de Primeira Instincia e no Tribunal de Justica.

Fundamentos e principais argumentos

Em Agosto de 1997 a Irish Sugar cumpriu a Decisdo 97/624/
|CE da Comissdo, de 14 de Maio de 1997, e pagou a coima
que lhe foi aplicada. Posteriormente, no acérdio de 7 de
Outubro de 1999, o Tribunal de Primeira Instancia reduziu o
montante da coima. Quando do fornecimento de dados
relativos a sua conta bancdria para que a parte da coima
indevidamente cobrada pudesse ser reembolsada, a Greencore
(a sociedade mae da Irish Sugar) pediu também a confirmagdo
de que seriam pagos juros. Em 4 de Janeiro de 2000,
a Comissio reembolsou o montante principal sem juros,
recusando, deste modo, na opinido da Comissdo, deferir o
pedido de pagamento destes.

A Greencore apenas reagiu apos o acordio de 10 de Outubro
de 2001, no processo T-171/99, Corus UK/Comissdo, no qual
o Tribunal de Primeira Instincia declarou que a Comissio
estava obrigada a pagar juros relativamente a uma coima
indevidamente cobrada. Em 1 de Novembro de 2001, quase
dois anos depois do reembolso de parte da coima indevida-
mente cobrada, a Greencore, com base no acérdio «Corus»,
requereu o pagamento dos juros sobre o montante da coima
reembolsado. Por carta de 11 de Fevereiro de 2002, o
tesoureiro da Comissdo informou a Greencore de que, quando
esta requereu o pagamento dos juros sobre o montante da
coima indevidamente cobrada em 27 de Outubro de 1999, a
Comissdo reembolsou apenas o montante principal e, por
conseguinte, recusou o pagamento de juros nesse momento.

No Tribunal de Primeira Instancia, a Comissdo suscitou uma
questdo prévia de admissibilidade, alegando que a carta de
11 de Fevereiro de 2002 ndo tinha produzido qualquer
alteragdo na situagdo juridica da recorrente. A Comissdo alegou
que a carta apenas informava a recorrente que esta ndo tinha
impugnado a decisdo da Comissdo de 4 de Janeiro de 2000
que recusou o pagamento de juros e que, por essa razio, nio
podia agora vir impugnar essa decisio socorrendo-se de um
acorddo noutro processo envolvendo outra sociedade.

A Comissdo alega que o Tribunal de Primeira Instincia
incorreu em erro de direito ao julgar improcedente a questdo
prévia de admissibilidade. Na opinido da Comissdo, o Tribunal
de Primeira Instincia violou o artigo 230.° CE ao declarar
admissivel um recurso de anulacdo de um acto ndo recorrivel
por ndo produzir uma alteragdo clara na situacdo juridica da
recorrente. Segundo a Comissdo, a carta de 11 de Fevereiro é
uma mera informacio dirigida a recorrente no sentido de que
esta deveria ter impugnado a decisdo de 4 de Janeiro de 2000
que recusou o pagamento de juros. Essa carta ndo produz
qualquer alteracdo na situagdo da recorrente, uma vez que a
Comissdo ndo aprecia ou reaprecia o direito de a recorrente
receber o pagamento de juros. Ndo se verificam, de resto,
quaisquer factos substanciais que obriguem a Comissio a
reexaminar a sua posi¢ao inicial.

() JOC169de 13.7.2002, p. 38.
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Accio intentada em 20 de Marco de 2003 pela Comissdo
das Comunidades Europeias contra a Repiblica Federal
da Alemanha

(Processo C-125/03)

(2003/C 112/34)

Deu entrada no Tribunal de Justica das Comunidades Europeias
em 20 de Marco de 2003 uma acgio contra a Reptiblica Federal
da Alemanha intentada pela Comissdo das Comunidades
Europeias, representada por Klaus Wiedner, membro do
Servi¢o Juridico da Comissio, com domicilio escolhido no
Luxemburgo.

A Comissio das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal se digne:

— declarar que, em virtude de terem sido celebrados sem
observancia das obrigacdes de publicacdo a que se refere
o artigo 8.°, conjugado com o artigo 15.% n.° 2, ecom o
artigo 16.% n.° 1, da Directiva 92/50 (!) os contratos de
recolha de lixo pelas cidades de Liudinghausen e Olfen e
pelos municipios de Nordkirchen, Senden e Ascheberg, a
Reptiblica Federal da Alemanha ndo cumpriu as obri-
gagdes que lhe incumbem por forca da mesma directiva;

— condenar a Republica Federal da Alemanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Embora a demandada tenha admitido a violacdo imputada e
afirmado que, no futuro, desejava adjudicar as prestagdes de
servi¢os derecolha delixo de acordo com o direito comunitério
dos concursos, ndo fez, porém, qualquer diligéncia para por
termo aos contratos ainda subsistentes até 31 de Dezembro de
2003.

Também ndo alegou que seja impossivel segundo o direito
alemio a rescisio dos contratos. Apenas alega que a rescisdo
antecipada dos contratos podia implicar pedidos de indemni-
zagdes. Mas a eficdcia do direito comunitario dos concursos jd
¢ muito salutar quando a entidade adjudicante deva por-se em
regra mesmo com o pagamento de indemnizacdes.

A obrigacdo de evitar as violacdes do direito comunitdrio dos
concursos, mesmo que isso implique a rescisdo de contratos ja
celebrados, ndo pode ser posta em causa pelo artigo 2.0, ne 6,
da Directiva 89/665 (%) , que trata da verificacdo de eventuais
violagdes do direito comunitério dos concursos. A violagdo do
contrato s6 pode, assim, considerar-se terminada se o Estado-
Membro reconhecer a ilegalidade do comportamento e tiver
eliminado completamente a infracgdo.

(1) JOL 209,p. 1.
(3 JOL 395,p. 33.

Accio intentada em 21 de Margo de 2003 pela Comissdo
das Comunidades Europeias contra Trendsoft (Irl) Ltd

(Processo C-127/03)

(2003/C 112/35)

Deu entrada em 21 de Marco de 2003, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias uma ac¢do contra a Trendsoft (Irl)
Ltd, intentada pela Comissio das Comunidades Europeias,
representada por L. Flynn e C. Giolito, na qualidade de agentes,
com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— condenar a demandada a pagar-lhe a quantia de
24 751,57 Euros (vinte e quatro mil setecentos e cinquenta
eum euros e cinquenta e sete céntimos), correspondente
a 21 303,00 Euros a titulo do montante devido e a
3 488,57 Euros a titulo de juros de mora a partir de 31 de
Marco de 2003, a taxa de 6,09 % até 31 de Dezembro de
2002 e a taxa de 8,09 % ap0s essa data;

— condenar a demandada a pagar 4,72 Euros (quatro euros
e setenta e dois céntimos) por dia a titulo de juros a
contar de 1 de Abril de 2003 até ao dia em que a divida
for integralmente cumprida;

— condenar a demandada a pagar as despesas do presente
processo.

Fundamentos e principais argumentos

Nos termos do artigo 16.% n° 3, do anexo financeiro do
contrato, a demandada obrigava-se, no caso de a contribuigdo
financeira total devida para o projecto ser inferior aos paga-
mentos efectuados para este tltimo, a reembolsar imediata-
mente a Comissdo da diferenca.

No versdo final consolidada do seu relatério de despesas, de
23 de Setembro de 1999, a Comissdo indicava que ndo teria
em conta certas despesas invocadas, tendo explicado a razdo
da sua inadmissibilidade. A demandada aceitou, por fax de
5 de Abril de 2000, a proposta do relatério de despesas na sua
versdo final consolidada. A demandada ndo contesta a sua
obrigacdo de reembolsar as quantias indevidamente pagas pela
Comissdo, mas ndo a cumpriu, nao tendo, por conseguinte,
cumprido a obrigacdo resultante do contrato.
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Accio intentada em 26 de Marco de 2003 pela Comissdo
das Comunidades Europeias contra a Repiiblica Helénica

(Processo C-137/03)

(2003/C 112/36)

Deu entrada em 26 de Marco de 2003 no Tribunal de Justiga
das Comunidades Europeias uma accdo contra a Republica
Helénica, intentada pela Comissdo das Comunidades Euro-
peias, representada por Maria Kontou-Durande, consultora
juridica no Servico Juridico da Comissdo, com domicilio
escolhido no Luxemburgo.

A Comissdo conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— Declarar que a Republica Helénica, ao ndo tomar as
medidas legislativas, regulamentares e administrativas
necessdrias para dar cumprimento ao disposto na Direc-
tiva 2000/77/CE do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 14 de Dezembro de 2000, que altera a Directiva 95/
[53|CE do Conselho que fixa os principios relativos
a organizagdo dos controlos oficiais no dominio da
alimentagdo animal (1), ndo cumpriu as obrigacdes que
lhe incumbem por forca do Tratado e desta directiva.

— Condenar a Reptiblica Helénica nas despesas da instancia.

Fundamentos e principais argumentos

Nos termos do terceiro pardgrafo do artigo 249.° do Tratado
que institui a Comunidade Europeia, as directivas obrigam os
Estados-Membros aos quais sio dirigidas em relacdo ao
resultado a alcangar.

Nos termos do artigo 10.°, primeiro pardgrafo, do Tratado, os
Estados-Membros devem tomar todas as medidas gerais e
especiais capazes de assegurar o cumprimento das obrigacdes
decorrentes do Tratado ou resultantes de actos das institui¢des
comunitdrias.

Nio foi contestado pela Reptiblica Helénica que estava obri-
gada a tomar medidas para transpor a directiva acima referida.

A Comissdo alega que, até a presente data, a Reptiblica Helénica
ndo tomou as medidas adequadas a plena transposicio da
directiva em causa na ordem juridica helénica.

(1) JOL 333 de 29.12.2000, p. 81.

Acgdo intentada em 31 de Margo de 2003 pela Comissio
das Comunidades Europeias contra a Repiiblica da Austria

(Processo C-147/03)

(2003/C 112/37)

Deu entrada em 31 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma accdo contra a Reptiblica da
Austria, intentada pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por Denis Martin, membro do Servigo Juridico da
Comissdo Europeia, com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal de Justica se
digne:

1. declarar que, ao ndo tomar as medidas necessdrias
para garantir que os titulares de diplomas de estudos
secunddrios possam aceder ao ensino superior na Austria
nas mesmas condi¢des que os titulares de diplomas
austriacos de estudos secunddrios, a Republica da Austria
ndo cumpriu as obrigacdes resultantes dos artigos 12.°,
149.°¢ 150.° CE;

2. condenara Repiiblica da Austria nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O regime de acesso ao ensino superior austriaco tem como
consequéncia que o titular de um diploma de estudos secundd-
rios de outro Estado-Membro deve provar, além da existéncia
das condigdes gerais de acesso ao ensino superior, que retine
as condicdes especificas para aceder directamente a drea de
estudo escolhida, fixadas pelo Estado-Membro que emitiu esse
diploma. Este regime viola os artigos 12.0, 149.0 ¢ 150.0 CE.
Por um lado, o acesso do titular do diploma de outro Estado-
-Membro a determinadas dreas de estudo em universidades
austriacas estd indiscutivelmente sujeito a condi¢des que nio
se aplicam a titulares de um diploma austriaco. Por outro lado,
dependendo dos requisitos juridicos aplicaveis no Estado de
origem para 0 acesso ao ensino superior, este regime conduz
a uma diferenca de tratamento dos nacionais de outros
Estados-Membros.
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Recurso interposto em 2 de Abril de 2003, por Chantal

Hectors do acérdio proferido pelo Tribunal de Primeira

Instancia das Comunidades Europeias (Quinta Seccio) de

23 de Janeiro de 2003 no processo T-181/01, Chantal
Hectors contra Parlamento Europeu

(Processo C-150/03 P)

(2003/C 112/38)

Deu entrada em 2 de Abril de 2003, no Tribunal de Justica das
Comunidades Europeias, um recurso do acérdio da Quinta
Seccio do Tribunal de Primeira Instincia das Comunidades
Europeias de 23 de Janeiro de 2003 no processo T-181/01,
Chantal Hectors contra Parlamento Europeu, interposto por
Chantal Hectors, representada por Georges Vandersanden e
Laure Levy, advogados, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular o acordio do Tribunal de Primeira Instancia das
CE de 23 de Janeiro de 2003 no processo T-181/01

— consequentemente, julgar procedente o pedido que a
recorrente apresentou em primeira instancia e, portanto,

— anular a decisdo tomada pela a ACCC, em data
nio determinada, de nomear A. B. no lugar de
administrador do Grupo PPE-DE do Parlamento
Europeu e a decisdo, com data desconhecida, de ndo
acolher a candidatura da recorrente para esse lugar
e, na medida do necessario, anular a decisio de
indeferimento da reclamagdo da recorrente, tomada
em 28 de Maio de 2001;

— condenar o recorrido no pagamento de uma indem-
nizacdo por perdas e danos, estimados em
60 554,7 Euros, sem prejuizo da possibilidade de
este montante vir a ser aumentado;

— condenar o recorrido na totalidade das despesas de
ambas as instancias.

Fundamentos e principais argumentos

— O Tribunal de Primeira Instancia violou o principio «pater
quam ipse legem fecisti» e o principio da legalidade.

Foi erradamente que o Tribunal considerou, no seu
acordio, que, no dmbito do seu poder de apreciacdo, a
autoridade competente para celebrar contratos de tra-
balho pode organizar entrevistas com os candidatos,
embora nem a regulamentagdo interna em matéria de
recrutamento de agentes tempordrios nem o aviso de
vaga em causa o prevejam.

— O Tribunal de Primeira Instancia violou o principio geral
da fundamentacio.

Foi erradamente que o Tribunal considerou, no seu
acorddo, que a decisdo da autoridade competente para
celebrar contratos de trabalho de ndo nomear a recorrente
estava suficientemente fundamentada ao referir a regula-
mentagdo interna aplicdvel segundo a qual o presidente
do grupo politico em causa devia escolher um dos trés
primeiros candidatos da lista de aprovados no concurso
elaborada pelo juri.

— O Tribunal de Primeira Instincia violou o artigo 12.° do
Regime aplicavel aos outros Agentes das Comunidades
Europeias.

Foi erradamente que o Tribunal, no seu acérddo, nio
chegou a conclusdo de que existia um erro manifesto de
apreciacdo na medida em que nido ficou provado ter-
se procedido a uma avaliagdo das qualificacdes dos
candidatos.

— O Tribunal de Primeira Instincia violou o principio da
igualdade de tratamento.

Foi erradamente que o Tribunal considerou, no seu
acordio, que a recorrente nao demonstrou existir uma
presuncdo de discriminacdo directa ou indirecta devido
ao facto de estar gravida de 6 meses quando do processo
de recrutamento.

Recurso interposto em 2 de Abril de 2003 por Karl L.

Meyer da decisdo proferida em 13 de Fevereiro de 2003

pelo Tribunal de Primeira Instincia das Comunidades

Europeias, Terceira Sec¢do, no processo T-333/01, que

opos Karl L. Meyer a Comissdo das Comunidades Euro-
peias

(Processo C-151/03 P)

(2003/C 112/39)

Deu entrada em 2 de Abril de 2003 (por fax recebido em
23 de Marco de 2003), no Tribunal de Justi¢a das Comunidades
Europeias, um recurso da decisdo proferida em 13 de Fevereiro
de 2003 pelo Tribunal de Primeira Instancia, Terceira Secgdo,
no processo T-333/01, Karl L. Meyer contra Comissio das
Comunidades Europeias, interposto por Karl L. Meyer, repre-
sentado por Jean-Dominique des Arcis.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular os nos 38, 39 e 40 da decisio do Tribunal de
Primeira Instancia de 13 de Fevereiro de 2003;

— modificar e corrigir, em consequéncia, os n.os 41 a 47 da
referida decisio;

— condenar a Comissdo nas despesas da primeira instincia
e do recurso.
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Fundamentos e principais argumentos

Irregularidade da tramitagdo processual

O Tribunal de Primeira Instincia desvirtuou o processo
tal como foi apresentado pelo recorrente, uma vez que a
decisdo ndo menciona provas por este produzidas e que
foram referidas no relatério de audiéncia. A decisdo
desvirtua, além disso, o desenrolar da audiéncia no
Tribunal de Primeira Instancia.

Violacio do direito comunitério

O Tribunal de Primeira Instancia declarou, erradamente,
que o artigo 125.° da Decisio 86/283/CEE do Conselho,
de 30 de Junho de 1986, relativa a associacdo dos Paises
e Territérios Ultramarinos a Comunidade Econdmica
Europeia ndo visa, entre os projectos susceptiveis de
ser financiados por fundos comunitdrios, os projectos
agricolas. O Tribunal de Primeira Instincia ignorou as
provas produzidas a este respeito pelo recorrente.

O Tribunal de Primeira Instancia violou, por outro lado,
a Carta dos Direitos Fundamentais bem como o direito
de defesa do recorrente ao interpretar de forma errada as
alegagdes deste dltimo.

Cancelamento do processo C-26/02 (1)

(2003/C 112/40)

Por despacho de 26 de Fevereiro de 2003, o Presidente do
Tribunal de Justica das Comunidades Europeias ordenou o
cancelamento, no registo do Tribunal, do processo C-26/02:
Reino de Espanha contra Conselho da Unido Europeia.

(') JO C 68 de 16.3.2003.

Cancelamento do processo C-254/02 (1)

(2003/C 112/41)

Por despacho de 25 de Fevereiro de 2003, o Presidente do
Tribunal de Justica das Comunidades Europeias ordenou o
cancelamento, no registo do Tribunal, do processo C-254/02
(pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo VAT and
Duties Tribunals, London Tribunal Centre): Fast Forward
Resources plc contra Commissioners of Customs and Excise.

() JO C 202 de 24.08.2002.



C112/24

Jornal Oficial da Unido Europeia

10.5.2003

TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA

Afectagdo dos juizes as seccdes

(2003/C 112/42)

Na sua conferéncia plendria de 2 de Abril de 2003, o Tribunal
de Primeira Instancia decidiu, nos termos do artigo 10.° do
Regulamento de Processo do Tribunal de Primeira Instancia,
relativamente ao periodo até 30 de Setembro de 2003, afectar
a juiza M. E. Martins Ribeiro a Primeira Sec¢do, a Primeira
Seccdo Alargada e & Quinta Secgdo Alargada.

Por conseguinte, a composigdo das sec¢des decidida em 4 de
Julho de 2002 (JO C 202, de 24 de Agosto de 2002, p. 19) é
modificada da forma seguinte:

Primeira Seccdo

B. Vesterdorf, presidente, H. Legal ¢ M. E. Martins Ribeiro,

juizes;

Primeira Secgio Alargada

B. Vesterdorf, presidente, J. Azizi, H. Legal e M. E. Martins
Ribeiro, juizes;

Quinta Seccio Alargada

R. Garcfa-Valdecasas, presidente, P. Lindh, J. D. Cooke, H. Legal
e M. E. Martins Ribeiro, juizes.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 12 de Mar¢o de 2003

no processo T-254/99: Maja Srl contra Comissio das
Comunidades Europeias (1)

(«Regulamento (CEE) n.o 4028/86 — Apoio financeiro
comunitdrio — Cessdo da empresa — Execucdo do projecto
— Procedimento para supressdo do apoio — Recurso de
anulagdo»)
(2003/C 112/43)

(Lingua do processo: italiano)

No processo T-254/99, Maja Stl, anteriormente Ca’Pasta Stl,
com sede em Pidua (Itdlia), representada por P. Piva,

R. Mastroianni e G. Arendt, advogados, com domicilio esco-
lhido no Luxemburgo, contra Comissio das Comunidades
Europeias (agentes: C. Cattabriga e A. Dal Ferro), que tem por
objecto um pedido de anulagdo da Decisdo C (1999) 2183 da
Comissdo, de 5 de Agosto de 1999, que, por um lado, suprime
o apoio financeiro concedido a recorrente pela Decisdo C (91)
654/87 da Comissdo, de 29 de Abril de 1991, no quadro do
projecto 1T/0166/91/01, intitulado «Modernizacdo de uma
unidade de produgdo em aquicultura em Contarina (Veneto)»
e, por outro, ordena a recorrente que restitua a Comissdo o
montante de 420 810 718 liras italianas (217 330,59 euros),
o Tribunal de Primeira Instancia (Segunda Sec¢do), composto
por: R. M. Moura Ramos, presidente, . Pirrung e A. W. H. Meij,
juizes, secretdrio: J. Palacio Gonzdlez, administrador principal,
proferiu em 12 de Margo de 2003 um acérddo cuja parte
decisoria € a seguinte:

1)  E negado provimento ao recurso.

2) A recorrente ¢ condenada nas despesas, incluindo as referentes
ao processo de medidas provisorias.

(1) JO C 34 de 5.2.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 4 de Marco de 2003

no processo T-319/99: Federacién Nacional de Empresas
de Instrumentacién Cientifica, Médica, Técnica y Dental
(FENIN) contra Comissdo das Comunidades Europeias (1)

(«Concorréncia — Abuso de posicdo dominante — Servigo
piiblico de sailde — Atraso no pagamento de facturas —
Deniincia dos fornecedores — Conceito de empresa»)

(2003/C 112/44)

(Lingua do processo: espanhol)

No processo T-319/99, Federacion Nacional de Empresas de
Instrumentacion Cientifica, Médica, Técnica y Dental (FENIN),
com sede em Madrid (Espanha), representada por R. Garcia-
-Gallardo Gil-Fournier, G. Pérez Olmo e M. D. Dominguez
Pérez, avocats, contra Comissio das Comunidades Europeias
(agentes: W. Wils, E. Gippini-Fournier e J. Rivas Andrés), que



10.5.2003

Jornal Oficial da Unido Europeia

C112)25

tem por objecto a anulagdo da Decisdo da Comissdo, de 26 de
Agosto de 1999 [SG(99) D/7.040], que rejeita uma dentdncia
ao abrigo do artigo 82.° CE, o Tribunal de Primeira Instancia
(Primeira Seccdo Alargada), composto por: B. Vesterdorf,
presidente, K. Lenaerts, J. Azizi, N. ]. Forwood e H. Legal,
juizes, secretdrio: J. Plingers, administrador, proferiu em 4 de
Margo de 2003 um acérddo cuja parte decisoria ¢ a seguinte:

1)  E negado provimento ao recurso.

2) A recorrente suporta as suas proprias despesas, bem como as
efectuadas pela Comissdo.

(1) JO C 79 de 18.03.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 27 de Fevereiro de 2003

no processo T-20/00 OP, Comissio das Comunidades
Europeias contra Ivo Camacho-Fernandes (!)

(Funciondrios — Doenga profissional — Irregularidade do
parecer da comissdo médica — Oposicio a um acorddo
proferido a revelia)

(2003/C 112/45)

(Lingua do processo: francés)

No processo T-20/00 OP, Comissdo das Comunidades Euro-
peias (agentes: J. Currall e J.-L Fagnart) contra Ivo Camacho-
-Fernandes, funciondrio da Comissdo das Comunidades Euro-
peias, residente em Overijse (Bélgica), representado por
N. Lhoést, advogado, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo, que tem por objecto a oposi¢io deduzida contra o
ac6rddo do Tribunal de Primeira Instancia de 15 de Novembro
de 2000, Camacho-Fernandes/Comissdo (T-20/00, RecFP, p.
[-A-249 e 1I-1149) proferido a revelia, que anulou a decisdo da
Comissdo de 10 de Fevereiro de 1999 que recusou reconhecer
a origem profissional do cancro dos pulmdes de que resultou
a morte do conjuge de I. Camacho-Fernandes, o Tribunal de
Primeira Instancia (Primeira Sec¢do), composto por B. Vester-
dorf, presidente, M. Vilaras e N. J. Forwood, juizes; secretdrio:
D. Christensen, proferiu em 27 de Fevereiro de 2003 um
acorddo cuja parte decisoria ¢ a seguinte:

1) A oposigdo € julgada improcedente.

2) A Comissdo € condenada nas despesas da oposigdo.

(1) JO C 122 de 29.4.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 6 de Marco de 2003

no processo T-56/00: Dole Fresh Fruit International Ltd
contra Conselho da Unido Europeia e Comissio das
Comunidades Europeias (1)

(«Bananas — Organizagdo comum de mercado — Decisdo
94/800/CE — Regulamento (CE) n.° 478/95 — Regime dos
certificados de exportagdo — Acgdo de indemnizagdo»)

(2003/C 112/46)

(Lingua do processo: inglés)

No processo T-56/00, Dole Fresh Fruit International Ltd, com
sede em San José (Costa Rica), representada por B. O’Connor,
solicitor, com domicilio escolhido no Luxemburgo, contra
Conselho da Unido Europeia (agentes: S. Marquardt e J.-P. Hix)
e Comissdo das Comunidades Europeias (agentes: inicialmente
P. Oliver e C. Van der Hauwaert, seguidamente L. Visaggio e
K. Fitch), que tem por objecto um pedido de reparacio do
prejuizo que a demandante teria sofrido por forga da instau-
ragdo do regime dos certificados de exportacdo pela Decisdo
94/800/CE do Conselho, de 22 de Dezembro de 1994, relativa
a celebracdo, em nome da Comunidade Europeia e em relagdo
as matérias da sua competéncia, dos acordos resultantes das
negocia¢des multilaterais do Uruguay Round (1986-1994) (JO
L 336, p. 1), e pelo Regulamento (CE) ne 478/95 da
Comissdo, de 1 de Marco de 1995, que estabelece normas
complementares de execugdo do Regulamento (CEE) n.c 404/
/93 do Conselho no que respeita ao regime de contingente
pautal para as importacdes de bananas na Comunidade e que
altera o Regulamento (CEE) n.c 1442/93 (JO L 49, p. 13), o
Tribunal de Primeira Instancia (Quinta Secgdo), composto por:
J. D. Cooke, presidente, R. Garcia-Valdecasas e P. Lindh, juizes,
secretdrio: J. Palacio Gonzdlez, administrador, proferiu em
6 de Marco de 2003 um acérddo cuja parte decisoria é a
seguinte:

1) A acgdo éjulgada improcedente.

2)  Ademandante suportard as suas préprias despesas e as despesas
feitas pelo Conselho e pela Comisso.

() JO C 135, de 13.05.2000.
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ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 6 de Marco de 2003

no processo T-57/00: Banan-Kompaniet AB e Skandina-
viska Bananimporten AB contra Conselho da Unido
Europeia e Comissio das Comunidades Europeias (1)

(«Bananas — Organizagdo comum de mercado — Decisio
94/800/CE — Regulamento (CE) n.° 478/95 — Regime dos
certificados de exportacdo — Acgdo de indemnizagdo»)

(2003/C 112/47)

(Lingua do processo: inglés)

No processo T-57/00, Banan-Kompaniet AB, com sede em
Estocolmo (Suécia), Skandinaviska Bananimporten AB, com
sede em Arsta (Suécia), representadas por B. O’Connor,
solicitor, com domicilio escolhido no Luxemburgo, contra
Conselho da Unido Europeia (agentes: S. Marquardt e J.-P. Hix)
e Comissdo das Comunidades Europeias (agentes: inicialmente
P. Oliver ¢ C. Van der Hauwaert, ¢ em seguida Visaggio e
K. Fitch), que tem por objecto um pedido de reparacdo do
prejuizo que as demandantes teriam sofrido por for¢a da
instauracio do regime dos certificados de exportagdo pela
Decisdo 94/800/CE do Conselho, de 22 de Dezembro de 1994,
relativa a celebragdo, em nome da Comunidade Europeia e em
relagdo asmatérias dasua competéncia, dos acordos resultantes
das negociagoes multilaterais do Uruguay Round (1986-1994)
(JO L 336, p. 1), e pelo Regulamento (CE) n.° 478/95 da
Comissdo, de 1 de Marco de 1995, que estabelece normas
complementares de execugdo do Regulamento (CEE) n.© 404/
[93 do Conselho no que respeita ao regime de contingente
pautal para as importa¢des de bananas na Comunidade e que
altera o Regulamento (CEE) n.° 1442/93 (JO L 49, p. 13), o
Tribunal de Primeira Instincia (Quinta Sec¢do), composto por:
J. D. Cooke, presidente, R. Garcfa-Valdecasas e P. Lindh, juizes,
secretdrio: J. Palacio Gonzélez, administrador, proferiu em
6 de Marco de 2003 um acérddo cuja parte deciséria é a
seguinte:

1) A acgdo € julgada improcedente.

2)  As demandantes suportardo as suas prdprias despesas e as
despesas feitas pelo Conselho e pela Comissdo.

(1) JO C 135 de 13.05.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 25 de Fevereiro de 2003

no processo T-183/00: Strabag Benelux NV contra Con-
selho da Unido Europeia (1)

(«Empreitadas de obras piiblicas — Inexisténcia da decisdo

recorrida — Fundamentacdo da decisdo de adjudicagdo

— Critérios de adjudicacio — Recurso de anulacio —
Responsabilidade extracontratual da Comunidade»)

(2003/C 112/48)

(Lingua do processo: francés)

No processo T-183/00, Strabag Benelux NV, com sede em
Stabroek (Bélgica), representada por A. Delvaux e V. Bertrand,
avocats, com domicilio escolhido no Luxemburgo, contra
Conselho da Unido Europeia (agentes: F. van Craeyenest,
M. Arpio Santacruz e J. Stuyck), que tem por objecto, por um
lado, a anulacdo da decisdo do Conselho, de 12 de Abril
de 2000, de adjudicar a sociedade Entreprises Louis de Waele,
o concurso que foi objecto do andncio n.c 107865 publicado
em 30 de Julho de 1999 (JO S 146) para a realizacio da
empreitada de obras de restauro e manutengdo geral dos
edificios do Conselho e, por outro, uma pedido de indemni-
zagdo do prejuizo alegadamente sofrido pela recorrente devido
ao comportamento do Conselho, o Tribunal de Primeira
Instincia (Quinta Sec¢do), composto por: J. D. Cooke, presi-
dente, R. Garcfa-Valdecasas e P. Lindh, juizes, secretdrio:
D. Christensen, administradora, proferiu em 25 de Fevereiro
de 2003 um acérddo cuja parte decisoria é a seguinte:

1)  E negado provimento ao recurso.

2) A recorrente suportard as suas préprias despesas, bem como as
efectuadas pelo Conselho.

() JO C 273 de 23.09.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 11 de Marco de 2003

no processo T-186/00: Conserve Italia Soc.coop.rl contra
Comissio das Comunidades Europeias (1)

(«Agricultura — Fundo Europeu de Orientacdo e Garantia

Agricola, seccdo “Orientagdo” — Supressdo de uma contri-

buicdo financeira — Artigo 24.° do Regulamento (CEE)

n.04253/88 — Principio da proporcionalidade — Fundamen-
tagdo»)

(2003/C 112/49)

(Lingua do processo: italiano)

No processo T-186/00, Conserve Italia Soc. Coop. tl, com
sede em San Lazzaro di Savena (Itdlia), representada por
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M. Averani, A. Pisaneschi e S. Zunarelli, advogados, com
domicilio escolhido no Luxemburgo, contra Comissdo das
Comunidades Europeias (agentes: inicialmente L. Visaggio,
seguidamente C. Cattabriga e M. Moretto) que tem por objecto
um pedido deanulacio da Decisdo C(2000)1099 da Comissio,
de 3 de Maio de 2000, que suprime a contribui¢do financeira
do Fundo Europeu de Orientagdo e de Garantia Agricola,
secgdo «Orientagdo», para o projecto n.° 9 (beneficidrio:
Massalombarda Colombani SpA), no ambito do programa
operacional n° 91.CT.IT.01 aprovado pela Decisdo da Comis-
sdo C(91)2255/6, de 28 de Outubro de 1991, o Tribunal de
Primeira Instancia (Quinta Secgdo), composto por: R. Garcia-
-Valdecasas, presidente, P. Lindh e J. D. Cooke, juizes, secretd-
rio: J. Palacio Gonzélez, administrador principal, proferiu em
11 de Margo de 2003 um acérddo cuja parte deciséria é a
seguinte:

1)  E negado provimento ao recurso.

2) A recorrente suportard as suas proprias despesas e as despesas
efectuadas pela Comissdo.

(1) JO C 285 de 7.10.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 27 de Fevereiro de 2003

no processo T-329/00: Bonn Fleisch Ex- und Import
GmbH contra Comissio das Comunidades Europeias (1)

(«Direitos aduaneiros — Importagdo de carne de bovino

proveniente da América do Sul — Artigo 132, n.° 1, do

Regulamento (CEE) n.c 1430/79 — Pedido de dispensa de

pagamento de direitos de importacdo — Direito de defesa —
Situagdo especial»)

(2003/C 112/50)

(Lingua do processo: alemdo)

No processo T-329/00, Bonn Fleisch Ex- und Import GmbH,
estabelecida em Troisdorf (Alemanha), representada por D.
Ehle, advogado, com domicilio escolhido no Luxemburgo,
contra Comissio das Comunidades Europeias (agentes:
X. Lewis e M. Niifiez-Miiller), que tem por objecto um pedido
de anulacdo da decisdo da Comissio de 25 de Julho de 2000
que declara que a dispensa de pagamento dos direitos de
importagdo ndo se justifica num caso especial (REM 49/99), o
Tribunal de Primeira Instancia (Terceira Sec¢do), composto
por: M. Jaeger, presidente, K. Lenaerts e J. Azizi, juizes,
secretdrio: D. Christensen, administradora, proferiu em
27 de Fevereiro de 2003 um acérddo cuja parte deciséria é a
seguinte:

1) A decisdo da Comissdo de 25 de Julho de 2000, que declara
que a dispensa de pagamento dos direitos de importagdo ndo se
justifica num caso especial (REM 49/99), é anulada.

2) A Comissdo é condenada nas despesas.

(1) JO C 372 de 23.12.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 26 de Fevereiro de 2003

nos processos T-344/00 e T-345/00: CEVA Santé animale
SA e Pharmacia Entreprises SA contra Comissio das
Comunidades Europeias (1)

(«Regulamento (CEE) n.c 2377/90 — Medicamentos veteri-
ndrios — Pedido de inclusdo da “progesterona” na lista das
substdncias para as quais ndo ¢é necessdrio fixar um limite
mdximo de residuos — Parecer do Comité dos Medicamentos
Veterindrios (CMV) — Reexame pelo CMV — Ndo adopgio
pela Comissdo de um projecto de medidas — Accdes por
omissio — Tomada de posi¢io que pde fim a omissdo
— Extingdo da instincia — Ac¢bes de indemnizacio —
Responsabilidade da Comunidade — Nexo de causalidade —
Acérddo interlocutdrio»)

(2003/C 112/51)

(Lingua do processo: inglés)

Nos processos apensos T-344/00 e T-345/00, CEVA Santé
animale SA, com sede em Libourne (Franga), e Pharmacia
Entreprises SA, anteriormente Pharmacia & Upjohn SA, com
sede em Luxemburgo, representadas por D. Waelbroeck e
D. Brinckman, advogados, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo, apoiada pela Fédération européenne de la santé animale
(Fedesa), com sede em Bruxelas, representada por A. Vanden-
casteele, advogado, com domicilio escolhido no Luxemburgo,
interveniente no processo T-345/00, contra Comissdo das
Comunidades Europeias (agentes: T. Christoforou e M. Shotter),
que tem por objecto, por um lado, um pedido destinado a
obter a declara¢do, nos termos do artigo 232.° CE, de que, ao
nio adoptar as medidas necessdrias para a inclusio da
substincia progesterona no Anexo II do Regulamento (CEE)
n.22377/90 do Conselho, de 26 de Junho de 1990, que prevé
um processo comunitdrio para o estabelecimento de limites
méximos de residuos de medicamentos veterindrios nos ali-
mentos de origem animal (JO L 224, p. 1), a Comissdo ndo
cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forca do direito
comunitdrio e, por outro, um pedido destinado a obter o
pagamento de uma indemnizagdo, nos termos dos arti-
gos 235.° CE e 288.%, segundo pardgrafo, CE, o Tribunal de
Primeira Instincia (Segunda Sec¢do), composto por:
R. M. Moura Ramos, presidente, J. Pirrung e A. W. H. Meij,
juizes, secretdrio: J. Plingers, administrador, proferiu em
26 de Fevereiro de 2003 um acdrddo cuja parte deciséria é a
seguinte:
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1)  Nao hd que conhecer dos pedidos nas accdes por omissdo.

2) A inacggo da Comissdo entre 1 de Janeiro de 2000 e
25de Julho de 2001 ¢ susceptivel de accionar a responsabilidade
da Comunidade.

3)  Aspartes comunicardo ao Tribunal de Primeira Instdncia, no
prazo de seis meses a contar da prolagio do presente acérddo, o
montante da indemnizagdo fixado de comum acordo.

4)  Na falta de acordo, as partes fardo chegar ao Tribunal, no
mesmo prazo, os seus pedidos quantificados sobre o prejuizo
resultante da inacgdo da Comissdo entre 1 de Janeiro de 2000
e 25 de Julho de 2001.

5)  Reserva-se para final a decisdo quanto ds despesas.

(1) JO C 45 de 10.2.2001.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 25 de Fevereiro de 2003

no processo T-4/01: Renco SpA contra Conselho da Unido
Europeia (1)

(«Empreitadas de obras piiblicas — Directiva 93/37/CEE
— Caderno de encargos — Critérios de adjudicacio —
Fundamentacdo da decisdo de adjudicacio — Erros manifes-

tos de apreciagio — Responsabilidade extracontratual da
Comunidade»)

(2003/C 112/52)

(Lingua do processo: francés)

No processo T-4/01, Renco SpA, com sede em Milido (Itdlia),
representada por D. Philippe e F. Apruzzi, advogados, com
domicilio escolhido no Luxemburgo, contra Conselho da
Unido Europeia (agentes: F. van Craeyenest, M. Arpio Santacruz
e J. Stuyck), que tem por objecto um pedido de reparacio do
prejuizo alegadamente sofrido pela demandante na sequéncia
da decisio do Conselho de ndo lhe adjudicar a empreitada
para a realizacio de trabalhos de acondicionamento e de
manutencdo gerais dos edificios do Conselho, que foi objecto
do concurso ptiblico n.° 107865 de 30 de Julho de 1999
(JO S 146), por este ultimo aberto, o Tribunal de Primeira
Instancia (Quinta Sec¢do), composto por: J. D. Cooke, presi-
dente, R. Garcia-Valdecasas e P. Lindh, juizes, secretdrio:
D. Christensen, administradora, proferiu em 25 de Fevereiro
de 2003 um acérdao cuja parte decisoria é a seguinte:

1) A acgdo éjulgada improcedente.

2)  Ademandante suportard as suas préprias despesas e as despesas
do Conselho.

() JO C79 de10.3.2001.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 5 de Marco de 2003

no processo T-24/01, Claire Staelen contra Parlamento
Europeu (1)

(Funciondrios — Concurso geral — Provas eliminatdrias —
Poder do jiiri de afastar os limites minimos de pontos exigidos
pelo aniincio de concurso — Provas de natureza comparativa

— Admissibilidade)
(2003/C 112/53)

(Lingua do processo: francés)

No processo T-24/01, Claire Staelen, agente tempordria do
Parlamento Europeu, residente em Bridel (Luxemburgo), repre-
sentada por J. Choucroun, advogado, com domicilio escolhido
no Luxemburgo, contra Parlamento Europeu (agentes: J. F. de
Wachter e D. Moore), que tem por objecto, a titulo principal,
um pedido de anulagio da decisdo do juri do concurso
EUR/A[151/98, que recusa admitir a recorrente nas provas
posteriores a prova VIL.A.d), do referido concurso e, subsidia-
riamente, um pedido de indemnizagdo pelo prejuizo moral
alegadamente sofrido, o Tribunal (Quarta Sec¢do), composto
por M. Vilaras, presidente, e V. Tiili e P. Mengozzi, juizes;
secretdrio: J. Palacio Gonzdlez, administrador principal, profe-
riu em 5 de Margo de 2003 um ac6rddo cuja parte deciséria é
a seguinte:

1) A decisdo do juri do concurso EUR/A/151/98 que recusa
admitir a recorrente ds provas posteriores a prova VII A, d), do
referido concurso é anulada.

2) O Parlamento suportard as suas prdprias despesas, bem como
as da recorrente, incluidas as do processo de medidas provisdrias.

() JO C 95 de 24.3.2001.



10.5.2003

Jornal Oficial da Unido Europeia

C112/29

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 26 de Fevereiro de 2003

no processo T-59/01, Albert Nardone contra Comissdo
das Comunidades Europeias (1)

(Recurso de anulacio — Antigo funciondrio — Pedido de
pensdo de invalidez)

(2003/C 112/54)

(Lingua do processo: francés)

No processo T-59/01, Albert Nardone, antigo funciondrio da
Comissio das Comunidades Europeias, residente em Piétrain
(Bélgica), representado por J. R. Iturriagagoitia Bassas e K. Del-
volvé, avocats, contra Comissdo das Comunidades Europeias
(agente: J. Curral), que tem por objecto, a titulo principal, um
pedido de anulagdo da decisdo da Comissio de 20 de Marco
de 2000 que indeferiu a concessdo ao recorrente de uma
pensdo de invalidez, o Tribunal (Primeira Sec¢do), composto
por: B. Vesterdorf, presidente, ¢ N. J. Forwood e H. Legal,
juizes, secretdrio: D. Christensen, administradora, proferiu, em
26 de Fevereiro de 2003, um acérdio cuja parte decisoria é a
seguinte:

1) E negado provimento ao recurso.

2)  Cadauma das partes suportard as suas préprias despesas.

(1) JOL 173 de 16.6.2001.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 27 de Fevereiro de 2003

no processo T-61/01: Vendedurias de Armadores Reuni-
dos, SA contra Comissdo das Comunidades Europeias (1)

(«Pesca — Apoio financeiro comunitdrio — Suspensdo do
apoio — Pedido de indemnizagio»)

(2003/C 112/55)

(Lingua do processo: espanhol)

No processo T-61/01, Vendedurfas de Armadores Reunidos,
SA, com sede em Huelva (Espanha), representada por
J-R. Garcia-Gallardo Gil-Fournier e D. Dominguez Pérez,
advogados, contra Comissdo das Comunidades Europeias
(agentes: S. Pardo Quintillin e J. Guerra Ferndndez), que tem
por objecto um pedido de indemnizagdo pelo prejuizo causado
pela suspensio ilegal da contribuicio atribuida ao projecto de

sociedade mista no sector da pesca SM/ESP[18/93, o Tribunal
de Primeira Instincia (Terceira Sec¢do), composto por: K. Le-
naerts, presidente, J. Azizi e M. Jaeger, juizes, secretdrio:
J. Palacio Gonzdlez, administrador principal, proferiu em
27 de Fevereiro de 2003 um acérddo cuja parte decisoria é a
seguinte:

1) A acgdo éjulgada improcedente.

2) A demandante é condenada nas despesas.

(1) JO C 150 de 19.5.2001.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 6 de Marco de 2003

no processo T-128/01: DaimlerChrysler Corporation con-
tra Instituto de Harmonizagio do Mercado Interno (mar-
cas, desenhos e modelos) (IHMI) (1)

(«Marca comunitdria — Marca figurativa — Representacdo

de uma grelha de veiculo — Motivo absoluto de recusa —

Artigo 7.2, n.o 1, alinea b), do Regulamento (CE) n.c 40/94
— Marca desprovida de cardcter distintivo»)

(2003/C 112/56)

(Lingua do processo: inglés)

No processo T-128/01, Daimler-Chrysler Corporation, com
sede em Auburn Hills, Michigan (Estados Unidos da América),
representada por T. Cohen Jehoram, advogado, com domicilio
escolhido no Luxemburgo, contra Instituto de Harmonizagdo
do Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos) (IHMI)
(agentes: A. von Miihlendahl e O. Waelbroeck), que tem por
objecto um recurso interposto da decisdo da Segunda Camara
de Recurso do Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos), de 21 de Marco de 2001
(processo R 309/1999-2), o Tribunal de Primeira Instancia
(Quarta Seccdo), composto por: M. Vilaras, presidente, V. Tiili
e P. Mengozzi, juizes, secretdrio: J. Palacio Gonzélez, adminis-
trador principal, proferiu em 6 de Marco de 2003 um acérddo
cuja parte decisoria é a seguinte:
1) A decisio da Segunda Cdmara de Recurso do Instituto de
Harmonizacdo do Mercado Interno (marcas, desenhos e mode-
los) de 21 de Margo de 2001 (Processo R 309/1999) é
anulada.

2) O recorrido ¢ condenado nas despesas.

() JO C 245 de 1.9.2001.
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ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 26 de Fevereiro de 2003

no processo T-145/01, Benito Latino contra Comissdo das
Comunidades Europeias (1)

(Funciondrios — Doenga profissional — Regularidade do

parecer da junta médica — Prova da origem profissional da

doenga — Incerteza cientifica — Regularidade do procedi-
mento anterior d intervengdo da junta médica)

(2003/C 112/57)

(Lingua do processo: francés)

No processo T-145/01, Benito Latino, antigo funciondrio da
Comissdo das Comunidades Europeias, residente em Sérignac-
-Peboudou (Franca), representado por G. Vandersanden e
L. Levi, advogados, contra Comissdo das Comunidades Euro-
peias (agentes: J. Currall e J.-L. Fagnart), que tem por objecto
um pedido de anulagdo da decisdo da Comissdo de 10 de
Agosto de 2000, que recusa o pedido do recorrente relativo
ao reconhecimento da origem profissional das suas artroses e
que o responsabiliza pelos honorarios e despesas acessorias do
médico por si designado para a junta médica bem como por
metade dos honordrios e despesas acessorias do terceiro
médico que dela faz parte, o Tribunal (Primeira Secgdo),
composto por B. Vesterdorf, presidente, e N. J. Forwood e
H. Legal, juizes; secretdria: D. Christensen, proferiu em 26 de
Fevereiro de 2003 um acérdio cuja parte decisoria é a seguinte:

1) A decisdo da Comissdo de 10 de Agosto de 2000 ¢ anulada,
na parte em que responsabiliza o recorrente pelos honordrios e
despesas acessdrias do médico por si desighado para a junta
médica bem como por metade dos honordrios e despesas
acessorias do terceiro médico.

2) O recurso €julgado improcedente quanto ao resto.

3)  Cada parte suportard as suas proprias despesas.

(1) JO C 245 de 1.9.01.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 26 de Fevereiro de 2003

no processo T-164/01, Arnaldo Lucaccioni contra Comis-
sdo das Comunidades Europeias (1)

(Funciondrios — Acgdo de indemnizacdo — Admissibilidade)
(2003/C 112/58)

(Lingua do processo: italiano)

No processo T-164/01, Arnaldo Lucaccioni, antigo funciona-
rio da Comissdo das Comunidades Europeias, residente em
St-Leonard-on-Sea (Reino Unido), representado por M. Cimino
e F. Apruzzi, avocats, contra Comissdo das Comunidades
Europeias (agentes: J. Curral e A. Dal Ferro), que tem por
objecto um pedido de indemnizagdo, nos termos do direito
comum da responsabilidade extracontratual aplicdvel no
ambito do artigo 236.° CE, pelos danos morais e fisicos
sofridos pelo recorrente durante o perfodo que antecedeu o
aparecimento da sua doenga profissional, em consequéncia de
erros da Comissdo, o Tribunal (Primeira Sec¢do), composto
por: B. Vesterdorf, presidente, e N. J. Forwood e H. Legal,
juizes, secretdrio: . Palacio Gonzalez, administrador principal,
proferiu, em 26 de Fevereiro de 2003, um acérddo cuja parte
decisoria € a seguinte:

1) O recurso € julgado inadmissivel.

2)  Cadauma das partes suportard as suas despesas.

() JO C 275 de 29.9.01.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 5 de Marco de 2003

no processo T-194/01: Unilever NV contra Instituto de
Harmonizagio do Mercado Interno (marcas, desenhos e
modelos) (IHMI) (1)

(«Marca comunitdria — Marca tridimensional — Forma de

um produto para mdquina de lavar louca — Pastilha oval —

Motivo absoluto de recusa de registo — Artigo 7.2, no 1,
alinea b), do Regulamento (CE) n.c 40/94»)

(2003/C 112/59)
(Lingua do processo: inglés)

No processo T-194/01, Unilever N V, com sede em Roterddo
(Paises Baixos), representada por V. von Bomhard e A. Renck,
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avocats, contra Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) (IHMI) (agentes: F. Lopez de
Rego e J. F. Crespo Carrillo), que tem por objecto um recurso
interposto da decisdo da Primeira Cidmara de Recurso do
Instituto de Harmoniza¢do do Mercado Interno (marcas,
desenhos e modelos) de 22 de Maio de 2001 (processo
R 1086/2000-1), o Tribunal de Primeira Instancia (Segunda
Secgdo), composto por: R. M. Moura Ramos, presidente,
J. Pirrung e A. W. H. Meij, juizes, secretdrio: D. Christensen,
administradora, proferiu em 5 de Margo de 2003 um acérddo
cuja parte decisoria é a seguinte:

1)  E negado provimento ao recurso.

2)  Arecorrente é condenada nas despesas.

(1) JO C 303 de 27.10.2001.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 26 de Fevereiro de 2003

no processo T-212/01, Arnaldo Lucaccioni contra Comis-
sdo das Comunidades Europeias (1)

(Funciondrios — Seguro de acidente e doenga profissional —

Agravamento das lesdes — Cumulagdo do capital e da

indemnizagdo previstos respectivamente nos artigos 12.° e
14.0 da regulamentagdo comum)

(2003/C 112/60)

(Lingua do processo: francés)

No processo T-212/01, Arnaldo Lucaccioni, antigo funciond-
rio da Comissdo das Comunidades Europeias, residente em
St-Leonard-on-Sea (Reino Unido), representado por J. R. Itu-
rriagagoitia Bassas, advogado, contra Comissdo das Comunida-
des Europeias (agentes J. Currall e J.-L. Fagnart), que tem por
objecto um pedido de anulacdo da decisdo da Comissdo de
16 de Novembro de 2000, que interrompeu o procedimento
de exame dum pedido com vista a verificacdo do agravamento
da doenga profissional do recorrente e recusou dar seguimento
a este pedido, e um pedido de indemnizagdo por perdas e
danos, o Tribunal (Primeira Sec¢do), composto por B. Vester-
dorf, presidente, N. J. Forwood e H. Legal, juizes; secretario:
J. Palacio Gonzalez, administrador principal, proferiu em 26 de
Fevereiro de 2003 um acérdio cuja parte decisoria é a seguinte:

1) Eanulada a decisdo da Comissdo, notificada ao recorrente por
carta de 16 de Novembro de 2000, de interromper o
procedimento previsto no artigo 22.° da regulamentagdo comum
e de ndo dar seguimento ao pedido do recorrente com vista d
verificagdo dum agravamento da sua doenga profissional.

2)  E negado provimento ao recurso quanto ao restante.

3) A Comissdo € condenada nas despesas.

(1) JO C 331 de 24.11.01.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 5 de Marco de 2003

no processo T-237/01: Alcon Inc contra Instituto de
Harmonizagio do Mercado Interno (marcas, desenhos e
modelos) (IHMI) (1)

(«Marca comunitdria — Processo de anulacdo — Vocdbulo

“BSS” — Artigo 51.° do Regulamento (CE) n.c 40/94 —

Motivo absoluto de recusa — Artigo 7.%, n.° 1, alinea d), do

Regulamento (CE) n.0 40/94 — Cardcter distintivo adquirido

pela utilizagio — Artigos 7., n.° 3, e 51.°, n.° 2, do
Regulamento n.o 40/94»)

(2003/C 112/61)

(Lingua do processo: inglés)

No processo T-237/01, Alcon Inc, anteriormente Alcon Uni-
versal Ltd, com sede em Hiinenberg (Suica), representada por
M. H. Porter, solicitor, e C. Morcom, QC, com domicilio
escolhido no Luxemburgo, contra Instituto de Harmonizagdo
do Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos) (IHMI)
(agente: S. Laitinen), sendo interveniente no Tribunal de
Primeira Instancia Dr. Robert Winzer Pharma GmbH, com
sede em Olching (Alemanha), representado por S. N. Schneller,
advogado, que tem por objecto um recurso da decisdo da
Primeira Camara de Recurso do Instituto de Harmonizagdo do
Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos) (IHMI), de
13 de Julho de 2001 (processo R 273/2000-1), o Tribunal de
Primeira Instdncia (Segunda Sec¢do), composto por:
R. M. Moura Ramos, presidente, . Pirrung e A. W. H. Meij,
juizes, secretdrio: J. Plingers, administrador, proferiu em 5 de
Margo de 2003 um acérdio cuja parte decisoria é a seguinte:

1)  E negado provimento ao recurso.

2)  Arecorrente é condenada nas despesas.

() JO C 369 de 22.12.2001.
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DESPACHO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 4 de Marco de 2003

no processo T-316/02, Marie-Claude Girardot contra
Comissio das Comunidades Europeias (1)

(Funciondrios — Recurso de anula¢do — Recusa de admissio

as provas de um concurso — Irregularidade do procedimento

administrativo prévio — Inadmissibilidade manifesta do
recurso de anulagio)

(2003/C 112/62)

(Lingua do processo: francés)

No processo T-316/02, Marie-Claude Girardot, residente em
L'Haye les Roses (Franca), representada por E. Boigelot, avocat,
com domicilio escolhido no Luxemburgo, contra Comissdo
das Comunidades Europeias (agentes: F. Clotuche-Duvieusart e
H. Tserepa-Lacombe), que tem por objecto um pedido de
anulagio do indeferimento da candidatura da recorrente as
provas do concurso interno COM/R/502211/01, o Tribunal
(Primeira Secgdo), composto por: B. Vesterdorf, presidente,
R. M. Moura Ramos e H. Legal, juizes; secretdrio: H. Jung,
proferiu, em 4 de Marco de 2003, um despacho cuja parte
decisoria é a seguinte:

1) O recurso éjulgado inadmissivel.

2)  Cadauma das partes suportard as suas préprias despesas.

() JO C 305 de 7.12.02.

Recurso interposto em 20 de Fevereiro de 2003 por
Société Provencale d’Achat et de Gestion (SPAG) contra
o Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno

(Processo T-57/03)
(2003/C 112/63)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 20 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias, um recurso
contra o Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno
interposto por Société Provencale d’Achat et de Gestion
(SPAG), com sede em Marselha (Franca), representada por
Katia Manhaeve, advogada, com domicilio escolhido no
Luxemburgo. Frank Dann e Andreas Backer, Frankfurt am
Main (Alemanha), eram também partes no processo na Cimara
de Recurso.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo da Segunda Cimara de Recurso do

Instituto, de 5 de Dezembro de 2002, no processo
R 1072/2000-2;

— condenar o recorrido na totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Requerente da marca  Frank Dann e Andreas Backer

comunitaria:
Marca comunitdria ~ Marca verbal <HOOLIGAN» —
pedida: requerimento n.c 7179, para pro-

dutos da classe 25

Titular da marca ou do A recorrente
sinal invocado na opo-

sicdo:

Marca verbal francesa e marca
verbal internacional <OLLY GAND»,
registadas e.o. para produtos da
classe 25 (vestudrio)

Marca ou sinal invocado
na oposi¢ao:

Decisio da Divisdo de
Oposicao:

Indeferimento  do pedido de
registo

Decisdio da Camara de  Anulagdo da decisio da Divisdo

Recurso: de Oposicio
Fundamentos do  Violagio do artigo 8.°, n.° ali-
recurso: nea b), do Regulamento (CE)

n.° 40/94, bem como da nogio
legal de risco de confusio.

Recurso interposto em 24 de Fevereiro de 2003 por
Olympic Airways A.E. contra a Comissio das Comunida-
des Europeias

(Processo T-68/03)

(2003/C 112/64)

(Lingua do processo: grego)

Deu entrada em 24 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Primeira Instancia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por
Olympic Airways A.E., com sede em Leoforos Syngrou 96-
-100, 117 41 Atenas, Grécia, representada por Denis Wael-
broeck, Efthymios Bourtzalas, Julian Ellison, Matthew Hall,
Andreas Kalogeropoulos, Charis Tagaras e Areistidis Chiotelis,
advogados.
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A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular total ou parcialmente, ao abrigo dos artigos 230.0
e 231.° CE, a Decisdo da Comissdo, de 11 de Dezembro
de 2002 (C(2002) 4831 final), relativa ao auxilio conce-
dido pela Grécia a recorrente;

— condenar a recorrida nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente é uma sociedade de transporte aéreo com sede na
Grécia. A decisio impugnada declarou incompativeis com o
mercado comum, em aplicagdo do artigo 87.°,n.° 1, CE, certos
auxilios a reestruturagio concedidos pela Grécia a recorrente,
com o fundamento de que esses auxilios tinham deixado de
respeitar as condi¢des a que a Decisio 1999/332/CE tinha
subordinado a sua concessdo. Na mesma decisdo impugnada,
a recorrida declarou incompativel com o mercado comum o
novo auxilio concedido pela Grécia a recorrente, sob a
forma de uma tolerdncia relativamente a perpetuacio do
ndo pagamento pela recorrente das suas cotizagbes para a
seguranga social, do IVA, da taxa designada «spatosimo» e das
rendas e taxas devidas aos aeroportos. A recorrida intimou a
Grécia a tomar todas as medidas necessdrias para obter a
recuperacdo dos citados auxilios da recorrente.

Em apoio do seu recurso, a recorrente invoca 0s seguintes
fundamentos:

— erros manifestos de apreciagdo e de avaliagdo, violacdo da
obrigagdo de fundamentacdo, erros de direito, violagdo
das regras em matéria de 6nus da prova e violagdo do
direito de ser ouvido no que respeita as conclusdes da
recorrida segundo as quais a Grécia ndo respeitou certos
compromissos que tinha assumido e que sdo menciona-
dos nas Decisdes 1999/332/CEE e 94/696/CEE. A recor-
rente considera ainda que houve uma violacdo ou se
procedeu a uma aplicacdo errada do artigo 87.0, n.o 3,
alinea c), CE, com o fundamento de que a recorrida ndo
fez uma andlise suficiente ou correcta da questdo de saber
se o auxilio aprovado em 1998 podia ser considerado
conforme com esse artigo;

— erros manifestos de apreciagdo e de avaliagdo, violacdo da
obrigacdo de fundamentagdo, erros de direito, violagdo
das regras em matéria de 6nus da prova, violagio do
direito de ser ouvido e violagdo do principio da seguranca
juridica em consequéncia das conclusdes da recorrida a
propdsito do novo auxilio concedido pela Grécia a
recorrente sob a forma de uma tolerancia relativamente
ao ndo pagamento das cotizag¢des, rendas e taxas acima
referidas;

— desvio de poder, na medida em que, segundo a recorrente,
houve a intengdo, através da decisdo impugnada, de dar
o «golpe de misericordia» a recorrente ou, pelo menos, de
a enfraquecer;

— a recorrente alega ainda que a ultima fatia do auxilio
autorizado pela Decisdo 1998/332/CEE nunca lhe foi
paga, situagdo que era do conhecimento da recorrida e
foi por ela aprovada; este facto constituiu, segundo a
recorrente, uma modificagdo do plano de reestruturagio
aprovado pela recorrida. Com este fundamento, a recor-
rente invoca uma violagio do principio das legitimas
expectativas e uma violagdo de uma condi¢ido processual
substantiva pela recorrida, que vem hoje invocar uma
violagdo do plano inicial, quando a verdade é que tinha
dado o seu acordo para que este nunca fosse conduzido
a bom termo. A recorrente invoca igualmente uma
violagdo do principio ne bis in idem com o fundamento
de que o ndo pagamento da ultima fatia do auxilio de
Estado constitui uma sangdo da recorrida, que assim
esgotou, sem possibilidade de se retractar, o seu direito
de aplicar sancdes.

Recurso interposto em 3 de Marco de 2003 pela Tokai
Carbon Co., Ltd., contra a Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo T-71/03)

(2003/C 112/65)

(Lingua do processo: inglés)

Deu entrada em 3 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela Tokai
Carbon Co., Ltd., de Téquio, Japdo, representada por Gerwin
Van Gerven e Thomas Franchoo, advogados, com domicilio
escolhido no Luxemburgo.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular o artigo 3.° da Decisdo da Comissio C(2002)
5083 final, de 17 de Dezembro de 2002, relativa a um
processo de aplicacio do artigo 81.c do Tratado CE
(COMP[E-2/37.667 — Grafites especiais), na medida em
que impde uma coima de 6,97 milhdes de euros a
recorrente, ou, a titulo subsididrio, reduzir substancial-
mente esta coima; e

— condenar a Comissdo nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

O presente recurso é interposto da decisdo da Comissdo de
17 de Dezembro de 2002, relativo a um processo de aplica¢io
do artigo 81.° do Tratado CE e do artigo 53.° do Acordo sobre
o EEE, processo COMP[E-2[37.667 — Grafites especiais, no
qual concluiu que certas empresas, entre as quais a Tokai,
infringiram o direito da concorréncia da CE[EEE ao terem
fixado pregos, trocado informagdes comerciais e repartido os
mercados da grafite isostdtica.

A recorrente, uma companhia japonesa que fabrica produtos
do carbono, ndo contesta os factos respeitantes a sua partici-
pagdo na infracgdo. O seu objectivo consiste na anulagdo, ou
pelo menos na redugdo substancial, da coima imposta.

Em apoio dos seus pedidos, a recorrente invoca que:

— A Comisséo violou o artigo 253.° CE, os principios da
proporcionalidade e da igualdade de tratamento e o
principio non bis in idem, bem como os limites da sua
competéncia, ao ter completamente ignorado as vendas e
as quotas do mercado no EEE quando determinou o
impacto sobre a concorréncia do comportamento de cada
uma das empresas e fixou o nivel da coima. Salienta a
este respeito que, como fabricante japonés, a recorrente
foi sempre muito menos activa no mercado do EEE, pois
que o seu mercado natural encontra-se na Asia e no
Médio Oriente.

— A Comissdo cometeu um erro manifesto de apreciaco,
avaliando erradamente a dimensdo do mercado relevante,
na medida em que os préprios dados que lhe serviram de
base na decisio impugnada sugerem que a parte do
mercado relevante detido pela recorrente é inferior a
10 %, tendo, apesar disso, sido a Tokai Carbon Co., Ltd.,
inserida na categoria das companhias que detém uma
quota de mercado compreendida entre 10 % e 20 %.

— A Comissio fez errada aplicagdo da comunicagdo sobre a
cooperagdo das empresas, ndo concedendo a Tokai uma
reducdo da coima em razdo da sua cooperagio nos
termos previstos no ponto C, uma vez que a recorrente
foi a primeira a fornecer prova decisiva no que toca aos
periodos de tempo durante os quais a UCAR International
Inc. ndo participou no acordo proibido.

Recurso interposto em 3 de Margo de 2003 pela Toyo
Tanso Co., Ltd., contra a Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo T-72/03)
(2003/C 112/66)

(Lingua do processo: inglés)

Deu entrada em 3 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela Toyo
Tanso Co., Ltd., de Osaka, Japdo, representada por Jean-
-Francois Bellis e Stephanie Reinart, advogados, com domicilio
escolhido no Luxemburgo.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— reduzir substancialmente o montante da coima aplicada
a recorrente,

— condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente é uma pequena sociedade japonesa especializada
na producdo de grafite especial. Na Decisdo da Comissdo de
17 de Dezembro de 2002, processo COMPJE-2/37.667 —
Grafite especial, a Comissdo considerou que a recorrente
infringiu, com sete outras sociedades, o artigo 81.0, n.o 1, do
Tratado CE e o artigo 53.°, n.° 1, do Acordo sobre o EEE, no
que toca a grafite especial isostdtica. A recorrente pretende
obter a redugdo da coima que lhe foi aplicada no artigo 3.0 da
decisdo.

A recorrente invoca que a Comissdo violou os direitos de
defesa da recorrente e infringiu vérios principios do direito
comunitdrio, como os principios da proporcionalidade, da
igualdade de tratamento e da certeza juridica.

Segundo a recorrente, foi erradamente que a Comisséo fixou o
ponto de partida para o célculo da coima a aplicar a recorrente
apenas por referéncia ao seu volume de negdcios anual e a
respectiva parte do mercado. A recorrente invoca que a
Comissdo violou os direitos de defesa, pois que a comunicagio
de acusagdes referia que o acordo proibido, na parte em que
era estranho ao espaco EEE, se situava fora do seu dmbito e
ndo salientava a importincia que a Comissdo iria atribuir ao
volume de produgio anual e a parte do mercado para a fixacdo
do ponto de partida para a determinagdo da coima. Segundo a
recorrente, a infraccdo ndo atingia uma dimensdo mundial e a
Comissdo excedeu os seus poderes ao partir desse elemento
para a determinacdo do ponto de partida para o célculo da
coima.
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A recorrente alega ainda que a Comissdo ndo teve em conta a
pequena dimensdo total da recorrente relativamente aos
demais participantes na infrac¢io quando determinou o ponto
de partida para o cdlculo da coima. Segundo esta, a Comissio
deveria ter aplicado um ajustamento para um nivel inferior no
que toca a recorrente.

Por ultimo, a recorrente alega que a sua cooperagdo no
inquérito deveria ter merecido uma redugdo de 50 % em vez
de 35 %. A recorrente afirma que forneceu voluntariamente a
Comissdo prova que demonstrava que a infrac¢io teve inicio
em data anterior & conhecida pela Comissdo.

Recurso interposto em 28 de Fevereiro de 2003 por
BANCO COMERCIAL DOS ACORES, SA contra Comis-
sdo das Comunidades Europeias

(Processo T-75/03)
(2003/C 112/67)

(Lingua do processo: portugués)

Deu entrada no Tribunal de Primeira Instincia das Comunida-
des Europeias em 28 de Fevereiro de 2003, um recurso de
anulagio interposto pelo BANCO COMERCIAL DOS ACORES,
SA, como sede em Ponta Delgada, Acores, Rua Dr. José
Bruno Tavares Carreiro, Edificio BCA, contra a Comissdo das
Comunidades Europeias, representado pelos advogados Carlos
Botelho Moniz e Margarida Rosado da Fonseca.

A recorrente pede ao Tribunal que se digne:

— anular a parte final do artigo 1., assim como os
artigos 2.% 3.° e 4.° da Decisio da Comissdo, de
11 de Dezembro de 2002, «relativa a parte do regime que
adapta o sistema fiscal nacional as especificidades da
Regido Auténoma dos Agores refrente a vertente das
redugdes das taxas do imposto sobre o rendimento», na
medida em que estas disposi¢des se referem as empresas
que exercem as actividades financeiras previstas na
sec¢do | (codigos 65, 66 ¢ 67) da nomenclatura estatistica

das actividades econémicas na Comunidade Europeia
(NACE Rev. 1.1);

— condenar a Comissio das Comunidades Europeias na
totalidade das despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

A decisdo recorrida considera compativeis com o mercado
comum os auxilios concedidos sob a forma de redu¢des das
taxas do imposto sobre o rendimento previstas pelo regime
fiscal dos Acores, com excepgdo dos servicos financeiros.

A recorrente baseia-se nos seguintes fundamentos:

— erro de direito na aplicacdo do artigo 87.° do Tratado CE:
a medida em causa tem cardcter geral, ndo constituindo
um auxilio de Estado, na acepcdo do artigo 87.° do
Tratado CE. Em qualquer caso, a Comissdo ndo
demonstrou que esteja preenchido o critério da afectacdo
do comércio entre Estados-Membros;

— erro sobre os pressupostos da Decisdo: as empresas dos
sectores financeiros sdo efectadas, nos termos em que o
sdo as empresas dos restantes sectores de actividade,
pelas desvantagens estruturais reconhecidas na Decisdo
recorrida;

— vicio de forma, por falta de fundamentagio;
— violagdo do principio da igualdade; e

— violagdo dos principios da seguranga juridica e da con-
fianca legitima.

Recurso interposto em 4 de Marco de 2003 pela Feralpi
Siderurgica S.p.A. contra a Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo T-77/03)
(2003/C 112/68)

(Lingua do processo: italiano)

Deu entrada em 4 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra
a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela
recorrente acima referida, representada por Professor Gian
Michele Roberti, Alessandra Franchi e Isabella Perego, advo-
gados.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular, total ou parcialmente, a Decisdo da Comissdo de
17 de Dezembro de 2002, relativa a um processo de
aplicagdo do artigo 65.° do Tratado CECA (COMP/[37.956
— Vardo para cimento armado);

— anular ou reduzir a coima aplicada nos termos do
artigo 2.0 da mesma decisdo;

— condenar a recorrida nas despesas da instancia.
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Fundamentos e principais argumentos

O presente recurso estd dirigido contra a mesma decisdo jd
impugnada no processo T-27/03, S. P./Comissdo.

Os fundamentos e principais argumentos sdo andlogos aos
invocados no processo jd referido.

Accio intentada em 4 de Margo de 2003 por Haladjian
Fréres contra a Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-78/03)

(2003/C 112/69)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 4 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instdncia das Comunidades Europeias, uma accdo contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, intentada pela socie-
dade Haladjian Freres, com sede em Sorgues (Franca), represen-
tada por Nicole Coutrelis, avocat, com domicilio escolhido no
Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— declarar, nos termos do artigo 232.° do Tratado, a
omissdo da Comissdo que ndo adoptou qualquer decisdo
na sequéncia da denuncia apresentada pela sociedade
Haladjian Freres em 18 de Outubro de 1993;

— condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A demandante apresentou hd cerca de dez anos uma dentncia
a Comissdo relativa a uma violagdo dos artigos 81.° ¢ 82.° do
Tratado CE pela Caterpillar. A demandante declara que a
instrugdo do processo foi anormalmente longa e s6 oito anos
depois a Comissdo lhe enviou uma carta comunicando-lhe a
intencdo de ndo admitir a dentincia. A demandante apresentou
as suas observacdes sobre esta carta e aguardou um ano antes
de notificar a Comissdo. Por outro lado refere que a Comissio
ainda ndo havia tomado posicio a data da apresentagdo da
acgdo.

Em apoio desta a demandante adianta que a Comissdo tinha o
dever de actuar na sequéncia das observagdes da demandante.
Assim a Comissdo devia proceder contra a sociedade objecto da
dentncia ou adoptar uma decisdo definitiva de indeferimento
desta.

A demandante refere ainda que a Comissdo ndo tomou posi¢do
num prazo razodvel, porque 16 meses apds a demandante ter
apresentado observacdes e nove anos apds a apresentagio da
dentncia inicial, a Comissdo ainda nio tomou uma posigdo
definitiva.

Recurso interposto em 27 de Fevereiro de 2003 pela
sociedade Industrie Riunite LR.O. S.p.A. contra a Comis-
sdo das Comunidades Europeias

(Processo T-79/03)
(2003/C 112/70)

(Lingua do processo: italiano)

Deu entrada em 27 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto
pela recorrente acima referida, representada pelo Professor
Andrea Giardina, advogado.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:
— anular a decisdo impugnada;

— atitulo subsididrio, anular ou reduzir a coima aplicada a
IRO na decisdo;

— emtodo o caso, condenar a Comissdo no pagamento das
despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O presente recurso estd dirigido contra a mesma decisdo ja
impugnada no processo T-27/03, S. P./Comissdo.

Os fundamentos e principais argumentos sdo andlogos aos
invocados no processo ja referido.



10.5.2003

Jornal Oficial da Unido Europeia

C112/37

Recurso interposto em 3 de Marco de 2003 pela Mast-
-Jigermeister AG contra o Instituto de Harmonizacio do
Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos)

(Processo T-81/03)

(2003/C 112/71)

(Lingua do processo: a determinar nos termos do artigo 131.0, n.o 2,
do Regulamento de Processo — Lingua em que a peticdo estd
redigida: alemdo)

Deu entrada em 3 de Margo de 2003, no Tribunal de Primeira
Instancia das Comunidades Europeias, um recurso contra o
Instituto de Harmoniza¢do do Mercado Interno (marcas,
desenhos e modelos), interposto pela Mast-Jigermeister AG,
de Wolfenbiittel (Alemanha), representada pelo advogado
Chr. Drzymalla. A outra parte no recurso perante a Camara de
Recurso foia Licorera Zacapaneca S.A., de Zacapa (Guatemala).

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo de 19 de Dezembro de 2002 (processo
R 412/2002-1) da Primeira Cidmara de Recurso do
Instituto de Harmoniza¢do do Mercado Interno (marcas,
desenhos e modelos);

— condenar o Instituto recorrido nas despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

Requerente da marca  Licorera Zacapaneca S.A.

comunitdria:
Marca comunitdria  Marca figurativa <VENADO» para
requerida: produtos das classes 32 e 33

(nomeadamente dguas minerais e
gasosas e outras bebidas nio alco-
6licas, rum, licores & base de rum
e brandy) — Pedido n.° 986455

Titular da marcaou sinal A recorrente
em que se baseia a opo-

sicdo:

Marca ou sinal em que
se baseia a oposigo:

A marca figurativa constituida por
uma cabega de veado com uma
cruz, para produtos das clas-
ses 18, 25, 32 e 33 (chapéus
de chuva, vestudrio bebidas ndo
alcodlicas, na medida em que se
incluam na classe 32, vinhos e
bebidas espirituosas) — Marca
n° 337337

Decisdo da divisio de
oposigao:

Rejeicdo do pedido de registo

Decisio da Camara de Rejeicio da oposicdo da recor-
recurso: rente

Fundamentos do pedido: ~ —  Violagdo do artigo 73.c do
Regulamento (CE) n.° 40/94;

— errada aplicagio do
artigo 8.2, n.° 1, alinea b), do
Regulamento (CE) n.0 40/94;

— incorrecta apreciagio da
semelhanga das marcas.

Recurso interposto em 3 de Margo de 2003 pela Mast-
-Jigermeister AG contra o Instituto de Harmonizacio do
Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos)

(Processo T-82/03)

(2003/C 112/72)

(Lingua do processo a determinar nos termos do artigo 131.9, n.° 2,
do Regulamento de Processo — Lingua em que a peticdo estd
redigida: alemdo)

Deu entrada em 3 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra o
Instituto de Harmoniza¢do do Mercado Interno (marcas,
desenhos e modelos), interposto pela Mast-Jigermeister AG,
de Wolfenbiittel (Alemanha), representada pelo advogado Chr.
Drzymalla. A outra parte no recurso perante a Camara de
Recurso foi a Licorera Zacapaneca S.A., de Zacapa (Guatemala).

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo de 19 de Dezembro de 2002 (processo
R 382/2002-1) da Primeira Cidmara de Recurso do
Instituto de Harmoniza¢do do Mercado Interno (marcas,
desenhos e modelos);

— condenar o Instituto recorrido nas despesas do processo.
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Fundamentos e principais argumentos

Requerente da marca  Licorera Zacapaneca S.A.

comunitdria:
Marca comunitiria A marca figurativa «VENADO»
requerida: para produtos das classes 32 e 33

(nomeadamente dguas minerais e
gasosas e outras bebidas nio alco-

Olicas, rum, licores a base de rum
e brandy) — Pedido n° 98600
Titular da marcaou sinal A recorrente
em que se baseia a opo-
sicdo:

A marca figurativa composta por
uma cabe¢a de veado com uma
cruz, para produtos das clas-
ses 18, 25, 32 e 33 (nomeada-
mente chapéus de chuva, vestud-
rio, bebidas ndo alcodlicas, na
medida em que incluidas na
classe 32, vinhos e bebidas espiri-
tuosas) — Marca n.° 337337

Marca ou sinal em que
se baseia a oposigio:

Decisdo da divisio de
oposi¢ao:

Rejeicdo do pedido de registo
Decisio da Camara de  Rejeicio da oposicio da recor-
recurso: rente

— Violagdo do artigo 73.° do
Regulamento (CE) n.o 40/94;

Fundamentos do pedido:

— errada aplicacdo do
artigo 8.0, ne 1, alinea b), do
Regulamento (CE) n.° 40/94;

— incorrecta apreciagio da
semelhanca das marcas.

Recurso interposto em 28 de Fevereiro de 2003 por
Maurizio Turco contra o Conselho da Unido Europeia

(Processo T-84/03)
(2003/C 112/73)
(Lingua do processo: inglés)
Deu entrada em 28 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Primeira Instancia das Comunidades Europeias, um recurso
contra o Conselho da Unifio Europeia, interposto por Maurizio

Turco, de Pulsano, Itdlia, representado por O. W. Brouwer e
Thomas Janssens, advogados.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— Anular a decisdo do recorrido que recusou o acesso do
recorrente a certas propostas legislativas que continham
e identificavam a posicdo respectiva dos Estados-Mem-
bros e ao parecer juridico emitido pelo Servigo Juridico
do Conselho.

— Condenar o Conselho nas despesas efectuadas pelo
recorrente.

Fundamentos e principais argumentos

O recorrente é um membro italiano do Parlamento Europeu.
Em 22 de Outubro de 2002, o recorrente apresentou ao
recorrido um pedido de acesso a documentos que figuravam
na ordem do dia da 2455 reunido do Conselho (Justica e
Assuntos Internos), realizada no Luxemburgo nos dias 14 e
15 de Outubro de 2002. Na sua resposta, datada de 5 de
Novembro de 2002, o recorrido indicou que podia ser
concedido o acesso integral a maioria dos documentos pedidos
pelo recorrente. Todavia, no que toca a trés propostas legislati-
vas, o recorrido indicou que apenas podia conceder ao
recorrente acesso parcial e, em especial, que este acesso nio
podia ser concedido no que respeita as partes das propostas que
indicavam as posi¢des assumidas pelas delegagdes nacionais a
respeito das matérias em discussio. O recorrido também
recusou conceder acesso a um quarto documento, que contém
o parecer juridico do Servigo Juridico do recorrido.

Em apoio dos seus pedidos, o recorrente invoca os seguintes
argumentos:

— Ao recusar o acesso aos documentos anteriormente
referidos, o recorrido violou o artigo 4.°, n 2 e 3,
do Regulamento (CE) ne 1049/2001 (1), bem como o
principio da proporcionalidade.

— O recorrido violou o artigo 253.0 CE e o artigo 7.0, n.os 1
e 2, do Regulamento (CE) n.° 1049/2001, na medida em
que ndo fundamentou de forma bastante a sua decisdo.

— O recorrido violou os direitos politicos e civicos funda-
mentais dos cidaddos, como garantidos pelas Convengdes
Internacionais e Europeias e os Tratados da Unido
Europeia, em especial o artigo 6.° do Tratado da Unido
Europeia, ao censurar as posicdes assumidas pelos Esta-
dos-Membros quando actua como legislador.

(*) Regulamento (CE) n.° 1049/2001 do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 30 de Maio de 2001, relativo ao acesso do publico
aos documentos do Parlamento Europeu, do Conselho e da
Comissdo (JO L 145, de 31 de Maio de 2001, p. 43).
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Accio intentada, em 6 de Marco de 2003, pela Holcin
contraa Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-86/03)
(2003/C 112/74)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada, em 6 de Mar¢o de 2003, na Secretaria do
Tribunal de Primeira Instincia das Comunidades Europeias,
uma accdo contra a Comissdo das Comunidades Europeias
intentada pela sociedade Holcin, com sede em Paris, represen-
tada por Marie-Pia Hutin-Houillon, advogada, com domicilio
escolhido no Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal de Primeira
Instincia se digne:

— condenar a  Comissdio no  pagamento  de
1488 287,50 euros, correspondente aos juros a restituir
a sociedade Holcin sucessora da sociedade Cedest;

— acrescentar a esse montante os juros moratérios pelo
periodo de 27 de Julho de 2000 até a data de prolacgdo
do acérdio no presente processo;

— declarar que a esses dois montantes acrescerdo juros
desde a data da prolaccio do acdrdio até integral
pagamento.

Fundamentos e principais argumentos

A Decisio 94/815/CE da demandada aplicou a sociedade
CEDEST SA uma coima de 2 522 000 ECUS por infrac¢do ao
artigo ex-85.9, n.° 1, do Tratado CE. Na sequéncia de um
recurso de anulacdo interposto pela CEDEST (processo T-38
[95), o Tribunal de Primeira Instancia, por acérddo de 15 de
Margo de 2000, anulou a decisio impugnada no que respeita
a CEDEST. Na sequéncia deste ac6rddo, a demandada reembol-
sou @ CEDEST o montante da coima, mas recusou o seu pedido
relativo ao pagamento de juros sobre essa soma pelo periodo
de 7 de Maio de 1995 (pagamento da coima pela CEDEST) a
27 de Julho de 2000 (reembolso da coima pela demandada).

A demandante intentou a presente ac¢do alegando que ¢é
sucessora dos direitos da CEDEST, na sequéncia de uma fusdo
absorgdo. Na sua ac¢do a demandante alega que o pagamento
de juros moratdrios sobre o montante da coima constitui uma
medida de execugdo da decisdo de anulagdo que a demandada
devia adoptar, mesmo na inexisténcia de culpa da sua parte.
Segundo a demandante, a absten¢do da demandada a este
respeito permite-lhe, por forga do artigo 233., segundo
pardgrafo do Tratado CE, intentar uma ac¢do de indemnizagdo
nos termos do artigo 288.°, segundo pardgrafo do Tratado CE.

Recurso interposto em 5 de Marco de 2003 por Intech
EDM AG contra Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-87/03)

(2003/C 112/75)

(Lingua do processo: alemdo)

Deu entrada em 5 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissio das Comunidades Europeias, interposto por Intech
EDM AG, representada por M. Karl, advogado.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— Anular a Decisdo da Comissdo de 17 de Dezembro de
2002 (Processo COMP[E-2/37.667 — grafites especiais)

— atitulo subsididrio, reduzir o montante da coima aplicada
no artigo 3.0, alinea h) da decisdo.

— condenar a recorrida nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente comercializa grafite especial isostdtica prensada,
sem, no entanto, a produzir por si. A sua actividade de
comerciante de grafite especial no mercado europeu baseia-se
num acordo de cooperacdo que celebrou com a Ibiden Co.
Ltd., uma produtora japonesa de grafite especial isostdtica.
A recorrida acusa a recorrente, a Intech EMD BV (a sua antiga
sociedade-mde) e vérios produtores de grafite especial isostética
(entre os quais, a Ibiden) de participacdo continuada num
acordo efou em préticas concertadas com efeitos no mercado
da grafite especial isosttica na Comunidade Europeia e
no Espaco Econémico Europeu. Segundo as conclusdes da
recorrida, a recorrente participou no exposto, entre Fevereiro
de 1994 e Maio de 1997, quer a nivel europeu quer a nivel
regional.

Os fundamentos e principais argumentos correspondem aos
do processo T-74/03 (Intech EMD BV/Comissdo).
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Accio intentada em 6 de Marco de 2003 pela Fédération
des Industries Condimentaires de France e outros contra
a Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-90/03)
(2003/C 112/76)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 6 de Marco de 2003 no Tribunal de Primeira
Instdncia das Comunidades Europeias uma ac¢do contra a
Comissdo das Comunidades Europeias intentada pela Fédéra-
tion des Industries Condimentaires de France, com sede em
Paris, pela Confédération Générale des Producteurs de Lait de
Brebis et des Industriels de Roquefort, com sede em Millau
(Franca), pelo Comité Economique Agricole Régional Fruits et
Légumes de Bretagne, com sede em St-Martin-des-Champs
(Franca) e pelo Comité Interprofessionnel des Palmipedes a
Foie Gras, com sede em Paris, representados por Michael-Jean
Jacquot e Olivier Prost, advogados.

Os demandantes concluem pedindo que o Tribunal de Primeira
Instancia se digne:

— condenar a Comissdo a indemnizar os demandantes
(incluindo os seus membros que sofreram um prejuizo),
pelo dano material sofrido no periodo de 29 de Julho de
1999 a 9 de Julho de 2002 de 9 805 251 euros, pela
Fédération des Industries Condimentaires de France,
de 5190 000 euros pela Confédération Générale des
Producteurs de Lait de Brebis et des Industriels de
Roquefort, de 33 451 860 euros pelo Comité Economi-
que Agricole Régional Fruits et Légumes de Bretagne et
de 4925000 euros pelo Comité Interprofessionnel des
Palmipedes a Foie Gras, ou de quaisquer outros montantes
julgados apropriados ou a calcular;

— Condenar a Comissio a indemnizar os demandantes
(incluindo os seus membros), pelo dano moral sofrido no
periodo de 29 de Julho de 1999 a 9 de Julho de 2002 de
200 000 euros para cada um dos quatro demandantes
ou qualquer outro montante julgado apropriado ou a
calcular;

— condenar a Comissdo a indemnizar os demandantes
(incluindo os seus membros que sofreram um prejuizo),
pelo dano material sofrido na sequéncia da decisdo
adoptada em 9 de Julho de 2002 (e até a exclusio
dos produtos das demandantes da lista de medidas
americanas) de 3 268 417 euros por ano para a Fédéra-
tion des Industries Condimentaires de France, de
1730 000 euros por ano para a Confédération Générale
des Producteurs de Lait de Brebis et des Industriels de

Roquefort, de 11 150 620 euros por ano para o Comité
Economique Agricole Régional Fruits et Légumes de
Bretagne e de 1 641 666 euros por ano para o Comité
Interprofessionnel des Palmipédes a Foie Gras, ou quais-
quer outros montantes julgados apropriados ou a calcular;

— condenar a Comissdo a indemnizar os demandantes
(incluindo os seus membros) pelo dano moral sofrido na
sequéncia da decisio adoptada em 9 de Julho de 2002,
de 200 000 euros para cada um dos quatro demandantes
(ofensa a sua imagem perpetrada nos Estados Unidos) e
de 200 000 euros para cada um dos quatro demandantes
(ofensa a sua credibilidade), ou quaisquer outros montan-
tes julgados apropriados ou a calcular;

— condenar a Comissdo nas despesas da presente instancia.

Fundamentos e principais argumentos

O objecto da presente peticdo é a reparagdo do prejuizo
pretensamente causado pela alegada inacgdo da Comissdo face
as medidas de retorsdo adoptadas pelos Estados Unidos da
América no quadro da OMC, na sequéncia da adopcio pela
Comunidade de uma regulamentac¢io que proibe a importagdo
de determinada substancia com efeito hormonal(1). Estas
medidas foram aplicadas de forma selectiva. Assim, para a
mostarda, o Roquefort, as chalotas e o foie gras (produtos em
causa no presente processo) as medidas americanas aplicavam-
-se a todos os Estados-Membros a excep¢do do Reino-Unido.

A inacgdo da Comissio resulta da sua Decisdo 2002/604/CE
que encerra o processo de exame relativo aos entraves ao
comércio, na acep¢do do Regulamento (CE) n.o 3286/94 do
Conselho, constituidos por praticas comerciais mantidas pelos
Estados Unidos da América (EUA) relativamente as impor-
tagdes de mostarda preparada (2). Os demandantes interpuse-
ram um recurso de anulacdo (%) desta decisdo.

Os demandantes consideram que estd e em causa a responsabi-
lidade extracontratual da Comissdo:

— devido a sua inacgdo na sequéncia da adopgdo, pelos
Estados Unidos da América, das medidas em questdo.
Alegam, a este respeito, a violagdo dos artigos 113.0 e
211.° CE, afirmando que, pela sua inacc¢do, a Comissio
aprovou tacitamente as medidas americanas, pondo assim
em causa a propria l6gica da politica comercial comum.
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— devido a adopcdo da sua decisdo de 9 de Julho de 2002.
Quanto a este aspecto, os demandantes referem-se aos
fundamentos e argumentos invocados no quadro do
processo T-317/02, ja referido.

() Ver, designadamente, a Directiva 96/22/CE do Conselho, de
29 Abril de 1996, relativa a proibi¢do de utilizacdo de certas
substincias com efeitos hormonais ou tireostiticos e de
substancias £-agonistas em producdo animal e que revoga as
Directivas 81/602/CEE, 88/146/CEE e 88/299/CEE (JO L 125 de
23.5.1996, p. 3).

(3 JOL 195 de 24.7.2002, p. 72.

(%) Processo T-317/02 (JO C 323 de 21.12.2002, p. 37).

Recurso interposto em 10 de Marco de 2003 por SGL
Carbon AG contra a Comissdo das Comunidades Euro-
peias

(Processo T-91/03)
(2003/C 112/77)

(Lingua do processo: alemdo)

Deu entrada em 10 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instancia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por SGL
Carbon AG, Wiesbaden (Alemanha) representada por
M. Klusman e P. Niggemann, Rechtsanwilte.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo impugnada na parte que respeita a
recorrente;

— subsidiariamente reduzir equitativamente o montante da
coima aplicada a recorrente na decisdo impugnada;

— condenar a recorrida nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente fabrica vérios produtos de grafite, entre outros
também «grafite especial». A recorrida acusou a recorrente e
outros produtores e distribuidores de grafite especial isostatica
de terem tomado parte num acordo duradouro efou numa
prética concertada que se repercutiram no mercado de grafite
especial isostdtica na Comunidade Europeia e no Espaco
Econémico Europeu. As infrac¢des imputadas respeitam na
sua maioria ao periodo de tempo de Julho de 1993 a Fevereiro
de 1998. Acresce que a recorrida acusou também a recorrente
e a UCAR, outro produtor de grafite especial, de cometerem
uma violacdo subsequente do artigo 81.° n.° 1, CE, na medida

em que as mesmas tomaram parte de Fevereiro de 1993 a
Novembro de 1996 em acordos e prdticas concertadas na drea
da grafite especial sujeita a extrusdo. Pela decisdo impugnada,
a recorrida aplicou a recorrente uma coima no montante de
18,94 milhdes de euros relativamente a drea da grafite especial
isostatica prensada e no montante de 8,81 milhdes de euros
relativamente a drea da grafite especial sujeita a extrusio.

A recorrente invoca cinco fundamentos de recurso, designada-
mente:

— Violagdo do principio ne bis idem bem como do principio
da proporcionalidade. A recorrente afirma que a recorrida
violou a proibi¢do de dupla penalizagdo na medida em
que ndo teve em conta na decisdo as coimas ja aplicadas
na América do Norte relativas a parte internacional do
cartel e na medida em que instaurou, contra a recorrida,
entre outros, um segundo processo para aplicagdo de
coimas na drea dos eléctrodos de grafite. Subsidiaria-
mente, a recorrente alega que mesmo que fosse admissivel
uma segunda penalizagdo, deveria a recorrida, na fixagdo
da coima, ter descontado as coimas jd aplicadas.

— Violagdo do principio do direito a ser ouvido bem como
dos direitos de defesa da recorrente. A recorrente afirma
que a recorrida, surpreendentemente, fez uma nova
apreciagdo das participagdes da LCL e da recorrente e,
consequentemente, privou a recorrente da possibilidade
de tomar posi¢do de modo conveniente no correspon-
dente procedimento administrativo. Além disso, a recor-
rida nomeou representantes que ndo tinham conhecimen-
tos suficientes da lingua alemi e, em consequéncia, a
recorrida ndo teve integralmente em consideracio a
argumentagdo da recorrente.

—  Violagdo de formalidades essenciais e do dever de funda-
mentagdo previsto no artigo 253.© CE, na medida em que
arecorrida fundamentou a sua decisdo em dados relativos
ao mercado errados e incorrectos.

— Violagdo do artigo 15.2, n.o 2, do Regulamento 17/62/CE
devido ao alegado cdlculo errado da coima. A recorrente
afirma que a recorrida, no cdlculo da coima, considerou
agravidade da violagdo de um modo ilegitimo, imputando
incorrectamente a recorrente o papel de lider do cartel,
ndo tendo em conta os limites mdximos das coimas, a
capacidade de solvéncia da recorrente e a desnecessidade
de um efeito dissuasor, ndo tendo correctamente apre-
ciado a cooperagdo da recorrente.

A recorrente afirma ainda que sdo ilegais os juros aplicados
sobre a coima
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Recurso interposto em 5 de Marco de 2003 por Luis
Escobar Guerrero contra Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo T-92/03)
(2003/C 112/78)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 5 de Margo de 2003, no Tribunal de Primeira
Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissio das Comunidades Europeias interposto por Luis
Escobar Guerrero, residente no Luxemburgo, representado por
Albert Coolen, Jean-Nogl Louis, Etienne Marchal e Sébastien
Orlandi, advogados, com domicilio escolhido no Luxemburgo.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo da Comissdo de nio incluir o nome do
recorrente na lista dos funciondrios promovidos ao grau
A 5 no exercicio de promogdo 2002, decisdo que resulta
da publica¢do nas Informac¢des Administrativas n.o 40-
-2002 de 17 de Maio de 2002;

— condenar a recorrida nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Em apoio do seu recurso, o recorrente invoca a violagdo do
dever de fundamentacdo. Invoca também a violacdo do
artigo 45.0 do Estatuto e do principio da igualdade de
tratamento, do direito a carreira, da boa administracio e da
boa gestdo.

Recurso interposto em 4 de Margo de 2003 por Spyros
Konidaris contra Comissio das Comunidades Europeias

(Processo T-93/03)
(2003/C 112/79)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 4 de Marc¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instancia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias interposto por Spyros
Konidaris, residente em Overijse (Bélgica), representado por
Albert Coolen, Jean-Noél Louis e Etienne Marchal, advogados,
com domicilio escolhido no Luxemburgo.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisio da Comissdo que recusa a candidatura
do recorrente ao lugar, de grau A2, de director na DG
INFSO/A: «Servicos de comunicacdo: politica e quadro
regulamentar;

— anular a decisdo da Comissdo de 29 de Margo de 2002
que nomeia outro candidato para este lugar;

— condenar a recorrida nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O recorrente, funciondrio na Comissdo, impugna a decisdo
desta instituicdo que recusa a sua candidatura ao lugar de
director na DG INFSO/A: «Servigos de comunicagdo: politica e
quadro regulamentar».

Em apoio do seu recurso, o recorrente invoca:
— aviolacdo do dever de fundamentacio;

— a violagdo do artigo 42, do artigo 7.o, do artigo 27.,
terceiro pardgrafo, do artigo 29.0, n.o 1, alinea a), e do
artigo 45.° do Estatuto;

— aviolagdo do principio da igualdade de tratamento e da
ndo discriminagdo;

— um erro manifesto de apreciagio;

— aviolagdo dasregras de conduta adoptadas pela Comissdo
para o provimento dos lugares de grau A1l e A2.

Além disso, afirma que os requisitos profissionais exigidos, tal
como foram fixados no andncio de vaga, eram ilegais na
medida em que ndo garantiam o recrutamento do funcionario
que possuisse as mais elevadas qualidades de competéncia,
de rendimento e de integridade relativamente as tarefas a
desempenbhar.

Recurso interposto em 10 de Marco de 2003 pela Ferrieri
Nord S.p.A. contra a Comissio das Comunidades Euro-
peias

(Processo T-94/03)
(2003/C 112/80)
(Lingua do processo: italiano)
Deu entrada em 10 de Margo de 2003, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela Ferrieri

Nord S.p.A., representada pelos advogados Wilma Viscardini,
Gabriele Dona e Elena Perricone.
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A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— a titulo principal, anular, nos termos do artigo 230.
CE, a Decisdo C(2002) 5087 final da Comissdo das
Comunidades Europeias, de 17 de Dezembro de 2002,
relativa a um processo de aplicacdo do artigo 65.° do
Tratado CECA (COMP/[37.956 — Vardo para cimento
armado), que lhe foi notificada em 30 de Dezembro

de 2002 e que aplicou a recorrente uma coima de
3750 000 euros;

— a titulo subordinado, anular parcialmente a decisio
C(2002)5087 final, com a consequente reducdo da coima;

— em todo o caso, condenar a Comissdo das Comunidades
Europeias nas despesas da instancia.

Fundamentos e principais argumentos

O presente recurso estd dirigido contra a mesma decisdo
ja impugnada no processo T-27/03, S. P./Comissdo. Os
fundamentos e principais argumentos sdo andlogos aos invoca-
dos no processo ja referido. Invoca-se especialmente, para
além da violagio dos direitos de defesa, na medida em que a
comunicacio das acusagdes ndo terd examinado a incidéncia
do acordo proibido sobre as trocas comunitdrias, errada
apreciacdo no que toca a duragdo da participagdo da recorrente
no acordo proibido, asim como aos precos de base, aos pregos
para as dimensdes «extra» e a limitagdo da produgido efou das
vendas.

Recurso interposto em 8 de Marco de 2003 pela Asocia-

cion de Empresarios de Estaciones de Servicio de la

Comunidad Auténoma de Madrid e pela Federacion

Catalana de Estaciones de Servicio contra a Comissio das
Comunidades Europeias

(Processo T-95/03)
(2003/C 112/81)

(Lingua do processo: espanhol)

Deu entrada em 8 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso contra
a Comissio das Comunidades Europeias, interposto pela
Asociaciéon de Empresarios de Estaciones de Servicio de la
Comunidad Auténoma de Madrid e pela Federacion Catalana
de Estaciones de Servicio, com sede em Madrid, representadas
pelos advogados José Maria Jiménez Laiglesia e Marta Delgado
Echevarria.

As recorrentes concluem pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a Decisdo da Comissdo de 13 de Novembro de
2002, que decide ndo colocar objecgdes a Disposicion
Transitoria Primera del Real Decreto Ley 6/2000 de
Medidas Urgentes de Intensificacion de la Competencia
en Mercados de Bienes y Servicios;

— condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

As recorrentes no presente processo, que representam, pratica-
mente, todas as estacdes de servico existentes em Espanha,
opdem-se a inaccdo da Comissdo face a isencdo concedida a
determinados hipermercados de obterem uma autorizacio
para alterar os limites urbanisticos a edificacdo e ocupagio,
isengdo introduzida no ordenamento espanhol através da
Disposicion Transitoria Primera del Real Decreto-Ley 6/2000,
de 23 de Junho, de Medidas Urgentes de Intensificacion de la
Competencia en Mercados de Bienes y Servicios. O objectivo
declarado desta isencdo, que as recorrentes consideram consti-
tuir um auxilio, era facilitar a implementacdo de estacdes de
servico nas instalagdes de tais hipermercados, promovendo
assim o incremento da concorréncia no mercado da venda a
retalho de produtos petroliferos em Espanha.

A decisdo que ¢ objecto de recurso afirma que a medida em
causa ndo constitui um auxilio de Estado, por ndo comportar
uma transferéncia de recursos publicos.

Em apoio dos seus pedidos as recorrentes alegam:

— Que a medida controvertida implica um enriquecimento
patrimonial imediato e gratuito para os beneficidrios, uma
vez que consubstancia uma requalificagdo excepcional do
solo em que assentam os hipermercados, elimina os
encargos, custos e actos administrativos que devem ser
suportados, em condi¢des normais, para se poder abrir
uma estacdo de servico, e implica também a rendncia do
Estado as contraprestagdes financeiras ou quantificdveis
em dinheiro que seriam normalmente aplicdveis.

—  Um erro manifesto de aprecia¢do da Comissdo, ao realizar
uma andlise parcial e errada da regulamentagdo nacional
sobre urbanismo, que viciou a decisdo sobre a transferén-
cia de recursos publicos e a consequente interpretagdo do
artigo 87.%,n.° 1, do Tratado.
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— Um erro manifesto de apreciacdo da jurisprudéncia e
regulamentagdo comunitdrias sobre o requisito previsto
no artigo 87.%, n.° 1, do Tratado, de que o auxilio seja
concedido pelo Estado ou provenha de recursos estatais.
Afirma-se a este respeito que nada na jurisprudéncia
comunitdria, nem na regulamentagdo dos auxilios de
Estado, permite concluir que ¢ necessdrio que os recursos
a que as autoridades internas renunciam se encontrem
formalmente reconhecidos no Or¢amento de Estado.

— A violagdo do principio da boa administracio, uma
vez que a Comissdo ndo colocou objecgdes a medida
controvertida, ndo dando inicio ao procedimento de
investigacdo formal previsto no artigo 88., n.o 2, do
Tratado.

As recorrentes alegam também a violacio do dever de
fundamentacdo.

Recurso interposto em 10 de Marco de 2003 por Manel
Cam6s contra a Comissio das Comunidades Europeias

(Processo T-96/03)

(2003/C 112/82)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 10 de Marco de 2003, no Tribunal de Primeira
Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissio das Comunidades Europeias interposto por Manel
Camos, residente em Bruxelas, representado, por Marc-Albert
Lucas, advogado.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo de 17 de Maio de 2002 do OLAF de
afastar um dos inquiridores do inquérito do Organismo
relativo ao IRELA na medida em que aproveita os actos
de inquéritos e as decisdes relativas a conduta desta
praticados e adoptadas por este inquiridor ou com a sua
participacdo, sem os reexaminar, os anular ou prever
novas diligéncias;

— anular a decisdo de 29 de Novembro de 2002 do
OLAF que indeferiu implicitamente a sua reclamagio
administrativa de 29 de Julho de 2002 contra a decisdo
de 17 de Maio de 2002;

— condenar a Comissdo a pagar-lhe como indemnizagio
pelo prejuizo moral um montante de 10 000 euros
avaliados provisoriamente e ex aequo e bono;

— condenar a Comissdo a pagar-lhe como prejuizo na sua
carreira um montante de um euro a titulo provisério;

— condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O recorrente é funciondrio da demandada. Entre 1993 € 1997,
foi assistente do seu superior hierdrquico que fazia parte do
Comité executivo do Instituto para as Relagdes Europa-
América Latina (IRELA). No momento da abertura de inquérito
interno do Organismo Europeu de Luta Anti-Fraude (OLAF) a
respeito do IRELA, o recorrente foi informado de existia a
possibilidade que ele préprio estivesse implicado nas irregulari-
dades financeiras. O recorrente pediu ao director da OLAF
para se informar em relacdo a um possivel conflito de interesses
relativamente a um dos inquiridores e adoptar, eventualmente,
as medidas necessdrias para garantir a objectividade do inqué-
rito. Na decisdo impugnada o director do OLAF decidiu afastar
do inquérito este inquiridor mas manteve os actos do inquérito
e as decisdes praticados e adoptadas por este ou com a sua
participagdo.

Em apoio dos seus pedidos o recorrente invoca quatro
fundamentos:

— Violagdo do artigo 25.°, segundo paragrafo, do Estatuto,
na medida em que a decisio impugnada nio lhe foi
notificada e estd insuficientemente fundamentada;

— Violagdo da obrigacdo de demonstrar a regularidade do
inquérito;

—  Erro manifesto de apreciacdo na medida em que a decisdo
impugnada parece fundamentada na circunstincia de o
inquiridor interessado ndo ter participado no controlo
nem na gestdo do processo em causa;

— Violagdo dos principios de equidade e de imparcialidade
dos inquéritos.
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Recurso interposto em 5 de Margo de 2003 pela Ferriera
Valsabbia S.p.A. e pela Valsabbia Investimenti S.p.A.
contraa Comissio das Comunidades Europeias

(Processo T-97/03)

(2003/C 112/83)

(Lingua do processo: italiano)

Deu entrada em 5 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instancia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela Ferriera
Valsabbia S.p.A. e pela Valsabbia Investimenti S.p.A., represen-

tadas pelos advogados Denis Fosselard, Piero Fattori e Gennaro
d’Andria.

As recorrentes concluem pedindo que o Tribunal se digne:

— anular oartigo 1.° da decisdo, na medida em que se aplica
as recorrentes;

— a titulo subordinado, anular o artigo 1.° da decisdo, na
medida em que declara que as recorrentes participaram
numa infrac¢do antes de 13 de Fevereiro de 1996;

— anular o artigo 2.0 da decisdo, na medida em que diz
respeito as recorrentes;

— a titulo subordinado, alterar o artigo 2.° da decisdo de
forma a anular ou reduzir substancialmente a coima
aplicada as recorrentes;

— condenar a recorrida nas despesas da instancia.

Fundamentos e principais argumentos

O presente recurso estd dirigido contra a mesma decisdo
jé impugnada no processo T-27/03, S. P./Comissdo (1). Os
fundamentos e principais argumentos sdo analogos aosinvoca-
dos no processo jé referido.

(Y) Ainda ndo publicado no JO.

Recurso interposto em 5 de Margco de 2003 pela Alfa
Acciai S.p.A. contra a Comissio das Comunidades Euro-
peias

(Processo T-98/03)
(2003/C 112/84)

(Lingua do processo: italiano)

Deu entrada em 5 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela Alfa
Acciai S.p.A., representada pelos advogados Denis Fosselard,
Piero Fattori e Gennaro d’Andria.

As recorrentes concluem pedindo que o Tribunal se digne:

— anularo artigo 1.° da decisdo, na medida em que se aplica
as recorrentes;

— a titulo subordinado, anular o artigo 1.c da decisdo, na
medida em que declara que as recorrentes participaram
numa infrac¢io antes de 13 de Fevereiro de 1996;

— anular o artigo 2.° da decisdo, na medida em que diz
respeito as recorrentes;

— a titulo subordinado, alterar o artigo 2.0 da decisdo de
forma a anular ou reduzir substancialmente a coima
aplicada as recorrentes;

— condenar a recorrida nas despesas da instancia.

Fundamentos e principais argumentos

O presente recurso estd dirigido contra a mesma decisdo
ja impugnada no processo T-27/03, S. P./Comissdo (1). Os
fundamentos e principais argumentos sdo andlogos aos invoca-
dos no processo ja referido.

() Ainda ndo publicado no JO.
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Recurso interposto em 14 de Marco de 2003 por Maison
de I'Europe Avignon-Méditerranée contra Comissdo das
Comunidades Europeias

(Processo T-100/03)
(2003/C 112/85)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 14 de Mar¢o de 2003, no Tribunal de Primeira
Instancia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por Maison
de I'Europe Avignon-Méditerranée, com sede em Avignon
(Franca), representado por Frangois Martineau, avocat.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anularadecisdo da Comissdo das Comunidades Europeias
de 24 de Janeiro de 2003, através da qual esta denunciou

a Convengdo relativa a criagdo de um Info Point Europe
(IPE) celebrada em 13 de Outubro de 2000;

— condenar a recorrida na totalidade das «despesas recupera-
veis».

Fundamentos e principais argumentos

A associacdo recorrente no presente processo ¢ a mesma do
processo T-43/03, Maison de I'Europe Avignon-Méditer-
ranée (1). O seu recurso ¢é interposto da dentncia, pela Comis-
sdo, da Conven¢do celebrada com a recorrente, relativa a
criacio de um INFO POINT EUROPE (IPE)

A dentincia controvertida da Convengdo em causa basear-se-
-ia cumulativamente numa alegada «perda de confianca» da
Comissdo na recorrente ¢ em determinadas disposicoes do
novo regulamento financeiro.

Em apoio das suas pretensdes a recorrente alega:

— A existéncia, no caso em apreco, de um erro de direito,
na medida em que os fundamentos do acto controvertido
ndo se inclufam entre os que legalmente podiam justificar
a sua adopg¢do na perspectiva das disposicdes aplicaveis.
Com efeito, nem a Convencdo em causa, nem o seu
Anexo [ relativo ao Estatuto dos IPE, nem o novo
regulamento financeiro previam a denuncia de uma
Convencdo relativa a criacio de uma IPE por perda de
confianca da Comissdo no outro contratante.

— O facto de a Comissdo, ao encorajar a promocio de
acches € ao pagar com grande atraso (ano e meio)
as quantias atribuidas, designadamente a MEAM, tinha
enfraquecido a posi¢do desta ultima. Assim, ao adoptar a
decisio impugnada, a recorrida parece ter economizado
uma discussdo de que teria, sem divida, resultado que era
parcialmente responsavel pelas alegadas faltas da MEAM,
discussdo essa que era efectivamente necessdria e devia
preceder qualquer decisdo de cessacdo da actividade IPE.

A recorrente alega igualmente uma violagdo do dever de
fundamentagéo.

() Ainda néo publicado.

Recurso interposto em 14 de Marco de 2003 por Centro
Informativo per la collaborazione tra le imprese e la
promozione degli investimenti in Sicilia — CIS —, em
liquidagdo, contra Comissio das Comunidades Europeias

(Processo T-102/03)
(2003/C 112/86)

(Lingua do processo: italiano)

Deu entrada em 14 de Marco de 2003, no Tribunal de Primeira
Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por Centro
Informativo per la collaborazione tra le imprese e la promo-
zione degli investimenti in Sicilia — CIS —, em liquidacio,
representado por Andrea Scuderi e Giorgia Motta, advogados.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:
— anular a decisdo impugnada;

— condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

No presente processo, o recorrente impugna a Decisio da
Comissdo C(2002) 4155, de 15 de Novembro de 2002,
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relativa a supressdo da contribuicio do Fundo Europeu de
Desenvolvimento Regional (FEDER), sob forma de subvengio
global para a actividade de um «Centro de Informagdo para a
Colaboracio entre as Empresas e a Promogido dos Investimen-
tos», concedida através da Decisio da Comissdo C(93) 256/4,
de 16 de Fevereiro de 1993, que se integra no Quadro
Comunitdrio deapoio as intervengdes estruturais comunitarias
— objectivo n.° 1 — na Regido da Sicilia, e a recuperagdo dos
adiantamentos jd efectuados pela Comissdo ao abrigo dessa
contribuigdo.

Em apoio das sua pretensdes, o recorrente alega:

— Violagdo do artigo 24.° do Regulamento (CEE) n.° 4253/
[88 do Conselho, de 19 de Dezembro de 1988, que
estabelece as disposicdes de aplicacdo do Regulamento
(CEE) n.c 2052/88 no que respeita a coordenagio entre
as intervengdes dos diferentes fundos estruturais, por um
lado, e entre estas e as do Banco Europeu de Investimento
e dos outros instrumentos financeiros existentes, por
outro (1), na medida em que o CIS ndo provocou, no caso
em aprego, qualquer distor¢do voluntdria da subveng¢do
aprovada, encontrando-se apenas na impossibilidade de
a completar, ndo por sua responsabilidade, mas por
responsabilidade exclusiva da administracdo regional sici-
liana que se atrasou na celebragdo da Convengio entre a
demandada e o CIS.

— Violagdo do artigo 14.° da referida Convencdo, na medida
em que a Comissdo deveria ter aceite o reembolso das
despesas com juros, sobretudo se se tiver em consideragdo
que no caso em apreco o intermedidrio ndo pode
realizar as actividades previstas devido a acontecimentos
imprevisiveis e independentes da sua vontade.

O recorrente alega ainda a violagdo dos principios do caso de
forga maior e da confianca legitima, bem como a existéncia,
no caso em aprego, de desvio de poder.

(1) JOL 374,de 31.12.1988, p. 1.

Recurso interposto em 17 de Marco de 2003 por Trian-
tafyllia Dionyssopoulou contra Conselho da Unido Euro-
peia

(Processo T-105/03)
(2003/C 112/87)
(Lingua do processo: francés)
Deu entrada em 17 de Margo de 2003, no Tribunal de Primeira
Instancia das Comunidades Europeias, um recurso contra o
Conselho da Unido Europeia, interposto por Triantafyllia

Dionyssopoulou, residente em Bruxelas (Bélgica), representada
por Francois Renard, advogado.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular o relatdrio definitivo de classificagdo de servico de
T. Dionyssopoulou, de 20 de Dezembro de 2002;

— condenar o Conselho no pagamento de uma indemni-
zagdo no montante de 8 000 euros;

— condenar o recorrido nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente no presente processo opde-se as apreciacoes
contidas no seu relatério definitivo de classificacio de servico
relativas ao periodo compreendido entre 1 de Julho de 1999 e
30 de Junho de 2001.

Alega a este respeito a violagdo do Guia de classificagdo, bem
como um erro manifesto de apreciagdo. Esta violagdo e este
erro manifesto de apreciacdo decorrem, nomeadamente, da
censura tdcita feita a recorrente de ndo ter podido participar
plenamente em todas as tarefas do servigo por razdes de satide.

Recurso interposto em 14 de Marco de 2003 por Hans Mc
Auley contra o Conselho da Unido Europeia

(Processo T-106/03)
(2003/C 112/88)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 14 de Marco de 2003, no Tribunal de Primeira
Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso contra o
Conselho da Unido Europeia, interposto por Hans Mc Auley,
residente em Wezembeek-Oppem (Bélgica), representado por
Sébastien Orlandi, Albert Coolen, Jean-Nogl Louis e Etienne
Marchal, advogados.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo relativa ao relatdrio definitivo de classifi-

cacdo de servico do recorrente relativamente ao periodo
compreendido entre 1 de Julho de 1999 e 30 de Junho
de 2001;

— condenar o recorrido nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

Em apoio do seu recurso, o recorrente invoca dois funda-
mentos:

A violagdo do dever de reserva, dos principios da boa
gestdo e da boa administracdo, bem como dos principios
da independéncia e da imparcialidade. O relatério de
classificacdo de servico impugnado teria sido elaborado
por um chefe de unidade cuja nomeagdo tinha sido
contestada pelo recorrente no Tribunal de Primeira
Instancia. O recorrente alega que, nessas circunstancias,
esse notador deveria pedir escusa.

A violagio do dever de fundamentacio, a violagdo dos
direitos de defesa e do artigo 26.° do Estatuto, bem como
um manifesto erro de apreciacio. No ambito deste
fundamento, o recorrente alega que o relatdério impug-
nado foi elaborado com base em declaracdes de pessoas
ndo identificadas, que ndo o assinaram, que os classifica-
dores ndo consultaram as pessoas propostas pelo recor-
rente e que o segundo classificador ndo forneceu qualquer

explicagdo quanto a supressdo das apreciacdes, favordveis
ao recorrente, do primeiro classificador.

Cancelamento do processo T-100/99 ()
(2003/C 112/89)

(Lingua do processo: neerlandés)

Por despacho de 25 de Fevereiro de 2003, o presidente
da Segunda Sec¢do do Tribunal de Primeira Instincia das
Comunidades Europeias ordenou o cancelamento, no registo
do Tribunal, do processo T-100/99, Campina Melkunie B.V.
contra Comissio das Comunidades Europeias.

() JO C 246 de 28.8.1999.
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