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(Comunicagoes)
COMISSAO

Taxas de cimbio do euro (!
26 de Fevereiro de 2003
(2003/C 47/01)

1 euro =

Moeda de cambio Moeda de cimbio
usD délar americano 1,0753 LVL lats 0,6221
JPY iene 126,21 MTL lira maltesa 0,4231
DKK coroa dinamarquesa 7,428 PLN zloti 4,1808
GBP libra esterlina 0,6822 ROL leu 35508
SEK coroa sueca 9,0996 SIT tolar 231,6325
CHF franco suico 1,4612 SKK coroa eslovaca 41,871
ISK coroa islandesa 84,09 TRL lira turca 1742000
NOK coroa norueguesa 7,6115 AUD délar australiano 1,7757
BGN lev 1,9545 CAD délar canadiano 1,6081
CYP libra cipriota 0,58096 | HKD délar de Hong Kong 8,386
CZK coroa checa 31,584 NZD déblar neozelandés 1,9084
EEK coroa estoniana 15,6466 | SGD ddlar de Singapura 1,8661
HUF forint 244,29 KRW won sul-coreano 1274,23
LTL litas 3,4529 ZAR rand 8,5694

(') Fonte: Taxas de cambio de referéncia publicadas pelo Banco Central Europeu.
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Comunicacdo da Comissdo no dmbito da implementacio da Directiva 89/106/CEE do Conselho
(2003/C 47/02)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(Publicagdo dos titulos e referéncias das normas harmonizadas ao abrigo da directiva)

Data de aplicabilidade
da norma europeia
harmonizada, nos ter- [Data final do periodo

OEN () Referéncia Titulo da norma mos da alinea a) do | de coexisténcia (?)
n.° 2 do artigo 4.° da
Directiva 89/106/CEE
CEN EN 12259-5:2002 Instalagdes fixas de combate a incéndio 1.7.2003 1.9.2005

— Componentes dos sistemas de extin-
¢do do tipo sprinkler de pulverizagio de
dgua — Parte 5: detectores de débito
hidréulico

CEN EN 13043:2002 Agregados para misturas betuminosas e 1.7.2003 1.6.2004
tratamentos superficiais em estradas,
aeroportos e outras dreas sujeitas a ac-
¢do de tréfego

CEN EN 13450:2002 Agregados para balastros de vias férreas 1.10.2003 1.6.2004
CEN EN 13986:2002 Painéis a base de madeira para uso na 1.4.2003 1.4.2004
construgdo — Caracteristicas, avaliagio

da conformidade e marcacio

CEN EN 1916:2002 Tubos e acessérios de betdo simples, de 1.8.2003 23.11.2004
betdo com fibras de aco e de betdo ar-
mado

(") OEN: (Organismo Europeu de Normalizacio):

— CEN: rue de Stassart/Stassartstraat 36, B-1050 Bruxelas; tel. (32-2) 550 08 11, fax (32-2) 550 08 19 (http://www.cenorm.be),

— Cenelec: rue de Stassart/Stassartstraat 35, B-1050 Bruxelas; tel. (32-2) 519 68 71, fax (32-2) 519 69 19 (http://www.cenelec.org),

— ETSL: 650, route des Lucioles, F-06921 Sophia Antipolis Cedex; tel. (33-4) 92944200, fax (33-4) 93654716
(http://www.etsi.org).

(3 A data final do periodo de coexisténcia coincide com a data de retirada de especifica¢des técnicas nacionais incompativeis, apds a
qual a presungdo de conformidade deve basear-se nas especificacdes europeias harmonizadas (normas harmonizadas ou aprovagdes
técnicas europeias).

As tradugdes dos titulos supracitados foram cedidas pelo CEN e constituem as versdes linguisticas «oficiais» adoptadas pelos institutos
nacionais de normalizacio.

NOTA:

Quaisquer informacdes relativas a disponibilidade das normas podem ser obtidas junto quer dos organis-
mos europeus de normaliza¢do, quer dos institutos nacionais de normalizagdo. Quaisquer informagdes
relativas a disponibilidade das directrizes ATE podem ser obtidas junto quer da EOTA quer dos seus
membros.

A publicagdo das referéncias no Jornal Oficial da Unido Europeia ndo implica que as especificacdes técnicas
harmonizadas estejam disponiveis em todas as linguas comunitdrias.

Outras especificagdes técnicas harmonizadas relacionadas com a directiva «Produtos de constru¢do» foram
publicadas em edigdes anteriores do Jornal Oficial da Unido Europeia. Uma lista completa e actualizada
encontra-se na internet, no servidor Europa, em:

http:/[europa.cu.int/comm/enterprise/construction/internal/specdef/speclists.htm
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Nio oposicio a uma operagio de concentragio notificada
(Processo COMP/M.3029 — Société Générale/AIHL Europe)
(2003/C 47/03)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

Em 10 de Fevereiro de 2003, a Comissdo decidiu ndo se opor a concentragdo notificada acima referida e
declard-la compativel com o mercado comum. Esta decisdo é tomada com base no n.° 1, alinea b), do
artigo 6.° do Regulamento (CEE) n.° 4064/89 do Conselho. O texto completo da decisdo estd disponivel
apenas em inglés e serd tornado publico depois de liberto do sigilo comercial. Estard disponivel:

— em versdo papel através dos servicos de vendas do Servico das Publicagdes Oficiais das Comunidades
Europeias (ver lista na contracapa),

— em formato electrénico na versio «CEN» da base de dados CELEX, com o ndmero de documento
303M3029. CELEX ¢€ o sistema de documentagdo automatizado de legislagio da Comunidade Europeia.

Para mais informacdes sobre as assinaturas é favor contactar:

EUR-OP

Information, Marketing and Public Relations

2, rue Mercier

L-2985 Luxembourg

Tel: (352) 29 29-427 18; fax: (352) 29 29-427 09.

Nio oposicio a uma operagio de concentragio notificada
(Processo COMP/M.3031 — Burda/HDP|Catherine Nemo)
(2003/C 47/04)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

Em 21 de Fevereiro de 2003, a Comissdo decidiu ndo se opor a concentra¢io notificada acima referida e
declard-la compativel com o mercado comum. Esta decisdo é tomada com base no n.° 1, alinea b), do
artigo 6.° do Regulamento (CEE) n.° 4064/89 do Conselho. O texto completo da decisdo estd disponivel
apenas em inglés e serd tornado publico depois de liberto do sigilo comercial. Estard disponivel:

— em versdo papel através dos servicos de vendas do Servico das Publicacdes Oficiais das Comunidades
Europeias (ver lista na contracapa),

— em formato electrénico na versdo «CEN» da base de dados CELEX, com o ndmero de documento
303M3031. CELEX € o sistema de documentagdo automatizado de legislagio da Comunidade Europeia.

Para mais informagdes sobre as assinaturas é favor contactar:

EUR-OP

Information, Marketing and Public Relations

2, rue Mercier

L-2985 Luxembourg

Tel: (352) 29 29-427 18; fax: (352) 29 29-427 09.
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Notificagio prévia de uma operagio de concentragio
(Processo COMP/M.3088 — Duferco/Sorral/Beautor)
Processo susceptivel de beneficiar do procedimento simplificado
(2003/C 47/05)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

1. A Comissdo recebeu, em 19 de Fevereiro de 2003, uma notificacdo de um projecto de concentragio,
nos termos do artigo 4.° do Regulamento (CEE) n.° 4064/89 do Conselho ('), com a tltima redacgio que
lhe foi dada pelo Regulamento (CE) n.° 1310/97 (3), através da qual a empresa Duferco Belgium SA
(<Duferco», Bélgica), propriedade do grupo suico Duferco, adquire, na acep¢do do n.° 1, alinea b), do
artigo 3.° do referido regulamento, o controlo exclusivo das empresas Beautor SA (Beautor», Franca) e
Société Rhénane de Revétements d'Acier Laminé («Sorral», Franga), anteriormente controladas pela Arcelor
(Luxemburgo), mediante aquisicio de accdes.

2. As actividades das empresas envolvidas sdo:
— Duferco: comércio de produtos sidertirgicos e de matérias-primas e fabrico de produtos sidertirgicos,
— Beautor e Sorral: fabrico e distribui¢do de produtos sidertirgicos.

3. Ap6s uma andlise preliminar, a Comissdo considera que a operagdo de concentracdo notificada pode
encontrar-se abrangida pelo ambito de aplicagdo do Regulamento (CEE) n.° 4064/89. Contudo, a Comissdo
reserva-se a faculdade de tomar uma decisdo final sobre este ponto. De acordo com a comunicagio da
Comissdo relativa a um procedimento simplificado de tratamento de certas operagdes de concentragio nos
termos do Regulamento (CEE) n.° 4064/89 (%), o referido processo é susceptivel de beneficiar da aplicagdo
do procedimento previsto na comunicago.

4. A Comissdo solicita aos terceiros interessados que lhe apresentem as observagdes que entenderem
sobre o projecto de concentragio em causa.

As observagdes devem ser recebidas pela Comissdo, o mais tardar, 10 dias apds a data da publicagio da
presente comunica¢do. Podem ser enviadas por fax ou pelo correio, e devem mencionar o niimero de
processo COMP/M.3088 — Duferco/Sorral/Beautor, para o seguinte enderego:

Comissdo Europeia

Direcgdo-Geral da Concorréncia
Direc¢do B — Task Force Concentra¢des
J-70

B-1049 Bruxelas

[fax (32-2) 296 43 01/296 72 44].

(") JO L 395 de 30.12.1989, p. 1, ¢
JO L 257 de 21.9.1990, p. 13 (rectificagdo).

() JO L 180 de 9.7.1997, p. 1,
JO L 40 de 13.2.1998, p. 17 (rectificagdo).

() JO C 217 de 29.7.2000, p. 32.
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COMUNICACAO DA COMISSAO
relativa a2 melhoria dos pareceres cientificos e técnicos para fins de gestio das pescarias comuni-
tdrias
(2003/C 47/06)
1. RESUMO mais fidveis e mais crediveis. As preocupacdes ligadas aos pa-

A Comunidade deve basear a politica comum da pesca em
melhores pareceres cientificos emitidos em tempo oportuno,
por forma a conferir-lhe uma fundamentagio cientifica mais
firme do que no passado. No futuro, os cientistas e as institui-
¢des cientificas existentes deverdo, pois, fazer face a pedidos
que superam as suas capacidades actuais, pelo que é urgente-
mente necessdrio melhorar a base cientifica e a sua organiza-
cdo.

A Comissdo propde essencialmente dois tipos de melhorias.

Em primeiro lugar, a Comissio considera que as organizagdes
cientificas regionais devem manter e reforcar o papel que de-
sempenham na sua qualidade de féruns dos conhecimentos
cientificos internacionais, assim como a sua contribui¢do para
o desenvolvimento metodoldgico, a organizagdo de estudos e a
emissdo de pareceres estratégicos a longo prazo, isto é que
cobrem um ou vdrios anos. Para o efeito, a Comunidade
deve coordenar melhor as contribui¢des dos Estados-Membros
para as organizacdes cientificas.

Em segundo lugar, a Comunidade necessita de capacidades
consultivas proprias capazes de emitir pareceres operacionais
em matéria de gestio da pesca a curto prazo, por forma a
completar os recursos existentes ao nivel nacional.

A presente comunica¢do descreve o ponto de vista da Comis-
sdo, bem como as necessidades e as deficiéncias dos pareceres
cientificos no dominio da pesca em relagdo com a nova politica
comum da pesca proposta. Os planos relativos aos melhora-
mentos sdo apresentados sob dois aspectos: melhoria da eficé-
cia e da coordenagdo das actividades consultivas, por um lado,
e reforco e desenvolvimento das institui¢des que emitem os
pareceres, por outro. A Comissdo propde uma solugdo a curto
prazo para melhorar a emissdo de pareceres e descreve as
opcdes em matéria de novas disposigdes institucionais destina-
das a estabelecer um quadro mais sélido e permanente para
atingir esse objectivo a longo prazo. Apoés ter sido debatida esta
abordagem no Conselho e no Parlamento, serdo elaboradas
propostas mais pormenorizadas em 2003.

2. IMPORTANCIA POLITICA DOS PARECERES CIENTIFICOS

As questdes da sustentabilidade e do risco bioldgico fazem
actualmente parte das principais preocupagdes em matéria de
gestdo das pescarias. Os desafios com que se defronta a gestdo
das pescarias europeia aumentaram consideravelmente a pro-
cura de avaliacdes e de pareceres cientificos actualizados.
Acresce que o facto de os pareceres cientificos servirem cada
vez mais de base para identificar e fazer face aos problemas
evidenciou dreas em que os pareceres devem ser mais claros,

receres cientificos prendem-se com os dominios seguintes.

— Dados: as questdes levantadas no respeitante ao forneci-
mento dos dados e, designadamente, a exactidio dos dados
relativos as capturas puseram em causa a credibilidade dos
pareceres baseados nesses dados, o que diminuiu a credibi-
lidade dos referidos pareceres.

Transparéncia: a falta de processos de exame no dominio
publico deu por vezes a impressdo de que a emissdo de
pareceres ¢ feita «a porta fechada» e de que esta falta de
abertura pode esconder lacunas da ciéncia.

Frequéncia: os actuais sistemas consultivos ndo se destinam
a fornecer uma resposta rapida a problemas de gestdo ur-
gentes e ndo sdo muito eficazes neste dominio. Dado que a
adopcdo de medidas de conservacdo se tornou urgente — e
que estas devem pois ser aplicadas rapidamente — sdo
necessarios pareceres cientificos mais exaustivos e porme-
norizados, que possam rapidamente atender as questdes de
gestdo.

Falta de flexibilidade dos pareceres: a adopgdo de critérios
normalizados em matéria de emissdo de pareceres no do-
minio das pescas contribui para a coeréncia dos pareceres
nas vdrias pescarias, mas as especificidades de algumas das
pescarias nem sempre foram devidamente tidas em conta.

A experiéncia recente mostrou que os sistemas consultivos
actuais ndo sdo capazes ou tém grandes dificuldades em emitir
os pareceres de que os gestores precisam, existindo um amplo
consenso quanto a necessidade de melhorar esta situacdo. A
reforma do processo consultivo é pois um elemento essencial
da reforma da politica comum da pesca. A Comissio estd
convicta de que é necessdrio identificar as causas das deficién-
cias do actual sistema e adoptar medidas para as corrigir. Os
elementos de uma eventual solu¢io poderdo consistir:

— num maior empenho dos Estados-Membros em comunicar
dados exactos sobre as pescarias,

na melhoria da fixacdo das prioridades e na organizagio
dos trabalhos cientificos e consultivos no dominio das pes-
cas,

no aumento dos recursos cientificos e técnicos disponiveis.

A Comissdo é a primeira responsivel pelo funcionamento da
politica comum da pesca em conformidade com informagdes
cientificas correctas e boas prdticas de conservagio, mas nio
dispde de capacidades préprias no dominio cientifico. A Co-
missdo apoia-se nas fontes que os Estados-Membros colocam a
disposicdo dos 6rgdos cientificos consultivos. E, pois, necessirio
corrigir a discrepancia entre as responsabilidades assumidas e
os recursos a disposicdo.
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3. NECESSIDADES DA COMUNIDADE EM MATERIA DE PARE-
CERES NO DOMINIO DAS PESCAS

No ambito do novo regulamento-quadro proposto, que rege a
aplicacdo da politica comum da pesca, a Comissdo continuard a
ser responsdvel pelas propostas de medidas comunitdrias em
matéria de conservacdo e gestdo dos recursos, condi¢des de
acesso as aguas e aos recursos, politica estrutural e gestdo
das capacidades da frota, controlo e execuc¢do, aquicultura,
organizacgio comum de mercado e relagdes internacionais.
Estd nomeadamente prevista a obrigacio de estabelecer um
processo de tomada de decisdes, baseado em pareceres cienti-
ficos sérios e que permita obter resultados atempadamente.
Dado o papel central que desempenha no respeitante a pro-
posta e ao controlo da execucio desta politica, é essencial que
a Comissdo possa contar com o apoio dos conhecimentos
adequados no momento adequado.

Sdo descritos em seguida os principais elementos que, na opi-
nido da Comissdo, devem caracterizar os necessarios pareceres.

3.1. Principios de base

As medidas de conservagdo e de gestdo devem basear-se em
pareceres cientificos de elevada qualidade. Os pareceres cienti-
ficos devem cobrir todos os factores pertinentes, nomeada-
mente a interac¢do entre as pescarias, 0S recursos € O ecossis-
tema, e atender aos elementos bioldgicos, técnicos, ambientais,
econémicos e sociais. Além disso, devem respeitar a precisdo
das andlises disponiveis (isto é, ser firmes e atender as incerte-
zas).

Os pareceres devem ser objectivos e imparciais, elaborados de
acordo com os mais recentes métodos cientificos aceites, emi-
tidos atempadamente, facilmente acessiveis e claramente funda-
mentados. Devem ser formulados no respeito dos critérios de
precaugdo.

Os pareceres devem identificar uma linha de ac¢do (mas tam-
bém fornecer informagdes sobre as consequéncias da adopc¢io
de outras linhas de acgdo). Os pareceres podem basear-se numa
andlise formal, nas opinides dos peritos ou na combinagio
destes dois elementos. Contudo, devem ser transparentes e es-
tabelecer claramente quais sio os papéis desempenhados pelas
opinides dos peritos e a andlise dos niimeros. Devem ser acom-
panhados por declaragdes sobre o impacto e os riscos das
opgdes alternativas.

Os processos de formulacdo dos pareceres devem ser conheci-
dos do publico e os aspectos cientificos pertinentes devem ser
examinados por peritos cientificos e técnicos independentes. De
modo geral, os pareceres devem ser preparados num espirito
de abertura para com o publico. Devem ser elaborados meca-
nismos de consulta, atendendo devidamente aos custos e bene-
ficios dai decorrentes e de forma proporcionada aos interesses
em jogo.

No respeito dos limites de uma boa pratica cientifica, os pare-
ceres devem ser préticos, na medida em que devem poder ser
executados com um minimo de interpretacdes e avaliagdes
posteriores.

Os pareceres devem, além disso, ser formulados com base
numa vasta participacdo cientifica e permitir que vérias inter-
pretacdes alternativas das informacdes disponiveis sejam igual-
mente vélidas.

3.2. Conservacdo e gestdo das pescarias

3.2.1. Pareceres de natureza operacional ou a curto prazo

Serdo necessdrios pareceres para a determinagdo das limitagdes
das capturas e do esforco de pesca que permitem atender aos
objectivos fixados a longo prazo. Os referidos pareceres deve-
rdo tomar em consideracio:

— o estado das unidades populacionais de peixes e os riscos
biolégicos associados a pesca,

— o estado das populagdes de espécies ndo comerciais e dos
habitats, assim como os efeitos das actividades de pesca
nestes ultimos,

— a necessidade de equilibrio sustentdvel a longo prazo entre
as pescarias e 0s recursos,

— a captura simultdnea de peixes de espécies diferentes,

— as formas de evitar os desperdicios e as devolugdes.

3.2.2. Pareceres de natureza estratégica ou a longo prazo

A Comissdo propds que a Comunidade desenvolvesse uma
gestdo plurianual de vérias pescarias (1). Estes planos de gestio
deverdo assegurar a recuperacdo das unidades populacionais
sempre que necessario e definir objectivos, assim como regras
operacionais, em matéria de gestdo das pescarias. Para o efeito,
sd0 necessarios pareceres cientificos sobre as consequéncias que
as estratégias de gestdo alternativas podem ter para as unidades
populacionais e as pescarias.

Além disso, para determinar a capacidade de uma frota de
pesca compativel com a exploragio sustentdvel dos recursos,
é essencial realizar estudos sobre a ligacdo operacional entre a
capacidade do navio de pesca e a mortalidade por pesca origi-
nada por essa capacidade.

A politica comum da pesca (PCP) deve evoluir para a adopcio
de uma abordagem de gestdo baseada no ecossistema. Para o
efeito, serdo necessarios pareceres sobre os efeitos da pesca na
estrutura e no funcionamento dos ecossistemas marinhos a
longo prazo.

A reparticdo das possibilidades de pesca e do acesso ndo faz
parte de um processo cientifico, mas de um processo politico.
Porém, nos casos em que as reparticdes dizem respeito a uni-
dades populacionais que migram entre zonas econdmicas, s3o
frequentemente solicitadas informagdes aos cientistas sobre a
distribui¢do das capturas, a biomassa e a extensdo e frequéncia
das migragdes de peixes.

(") Proposta da Comissdo de regulamento do Conselho relativo a con-
servagdo e a exploragdo sustentdvel dos recursos haliéuticos no
ambito da politica comum da pesca, que estabelece um quadro
em que podem ser adoptadas, ao abrigo da PCP, medidas de con-
servacdo, medidas de ajustamento das capacidades de pesca e me-
didas de controlo e execu¢io [COM(2002) 185 final].
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3.3. Controlo e execucio

As avaliagBes cientificas e técnicas continuardo a ser necessdrias
para elaborar medidas de controlo. Assim, foi recentemente
adoptada legislagdo sobre a espessura mdxima autorizada dos
fios das redes. A medigdo da espessura do fio é uma questdo
técnica que, apesar de poder parecer simples a primeira vista,
requer métodos muito elaborados. A execucio das regras sani-
tdrias pode igualmente requerer conhecimentos técnicos sobre
a distribui¢do das unidades populacionais de peixes em com-
paragdo com a distribuicio de certos contaminantes como as
dioxinas.

3.4. Negociagdes internacionais

A Comissdo ¢ responsdvel pela negociagdo de acordos de pesca
relativos ao acesso a unidades populacionais excedentdrias dos
paises terceiros, assim como pelas condicdes em que os navios
comunitrios podem pescar nas zonas em que sdo aplicdveis as
medidas de conservagdo das organizagdes regionais de pesca.
As acgdes da Comunidade devem incentivar e reforgar a co-
operagdo internacional e assegurar uma pesca sustentdvel e
responsavel fora das dguas comunitdrias, com um empenha-
mento igual ao mostrado nas préprias dguas.

Ao adoptar o cddigo de conduta para uma pesca responsi-
vel (), a Comunidade Europeia comprometeu-se a «promover
e melhorar as capacidades de investigacdo dos paises em de-
senvolvimento, nomeadamente no que diz respeito a recolha e
andlise dos dados, a ciéncia e tecnologia, ao desenvolvimento
dos recursos humanos e a instalacdo de unidades de investiga-
¢do, a fim de que estes paises possam contribuir de maneira
eficaz para a conservacdo, gestdo e uso sustentdvel dos recursos
haliéuticos».

3.4.1. Acordos de pesca regionais e bilaterais

Os acordos de pesca requerem uma contribui¢do significativa
por parte do pessoal cientifico, que deve assegurar a coeréncia
das medidas de conservagio em diferentes casos, coordenar as
contribui¢des dos cientistas comunitdrios nas organizagdes re-
gionais de pesca e fornecer um apoio técnico aquando da
elaboracdo dos acordos de pesca e da negociagdo das possibi-

lidades de pesca.

3.4.2. Cooperagio cientifica em matéria de pareceres sobre a gestdo
das pescarias nos paises terceiros

Os pareceres cientificos sobre os recursos haliéuticos e os efei-
tos da pesca nos ecossistemas marinhos dos paises terceiros em
que a Comunidade tem interesses devem ser emitidos princi-
palmente pelos cientistas do pais em causa e pelas organizagdes
regionais competentes. Contudo, nos paises em desenvolvi-
mento (nomeadamente nos paises ACP), podem ser escassos
os conhecimentos cientificos disponiveis para determinar se
existem recursos em excesso que poderiam estar na base de
acordos de acesso, em conformidade com o direito do mar. Por

(") Artigo 12.18 do cddigo de conduta para uma pesca responsavel,
unanimemente adoptado em 31 de Outubro de 1995 pela Confe-
réncia da FAO.

motivos politicos, pode igualmente haver uma certa relutancia
em tomar em consideracdo as informagdes cientificas disponi-
veis. Nos casos em que os dados cientificos ndo sdo adequados,
cabe & Comunidade e aos seus Estados-Membros investir, jun-
tamente com os paises parceiros, no desenvolvimento das ca-
pacidades dos paises parceiros no dominio da analise dos seus
proprios recursos, dos conhecimentos cientificos sobre os re-
cursos e do reforco das estruturas de gestdo que tomem em
consideragdo e apliquem os pareceres cientificos. A existéncia
destas medidas sdo uma condigdo prévia necessiria para que a
gestdo da pesca possa gerar uma exploragdo sustentdvel dos
ecossistemas marinhos.

A visdo do desenvolvimento sustentdvel dos paises ACP (Vision
for Sustainable Development) (3 fornece um quadro actuali-
zado para o refor¢o da investigagdo e das capacidades de ges-
tdo dos recursos naturais renovaveis. Nesse contexto, é impor-
tante aumentar as capacidades cientificas da Comunidade em
matéria de andlise dos ecossistemas e dos recursos.

3.5. Aquicultura

No dominio da aquicultura, a Comunidade n3o tem as mesmas
obrigacdes de regulamentacio e controlo como no dominio da
gestdo da pesca, mas tem responsabilidades no respeitante as
questdes ambientais, aos problemas de satide humana e animal,
aos aspectos econdmicos e ao bem-estar dos animais. Muitas
vezes sd30 necessdrios pareceres cientificos e técnicos sobre estes
aspectos da actividade aquicola.

Os pareceres sio, de modo geral, obtidos junto de peritos
externos, nomeadamente no que diz respeito aos pareceres
cientificos ad hoc. Para certas questdes existem jd comités es-
pecificos que podem apoiar a Comissdo (designadamente nas
questdes sanitdrias e veterindrias). Ndo existe, porém, nenhum
comité cientifico que trate do impacto ambiental e dos aspectos
econémicos do sector da aquicultura.

Deve também ser assegurada a recolha sistematica de dados
sobre a produgdo aquicola, o mercado e os pregos. As infor-
macdes transmitidas no dmbito do actual regulamento do Con-
selho relativo a comunicagdo pelos Estados-Membros de esta-
tisticas sobre a producdo aquicola ndo sdo suficientes neste

contexto.

3.6. Dimensdo social e econémica da gestio das pescarias
e politica estrutural

Os actuais sistemas consultivos no dominio das pescas concen-
tram-se nas ciéncias bioldgicas, pelo que a quantidade de pa-
receres sobre o impacto social e econémico de estratégias al-
ternativas de gestdo é reduzida, apesar de ter sido elaborado
uma base tedrica para avaliar os aspectos econémicos da gestdo
dos recursos naturais e de ser muito importante para os ges-
tores estar informados sobre as consequéncias sociais e econé-
micas das suas ac¢des.

(%) Decisdo n.° 2/LXXV/[02 da 75.* sessdo do Conselho dos Ministros
ACP realizada em Punta Cana (Republica Dominicana), em 27 de
Junho de 2002 (ACP/84/026/02 Rev 2).
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O principal motivo da escassez deste tipo de pareceres é o
facto de ndo existirem dados harmonizados ao nivel comuni-
tario para fundamentar estas andlises.

A recolha sistemdtica pelos Estados-Membros de dados econé-
micos sobre as pescas, numa base comunitdria, comegard em
2004 (ver ponto 4.1). Uma vez instituido este sistema, a Co-
missdo pretende avaliar a quantidade, a qualidade e o 4mbito
dos dados em causa. Terdo de ser tomadas disposi¢des para as
andlises de rotina a longo prazo e a sua inclusio nos outros
pareceres que a Comunidade recebe no respeitante as pescarias.

4. PROCESSOS EXISTENTES NO DOMINIO DA EMISSAO DE
PARECERES CIENTIFICOS

A presente sec¢do examina as formas como os cientistas for-
necem actualmente informacdes e pareceres destinados aos
gestores. O processo consultivo consiste em trés fases, nomea-
damente a recolha de dados e de informagdes, a andlise que
servird de base para o parecer e a formulagdo do parecer. Estas
fases sdo analisadas uma a uma.

4.1. Recolha de dados

As necessidades de conservacio dos recursos haliéuticos con-
duziram ao estabelecimento de quotas mais reduzidas, ao
mesmo tempo que as melhorias da eficicia das frotas de pesca
originaram capacidades de captura mais elevadas e uma maior
necessidade econdémica de capturar peixes a fim de reembolsar
os investimentos realizados. Assim, a pesca comercial foi in-
centivada a capturar muito mais peixes do que as quantidades
autorizadas no 4mbito do sistema das quotas. As sang¢des apli-
cadas pelos Estados-Membros ndo se revelaram, de modo geral,
suficientemente dissuasivas para evitar as capturas efectuadas
em superagdo das quotas, que se tornaram uma pratica vulgar.
Devido a esta situagdo, a precisio e exactiddo das estimativas
de capturas tem vindo a deteriorar-se muito nos tltimos anos,
o que reduziu a fiabilidade e a credibilidade dos pareceres
cientificos.

A Comunidade aceitou assumir uma maior responsabilidade
em matéria de recolha dos dados necessrios para a conducdo
da politica comum da pesca. Assim, contrariamente ao passado
em que a recolha dos dados era da responsabilidade dos Esta-
dos-Membros e a Comunidade s6 se limitava a conceder finan-
ciamentos ad hoc, a Comunidade estd agora a estabelecer pro-
gramas destinados a melhorar a coopera¢do e coordenagio em
matéria de recolha dos dados, com base em processos e crité-
rios normalizados.

Nos termos do Regulamento (CE) n.° 1543/2000 do Conse-
lho (1), os Estados-Membros sdo responsaveis pela recolha tanto
dos dados dependentes da pesca como dos dados independen-
tes da pesca e sdo obrigados a estabelecer bases de dados que
contenham informagdes bioldgicas e econdmicas.

Apesar de se prever que os novos procedimentos permitam
melhorar a cobertura, o 4mbito e as quantidades de dados

(") Regulamento (CE) n.° 1543/2000 do Conselho, de 29 de Junho de
2000, que institui um quadro comunitdrio para a recolha e a gestdo
dos dados essenciais a conducdo da politica comum da pesca (JO L
176 de 15.7.2000, p. 1).

recolhidos para fins de avaliagio ou estudo bioldgico, essa
melhoria ndo pode compensar as incertezas originadas pela
falta de fiabilidade dos dados relativos as capturas.

Devido aos problemas que as estatisticas oficiais levantam ge-
ralmente do ponto de vista da sua exactiddo, os cientistas no
dominio das pescas tiveram frequentemente de recorrer a mé-
todos independentes para estimar as capturas. Enquanto as
estatisticas relativas as capturas continuarem a ser comunicadas
de forma imprecisa, serd necessirio proceder a estas estimativas
independentes.

Verificam-se também problemas com a recolha dos dados eco-
némicos sobre a aquicultura e a transformacdo. Com efeito, o
Regulamento (CE) n.° 1543/2000 s6 cita os dados sobre a
transformagdo e a sua recolha s6 passard a ser obrigatdria a
partir de 2006. A recolha de estatisticas sobre a aquicultura
limita-se aos dados sobre a producio no 4mbito do Regula-
mento (CE) n.° 788/96 do Conselho. Devido a falta de dados
fidveis, a Comissdo ndo pode controlar eficazmente o estado do
sector da aquicultura e da transformagdo, nem vigiar as capa-
cidades de produgdo excedentdrias, como requerido pelo Regu-
lamento (CE) n.° 2792/1999 do Conselho.

4.2. Anilise cientifica e técnica e formulagio de pareceres

A andlise cientifica que fundamenta os pareceres resulta, num
grande nimero de casos, da cooperagio entre os institutos
nacionais de investigacdo das pescas. Esta colaboracdo é um
elemento indispensdvel para assegurar que os pareceres sejam
elaborados no respeito de elevadas normas de integridade e
imparcialidade e em conformidade com os principios cientifi-
cos internacionais.

Sdo descritos, em seguida, alguns dos mecanismos mais impor-
tantes na preparagdo dos pareceres.

4.2.1. Disposicdes institucionais ao nivel internacional

Os pareceres cientificos e técnicos sdo, a maior parte das vezes,
emitidos pelo pessoal dos laboratdrios nacionais de pesca, ha-
bitualmente financiados pelos governos nacionais. As suas ac-
tividades podem incluir a investigagdo num grande ntimero de
areas da ciéncia marinha (incluindo a oceanografia quimica e
fisica e os estudos do ecossistema), actividades de controlo
(qualidade dos géneros alimenticios, contaminagio e poluigio),
assim como avaliagdes das pescarias e pareceres sobre as pes-
carias. Por vezes, instituicdes ndo governamentais solicitam
igualmente pareceres (por exemplo, departamentos universita-
rios).

As actividades destas institui¢des e os servicos que prestam as
administragdes nacionais foram, nos dltimos anos, objecto de
acordos formais. Os referidos acordos reconhecem que os pa-
receres cientificos e a investigagdo no dominio das pescas cons-
tituem actividades que devem ser financiadas e geridas de
acordo com directrizes bem definidas.
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O resultado é que, quando os responsaveis pela gestio das
pescas necessitam de pareceres suplementares, os laboratérios
nacionais tém de sobrecarregar o seu pessoal ou retird-lo de
outras actividades (que podem ser objecto de obrigagdes con-
tratuais), a fim de satisfazer os pedidos. Verifica-se frequente-
mente esta situacdo quando, por exemplo, os responsdveis pela
gestio da Comunidade dirigem pedidos suplementares ao
CIEM.

A situagdo é muito insatisfatéria para ambas as partes. Os
institutos nacionais tém de tentar satisfazer pedidos de peritos
que decorrem de um processo no qual pouca influéncia tém,
sem serem pagos por isso. Por seu lado, a Comissdo ndo possui
recursos proprios para fazer face as questdes urgentes pelas
quais é directamente responsdvel.

Nalgumas organizacdes regionais de pesca (por exemplo, a
Comissdo Interamericana do Atum Tropical), a recolha dos
dados, a investigagdo cientifica e a avaliacio sdo feitas por
pessoal cientifico que pertence a prépria organizagdo. Outras
institui¢des recrutaram pessoal permanente que faz parte de
um secretariado cientifico, a fim de prestar apoio as actividades
dos cientistas ou dos laboratérios nacionais.

As virias organizagOes regionais de pesca assinalaram um certo
ntimero de problemas correntes, nomeadamente:

— a proliferagdo das reunides e dos comités,

— a insuficiéncia de cientistas da Comunidade susceptiveis de
assistir as reunides e contribuir eficazmente para os traba-

lhos,

— a dependéncia da boa vontade dos Estados-Membros no
respeitante a disponibilizacdo de peritos cientificos,

e, em determinados casos,

— a incapacidade de outros paises para contribuir para deter-
minadas organizacOes regionais de pesca.

4.2.2. Emissdo de pareceres para as administracdes nacionais

Os laboratdrios nacionais de pesca sdo responsaveis pela inves-
tigagdo inicial, pelas contribui¢cdes para os organismos interna-
cionais consultivos e cientificos, assim como por determinadas
tarefas de controlo. Emitem também pareceres para as adminis-
tragdes nacionais no respeitante a dominios que sio do inte-
resse das frotas de pesca nacionais.

Os laboratérios nacionais sdo financiados em grande parte
pelas administragdes nacionais e existem ligagdes muito nitidas
entre os laboratdrios e a instituigdo que os consulta. Ndo ¢é este
o caso dos outros mecanismos descritos em seguida.

4.2.3. Colaboragdo através do Conselho Internacional de Exploragdo
do Mar (CIEM)

Os cientistas dos Estados-Membros cooperam para avaliar o
estado de um grande niimero de unidades populacionais no
Atlantico Nordeste e fornecer pareceres no dominio das pescas,
através do CIEM. Esta organizagdo foi instituida em 1902 a fim
de promover, coordenar e divulgar os resultados das activida-
des de investigagdo ligadas ao mar e aos seus recursos vivos.
Na sequéncia de um certo nimero de convengdes internacio-
nais, o papel do CIEM foi alargado por forma a incluir a
emissdo de pareceres sobre as unidades populacionais de peixes
destinados a trés comissdes internacionais de pesca, assim
como a Comunidade Europeia.

O CIEM é um férum que permite aos laboratérios nacionais de
pesca dos Estados-Membros e de outros Estados da zona em
causa reunir os seus recursos para fazer face a problemas co-
muns e obter uma posicio consensual quanto aos pareceres em
matéria de gestdo das pescarias. O CIEM estabeleceu um sis-
tema de grupos de trabalho e comités consultivos, constituidos
por cientistas dos paises membros. Os grupos de trabalho es-
tabelecem relatérios para os comités consultivos, responsaveis
pela formulagio dos pareceres.

O CIEM é uma organizagdo cuja eficicia e credibilidade estdo
plenamente comprovadas no respeitante ao desenvolvimento
da ciéncia e a emissio de pareceres anuais sobre os niveis
adequados de capturas por unidade populacional. O CIEM con-
seguiu promover o conceito de gestio das pescarias baseada na
ciéncia. Contudo, os pedidos de pareceres no dominio da pesca
excedem actualmente as capacidades do CIEM (!). O aumento
do ntmero de pedidos especiais (para além dos pareceres de
rotina) dirigidos pela Comissdo ao CIEM, assim como as res-
postas do CIEM a esses pedidos, confirmam esta situagdo (2).

Os laboratérios de pesca dos Estados-Membros controlam a
capacidade de fornecer pareceres através do CIEM. Contudo,
os pedidos de pareceres sdo canalizados pela Comissdo em
nome da Comunidade, que é a utilizadora dos pareceres. A
instituicdo que solicita os pareceres tem muito poucos meios
a sua disposi¢do para contribuir para o processo; por sua vez,
os laboratdrios de pesca ndo tém necessariamente 0s mesmos
interesses que a Comunidade no respeitante a atribuicio de
pessoal para responder a uma questdo levantada pela Comuni-
dade. £ portanto possivel que as actividades consultivas no
dominio da pesca tenham uma prioridade relativamente redu-
zida no 4mbito do CIEM.

() Relatério da décima primeira reunido dos directores da organizacdo
de investigacdo das pescas da Unido Europeia, 28 de Maio a 1 de
Junho de 2001, Lysekil, Suécia. Instituto Nacional das Pescas, Sué-
cia.

(» Em 2000 houve oito pedidos especiais, que disseram respeito a
arinca de Rockall, ao robalo, as espécies de profundidade, aos corais
de dguas frias, as medidas destinadas a reduzir o impacto da pesca
nas espécies ndo alvo, as estratégias de captura do biqueirdo, a
emissdo de avisos atempados em caso de situacdo de elevado risco
e as medidas destinadas a reduzir as capturas de cetdceos pequenos.
Em 2001 foram formulados pedidos em cinco dominios suplemen-
tares (relativos, nomeadamente, a medidas de recuperacio do baca-
lhau e da pescada, a pareceres que tenham em conta a natureza
mista das pescarias, ao efeito dos erros de avaliagdo nos pareceres,
aos pareceres sobre os TAC plurianuais para os peixes chatos e a
sobreavaliacio das previsdes de capturas acessorias de espécies in-
dustriais). Ultimamente, o prazo médio de resposta aos pedidos tem
sido de 15 meses.
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A Comunidade ndo é membro do CIEM, o que, tratando-se de
uma organizagio regional de pesca, é uma situagio excepcio-
nal. A situagdo afigura-se anormal na medida em que, embora
seja responsavel pela conservacio e gestio das pescarias, a
Comunidade ndo estd representada nem participa no processo
de planeamento e de tomada de decisdes que fornecem o apoio
necessario para os pareceres cientificos e a avaliagdo das uni-
dades populacionais de peixes.

4.2.4. Emissdo de pareceres relativos ds dguas ndo comunitdrias

Nas zonas fora do Atlantico Nordeste, os pareceres no dominio
das pescas sdo geralmente emitidos no 4mbito de um meca-
nismo similar, ou seja as avaliacdes e os pareceres cientificos
resultam da participagdo de cientistas dos laboratérios nacio-
nais em grupos de trabalho cientificos criados para esse
efeito (') pelas organizagdes regionais de pesca (NAFO, ICCAT,
CCAMLR, CGPM). Porém, de modo geral, existem duas diferen-
cas em relagio ao CIEM. Em primeiro lugar, nestes outros
foruns, os pareceres no dominio das pescas sdo emitidos por
organiza¢les responsdveis pela gestdo das pescarias. Em se-
gundo lugar, nos termos da reparti¢do das competéncias entre
a Comunidade e os seus Estados-Membros, é a Comunidade
que é membro da organizagio, mesmo se, em determinados
casos e nomeadamente quando a competéncia ¢ mista, os Es-
tados-Membros da Comunidade podem também ter a qualidade
de membros.

No respeitante aos pareceres relativos a pesca nas dguas de
paises terceiros, a Comunidade baseia-se, sempre que possivel,
nas avaliacdes feitas no ambito das organizagdes regionais de
pesca. Porém, num grande niimero de casos, essas informacdes
ndo estdo disponiveis e a Comissdo tem de recorrer as avalia-
¢oes feitas quer pelo Comité Cientifico, Técnico e Econémico
da Pesca (CCTEP), quer por peritos individuais, ou tem de se
apoiar nos conhecimentos de que dispde ao nivel interno.

4.2.5. Pareceres emitidos pelo Comité Cientifico, Técnico e Econdmico
da Pesca (CCTEP)

O CCTEP € um o6rgéo criado para aconselhar a Comissdo sobre
questdes cientificas, técnicas e econdmicas no dominio das
pescas. O grupo de peritos do CCTEP é, em grande parte,
constituido pelas mesmas pessoas que o do CIEM, ou seja, o
pessoal dos laboratdrios nacionais de pesca.

O comité apresenta relatérios a Comissdo e os seus membros
sdo escolhidos pela Comissdo de entre o pessoal altamente
qualificado dos dominios cientifico, tecnoldgico e econémico.
Os membros do CCTEP sio, de modo geral, empregados por
agéncias governamentais mas pertencem, por vezes, também
ao mundo académico.

(") Conselho Cientifico da Organizacdo das Pescarias do Noroeste do
Atlantico (NAFO); Comité Permanente de Investigagdo e Estatisticas
(SCRS) da Comissdo Internacional para a Conservacido dos Tunideos
do Atlantico (ICCAT); a Comissdo para a Conservagdo da Fauna e
da Flora Marinhas da Antdrctida (CCAMLR) criou um conselho
cientifico para a coordenacio da ciéncia e a emissdo de avaliagdes
e pareceres; Comité Cientifico Consultivo (SAC) da Comissdo Geral
das Pescas do Mediterrdneo (CGPM).

O trabalho do CCTEP consiste principalmente em efectuar es-
tudos, exames ou compilar trabalhos ji realizados, nomeada-
mente pelo CIEM. O CCTEP realiza poucos trabalhos cientificos
originais. Contudo, a Comissio organizou, virias vezes, reu-
nides de subgrupos sob a égide do CCTEP. Muitas vezes, os
membros dos grupos ndo sdo membros do CCTEP e, nalgumas
ocasides, inclufram participantes da Noruega. Estes grupos fa-
zem um trabalho inovador, frequentemente em resposta a pe-
didos especificos formulados pela Comissdo. Os seus relatorios
sdo examinados pelo CCTEP.

Num grande nimero de casos, os membros do CCTEP sio
igualmente membros de grupos de trabalho ou de outros gru-
pos no ambito do CIEM; é este, nomeadamente, o caso dos
bidlogos e dos técnicos em matéria de artes de pesca. Em
consequéncia, o CCTEP ndo pode actuar como 6rgio total-
mente independente do sistema do CIEM e a participacdo
nos trabalhos do CCTEP impde uma carga de trabalho suple-
mentar e, por vezes, repetitiva aos seus membros. Nao obs-
tante, verifica-se uma tendéncia para os Estados-Membros soli-
citarem ao CCTEP exames do trabalho do CIEM, designada-
mente nos casos em que o assunto a analisar é de natureza
contenciosa.

O CCTEP ¢ o tnico 6rgdo que fornece regularmente pareceres
de natureza econdmica a Comissdo. Até a data, a principal
contribuicio do CCTEP neste dominio decorre de um projecto
de investigacdo sobre a avaliagio econémica das pescas na
Unido Europeia, para o qual estd previsto um apoio financeiro
apenas até ao final de 2004. E necessario encontrar uma forma
de continuar a desenvolver este instrumento econdmico va-
lioso.

Os fundos comunitdrios sé cobrem as despesas de viagem e as
ajudas de custo dos membros do CCTEP para fins de partici-
pacdo nas reunides. Durante o perfodo em que se rednem, os
membros do CCTEP continuam a ser empregados pelos respec-
tivos institutos, apesar de ndo estarem a sua disposigdo. Estas
disposi¢des obstam a que as tarefas do CCTEP se desenvolvam
para além de um nivel aceitdvel para os institutos nacionais de
pesca. Esse nivel de aceitagdo é relativamente reduzido, e o
CCTEP nem sempre tem conseguido concluir os seus trabalhos
nos prazos previstos. Devido a esta dependéncia da boa von-
tade dos institutos nacionais, o CCTEP atingiu os limites das
suas capacidades.

4.2.6. Reunides ad hoc de peritos

De vez em quando, a Comissdo organiza reunides internacio-
nais ad hoc de cientistas, a fim de examinar questdes especificas.
Foram, por exemplo, organizadas reunides deste tipo aquando
da elaboracio de medidas de gestdo comuns com a Noruega.
As organizagdes regionais de pesca, como a IBSFC e a NEAFC,
tém também convocado reunides deste tipo. Contudo, este
procedimento ndo é adequado para tratar de assuntos recor-
rentes ou proceder a avaliagdes de rotina. Os recursos neces-
sarios sdo, neste caso, igualmente fornecidos pelos laboratdrios
nacionais de pesca.
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4.2.7. Sinergias com a politica de investigagdo da Comunidade

A médio e a longo prazo, a politica comunitdria no dominio
das pescas beneficia das investigagdes efectuadas no contexto
do programa-quadro comunitdrio. Estdo a ser envidados esfor-
¢os, no ambito da iniciativa «Espago Europeu da Investigagdo»,
a fim de melhorar a adequacio entre as investigacdes realizadas
no contexto do programa-quadro e as necessidades das politi-
cas comunitdrias, nomeadamente da politica comum da pesca.
O objectivo ¢ fixar melhor as prioridades em matéria de ne-
cessidades de investigagdo e obter uma maior coeréncia e si-
nergia entre as actividades de investigacdo nacionais e comu-
nitdrias. Estas melhorias inserem-se plenamente no espirito dos
objectivos da presente comunicagdo e devem contribuir para a
sua realizagdo.

4.3. Conhecimentos cientificos na Comissdo

Na falta de uma lista de reserva de candidatos seleccionados
por concurso externo, os processos de recrutamento ndo per-
mitem, de modo geral, recrutar cientistas numa base per-
manente. Em consequéncia, actualmente, s3io os peritos nacio-
nais destacados (dois em Abril de 2002) ou as pessoas com
contrato tempordrio (sete em Abril de 2002) que detém co-
nhecimentos especificos na DG Pesca. Este niimero de especia-
listas nos servicos da Comissdo nio ¢ suficiente para fazer face
as necessidades da gestdo das pescas em toda a Comunidade,
tendo um grande niimero de propostas de gestdo e de decisdes
sofrido das deficiéncias existentes ao nivel da qualidade e dos
prazos.

4.4. Sintese dos problemas e das eventuais solucdes

Foram identificados, nas secgOes anteriores, os seguintes pro-
blemas principais:

— as necessidades em termos de obtengdo de pareceres cien-
tificos aumentam constantemente, 0 que representa uma
sobrecarga para o sistema consultivo (quer se trate do
CIEM, do CCTEP ou de outras organizagdes), por sua vez
dependente do pessoal dos laboratérios nacionais de pesca
obrigado a repartir-se por varias tarefas,

— as prioridades da Comunidade (enquanto utilizadora dos
pareceres) e dos laboratérios nacionais de pesca (onde se
encontram os peritos) nem sempre sio as mesmas. Com
efeito, ndo existem ligacOes directas entre elas,

— os conhecimentos cientificos sdo cada vez mais objecto de
contratos contratuais formais entre os laboratérios de pesca
e os organismos que os financiam. E necessirio encontrar,
no ambito destes contratos, um lugar para os pareceres que
devem ser emitidos para a Comunidade,

— contrariamente aos Estados-Membros, a Comissdo tem pou-
cos peritos cientificos ou técnicos directamente a sua dis-
posicao,

— para poder elaborar pareceres integrados e coerentes que
tenham em conta as questdes ligadas ao ecossistema e ao
ambiente, assim como os aspectos sociais e econdmicos,

serd necessdrio aumentar os recursos em relacdo a situacio
actual em que sdo apenas tratados os aspectos tradicionais
da pesca,

— 6 serd possivel obter pareceres cientificos em maior ni-
mero e de melhor qualidade se for recrutado mais pessoal
cientifico e se forem apoiadas as novas investigagdes.

A Comissdo considera que existem duas formas de melhorar a
situagdo actual.

A primeira consiste em reorganizar a emissio de pareceres
por forma a obter uma melhor adaptacio as necessidades. Para
o efeito, serd necessdrio melhorar as relagdes entre a ciéncia e o
sector e melhor coordenar os esfor¢os da Comunidade no
dominio das ciéncias haliéuticas, designadamente através da
identificacdo das tarefas e necessidades prioritdrias e da utiliza-
¢do dos escassos recursos humanos disponiveis para a realiza-
¢do dessas tarefas. Paralelamente, serd necessdrio utilizar méto-
dos de trabalho que atendam melhor do que os procedimentos
existentes as necessidades de gestdo.

A segunda consiste em aumentar os recursos por forma a
obter mais rapidamente pareceres cientificos de melhor
qualidade. Serd necessério recolher um maior niimero de da-
dos mais fidveis e recrutar mais especialistas para analisar os
dados e emitir pareceres. Apesar de, a curto prazo, ser possivel
tomar como base as estruturas institucionais existentes, a mais
longo prazo serd necessdrio desenvolver novas estruturas que
permitam estabelecer claramente as responsabilidades, assim
como as atribui¢des em matéria de recursos e obrigagdes.

5. MELHOR ORGANIZACAO DA EMISSAO DOS PARECERES

E necessario organizar a emissdo de pareceres cientificos, a fim
de melhor corresponder as necessidades dos responsédveis pela
gestdo das pescarias. Os capitulos que se seguem expdem as
vantagens de uma alteragdo das disposi¢des actuais.

5.1. Tomada em consideracio dos conhecimentos do sec-
tor das pescas

A Comissdo aprecia os conhecimentos e a experiéncia pratica
do sector das pescas e esforcar-se-d por obter contribui¢des
técnicas de pessoas com experiéncia no contexto dos comités
consultivos regionais. Estes comités deverdo desempenhar um
papel importante no dmbito do processo de consulta cientifica,
tanto no respeitante a comunicagio de informagdes suplemen-
tares sobre as actividades de pesca e os recursos haliéuticos
como a indicagdo dos dominios mais urgentes.

A Comissdo pretende incentivar o sector a comunicar directa-
mente as organizac¢des cientificas as informacdes tteis e a co-
laborar nas actividades cientificas e de recolha de dados. O
mesmo se aplica aos dados necessdrios para avaliar os resulta-
dos econdémicos das frotas de pesca da Unido Europeia. O
sector das pescas poderd ainda ser Gtil no respeitante a suges-
tdo dos dominios em que é necessdrio proceder a investigagdes
e emitir pareceres cientificos.
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Neste contexto, podem ser desenvolvidas as seguintes activida-

des:

— consulta entre cientistas e representantes do sector das pes-
cas, ao nivel sectorial e regional, nomeadamente no ambito
dos comités consultivos regionais ja propostos pela Comis-
sdo,

— exame externo das avaliagdes no dominio das pescas,

— colaboragdo na formulacio de planos de gestdo plurianuais
e de regras em matéria de fixagdo de TAC ou regimes de
esforco de pesca.

5.2. Melhoria da coordenagio das investigacdes e dos pa-
receres no dominio das pescas

A melhor coordenacio das actividades cientificas comunitdrias,
a fim de melhor atender as necessidades de gestdo, deve con-
tribuir para criar um sistema de consulta cientifica que corres-
ponda melhor a essas necessidades. As melhorias dai resultan-
tes ao nivel da eficicia do sistema contribuirdo para reduzir a
carga de trabalho.

A Comissdo considera possivel obter uma eficicia acrescida
através da coordenagdo mais estreita da participagdo da Comu-
nidade no CIEM nos dominios ligados ao funcionamento da
politica comum da pesca. A Comissdo propde designadamente:

— estabelecer uma coordenagio regular entre os servicos da
Comissdo, as administra¢cdes nacionais e os directores dos
institutos de investigagdo da pesca nos Estados-Membros,
por forma a identificar as prioridades em matéria de neces-
sidades de gestdo e a coordenar e utilizar os recursos ne-
cessdrios para corresponder a essas necessidades, antes das
contribuicdes do CIEM,

— organizar reunides de coordenagdo para os delegados da
Comunidade no CIEM e noutros érgdos cientificos regionais
sobre questdes de competéncia comunitaria,

— estudar a possibilidade de plena adesdo da Comunidade a
todas as organizacdes ligadas a emissdo de pareceres no
dominio das pescas, incluindo o CIEM.

De modo geral, é importante que, no contexto das organiza-
¢Oes regionais de pesca, a contribui¢do cientifica da Comuni-
dade seja bem coordenada por forma a fomentar a eficdcia dos
trabalhos e a emissdo de pareceres claros numa base consen-
sual. Os servicos da Comissdo desempenharam o papel de
coordenacdo num grande nimero de organizagdes regionais
de pesca e devem continuar a fazé-lo. Além disso, enquanto
institui¢do que mais aplica os pareceres, a Comissdo deve ser
informada pormenorizadamente dos principais aspectos que
fundamentam os pareceres.

As organizagdes regionais de pesca sdo o férum mais impor-
tante em matéria de coordenacdo e planeamento da investiga-

¢do no dominio da ciéncia marinha, ao nivel internacional e
regional. Na Comunidade, os programas-quadro permitem
coordenar e financiar parcialmente, a partir do orcamento co-
munitdrio, os programas de investigagdo dos Estados-Membros.

5.3. Fixacdo de prioridades ao nivel das tarefas cientificas

A emissdo dos pareceres cientificos poderd ser mais eficaz se os
recursos forem concentrados nas questdes mais importantes do
ponto de vista da gestio, mesmo se existe um risco correlativo
de os esforgos cientificos serem orientados para dominios ndo
produtivos devido a interesses sectoriais. Os dominios que po-
derdo permitir uma redu¢do da pressdo exercida no sistema
incluem:

— um esforco acrescido no dominio da investigacio e da
recolha de dados no respeitante as situagdes de elevado
risco e um menor esforco nas situagdes de reduzido risco,

— o recurso a processos simplificados para a emissdo de pa-
receres nos casos em que foram acordados planos de gestio
plurianuais,

— a reducdo da frequéncia dos pareceres no respeitante as
unidades populacionais em relagdo as quais é dificil medir
as alteracdes anuais da abundincia, como é actualmente o
caso do lagostim (¢ importante que esta abordagem s6 seja
aplicada as unidades populacionais cuja dindmica seja rela-
tivamente estavel em relacio a precisdo das avaliagdes),

— o desenvolvimento de processos e métodos que permitam
fazer face a questdes de gestdo urgentes, a medida que vdo
surgindo.

Nos casos em que as pescarias sio sustentdveis e, em conse-
quéncia, o esforgo de pesca estd bem adaptado as possibilidades
de pesca disponiveis, é conveniente reduzir os pedidos de pa-
receres para fins de gestdo. Para o efeito, a politica comum da
pesca atenderd, entre outros elementos, as seguintes questdes:

— planos plurianuais que prevejam estratégias de precaucio a
longo prazo,

— sistemas de gestdo do esforgo,

— gestdo da capacidade da frota em equilibrio com o poten-
cial produtivo das unidades populacionais exploradas.

Nio obstante as possibilidades que se oferecem para reduzir a
pressdo no sistema, as necessidades globais em termos de ob-
tengdo de pareceres cientificos continuardo a aumentar. Esta
situagdo ndo se deve apenas a necessidade de fundamentar as
decisdes de gestdo em pareceres cientificos, mas igualmente ao
facto de a base cientifica dever ser mais ampla para ter em
conta os aspectos ambientais, econémicos e sociais. As ques-
toes de satide publica, assim como as medidas relativas ao
ecossistema e a frota, aumentardo ainda a carga imposta aos
sistemas de controlo e de consulta no dominio das pescas.
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5.4. Especificacio do papel de consultor cientifico e de
responsével pela gestdo

Uma das dificuldades que surge actualmente com um grande
numero de pareceres cientificos reside na confusdo ao nivel da
reparti¢do das tarefas entre o cientista e o responsivel pela
gestdo. Certos pareceres cientificos baseiam-se em hipdteses
quanto aos objectivos politicos prosseguidos pelos responsiveis
pela gestdo. O resultado é que o parecer pode ser posto em
causa devido as hipéteses em que se baseou.

E pois importante que os pedidos de pareceres cientificos sejam
formulados por forma a ndo deixar qualquer divida acerca das
hipéteses em que os cientistas se devem basear. Sdo possiveis
pelo menos duas abordagens.

A primeira consiste, para a autoridade de gestdo, em expor
claramente quais sdo os seus objectivos de gestdo e em «mpor»
limitagdes aos cientistas. Esta abordagem poderd ser adoptada
pela Comunidade em caso de acordo sobre planos de gestdo
plurianuais, em cujo dmbito poderdo ser fixados objectivos em
termos, por exemplo, de biomassa, de taxa de mortalidade por
pesca, de estabilidade dos rendimentos ou das capturas.

A segunda consiste, para a autoridade de gestdo, em solicitar
pareceres sobre varias opc¢des de gestio antes de decidir qual
escolher. Neste caso, os que emitem os pareceres deverdo iden-
tificar as hipéteses subjacentes a essas opcdes e indicar as
estratégias alternativas que podem ser adoptadas.

E necessiria uma maior clareza quanto as hipéteses relativas
aos objectivos politicos, tanto no caso em que a Comunidade
solicita um parecer cientifico, como no caso em que os orga-
nismos cientificos fornecem os pareceres.

Em ambos os casos, é conveniente associar o sector das pescas
e as outras partes interessadas na formulagdo dos pedidos pro-
venientes da autoridade de gestio, como indicado no ponto
5.1.

5.5. Criacdo de um quadro institucional mais adaptado

Os responsaveis pela gestdo das pescarias preocupam-se cada
vez mais com os prazos requeridos para responder aos pedidos
de emissdo de pareceres cientificos. E necessdrio encontrar um
método «acelerado» para obter respostas rdpidas a problemas de
gestdo urgentes. O referido método poderd prever a constitui-
cdo rdpida de grupos ad hoc, cuja fungdo serd a de resolver
problemas especificos (se necessdrio, com um financiamento
suplementar). As organizacdes regionais de pesca nio estdo
actualmente em posicdo de fornecer pareceres de forma acele-
rada. Um dos principais factores limitativos é a falta de recur-
sos cientificos para fazer face a este tipo de problemas. Com
efeito, as prioridades cientificas sdo fixadas com muita antece-
déncia e € dificil alterar o calenddrio. Um processo acelerado de
obtengdo de pareceres constitui uma prioridade para a Comis-
sdo.

Porém, a mera reorganizacdo ndo serd suficiente para permitir
obter tanto um aumento da qualidade e do alcance dos pare-
ceres como a sua emissdo mais rapida.

6. MELHORAR OS RECURSOS DISPONIVEIS PARA A ELABO-
RACAO DE PARECERES

Mesmo se é possivel organizar melhor as actividades cientificas
por forma a orientd-las para problemas que apresentam um
interesse para a gestdo, haverd sempre uma inadequagdo entre
a quantidade de pareceres necessdria e a quantidade de pare-
ceres que o pessoal dos laboratérios nacionais pode fornecer,
atendendo as limitagdes orcamentais e outros compromissos
assumidos. A Comunidade deve explorar as possibilidades de
melhorar a base cientifica.

6.1. Melhoria da recolha dos dados e das estatisticas sobre
as capturas

As numerosas incorrecgdes nas declaragdes de desembarque
relativas a determinadas pescarias colocam problemas graves
a emissdo de pareceres cientificos. Por esse motivo e para
fins de gestdo das quotas, é necessdrio melhorar a exactiddo
das informagdes relativas aos desembarques. Entretanto, os
cientistas devem examinar estas informac¢des com um olhar
critico.

O quadro comunitdrio para a recolha e a gestdo dos dados
essenciais & condugdo da politica comum da pesca, estabelecido
no Regulamento (CE) n.° 1543/2000, deverd permitir melhorar
substancialmente a qualidade dos dados bioldgicos e econémi-
cos independentemente das actividades de pesca, e contribuir
amplamente para a melhoria dos pareceres cientificos. Deverd
passar a ser possivel combinar os dados recolhidos nos termos
do Regulamento (CE) n.° 1543/2000 e do futuro regulamento-
-quadro comunitdrio com dados obtidos no dmbito de outras
iniciativas relativos ao estado do meio marinho e a pressio a
que este é submetido. Para o efeito, é necessdrio coordenar as
vérias iniciativas em matéria de recolha de dados, a fim de
poder estabelecer uma infra-estrutura comum de informacio
que elimine os problemas de acesso e utilizagio dos dados
obtidos com financiamentos ptblicos que servem para as ava-
liagdes e os pareceres cientificos e técnicos. Essa coordenacio
poderd intervir no contexto da estratégia comum de vigilancia
e avaliagdo referida na comunicacio «Rumo a uma estratégia de
protecgdo e de conservagio do meio marinho».

E, contudo, pouco provavel que estes programas afectem de
forma significativa a qualidade e a fiabilidade das estatisticas
sobre as capturas, atendendo ao facto de estas serem recolhidas
através de vdrios sistemas concebidos para fins de controlo.
Esta questdo deve ser resolvida urgentemente no ambito da
reforma da PCP. Com efeito, é comum a opinido segundo a
qual os pareceres cientificos sdo necessariamente deficientes
porque se baseiam em estatisticas oficiais consideradas pouco
fidveis por um grande niimero de interessados.

Na sua proposta de um novo regulamento-quadro, a Comissdo
propos medidas destinadas a melhorar o controlo da qualidade
das estatisticas nacionais sobre as capturas.
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6.2. Reforco da base cientifica e maior concentracio nos
problemas de gestio

O problema reside essencialmente no facto de ndo haver cien-
tistas em ndmero suficiente para fornecer a Comunidade as
andlises e os pareceres de que esta precisa para conduzir a
politica comum da pesca.

O desafio consiste em aumentar os recursos globais no domi-
nio da ciéncia haliéutica e em assegurar a atribui¢do de recur-
sos a longo prazo, que permitam a Comissdo dispor de pare-
ceres. £ necessirio garantir um financiamento acrescido das
ciéncias e dos pareceres no dominio haliéutico, assim como
desenvolver as estruturas administrativas que reconhecem que
a Comunidade é uma utilizadora importante desta ciéncia e dos
pareceres e que as suas reivindicagdes quanto aos recursos
disponiveis sdo fundamentadas.

6.2.1. Principais requisitos para desenvolver os pareceres no dominio
haliéutico

E essencial que os pareceres sejam fornecidos a Comissdo por
cientistas bem informados, eminentes e ndo sujeitos a qualquer
influéncia politica. Para o efeito:

Para a boa informacio dos cientistas: os membros dos drgdos
cientificos consultivos devem ter contactos estreitos com os
grupos incumbidos de receber e analisar os dados. Devem estar
integrados em estruturas internacionais encarregadas de anali-
sar as informacdes e devem participar em grupos de trabalho.
Os cientistas contribuem para a ciéncia e emitem pareceres
para as administragdes nacionais. Em principio, ndo deveria
haver objeccdo a que cientistas que beneficiam de financiamen-
tos da Comissdo contribuam para o CIEM (por exemplo) e, ao
mesmo tempo, apoiem os servigos da Comissdo com os seus
pareceres.

Para a eminéncia dos cientistas: a eminéncia dos cientistas é
comprovada pelas suas contribui¢des originais para resolver
problemas no dominio da ciéncia haliéutica. Os membros
dos 6rgdos consultivos cientificos devem ser escolhidos com
base nas suas realizagdes anteriores e devem poder continuar
a participar nos progressos cientificos.

Para a ndo sujeicio a qualquer influéncia politica: de modo
geral, na maior parte das administra¢cdes nacionais, os labora-
térios nacionais de pesca colocam os cientistas longe de quais-
quer pressdes administrativas e politicas. Os que ndo sabem
manter esta distdncia perdem muito rapidamente a sua credi-
bilidade e influéncia.

6.2.2. Medidas de correccio

A Comissdo concluiu que, para desenvolver os recursos a dis-
posicdo da ciéncia e dos pareceres no dominio haliéutico, é
necessario empregar mais pessoal por forma a que a Comuni-
dade disponha de mais pareceres cientificos e técnicos no do-
minio das pescas.

A Comissdo estd ainda a analisar as opcdes préticas em matéria
de financiamento e afectagdo deste pessoal suplementar. Exis-
tem duas principais formas de proceder:

— remuneracdo dos laboratdrios nacionais em troca das con-
tribui¢des do seu pessoal no dmbito do CCTEP, por forma a
que estes possam continuar a desenvolver os recursos hu-
manos a sua disposicio,

— conclusdo de contratos a curto prazo com peritos em certos
dominios especializados em que sio urgentemente necessa-
rios pareceres.

Foi incluida no or¢amento comunitdrio para 2003 uma verba
orcamental de 2,3 milhdes de euros para estas actividades. A
Comissdo utilizard esta verba para realizar ac¢Bes-piloto nesta
drea. Com base na experiéncia assim adquirida e apés consulta
das partes interessadas e dos Estados-Membros, a Comissdo
propord, ainda este ano, uma metodologia em matéria de apoio
financeiro com vista a melhoria dos pareceres cientificos no
periodo compreendido entre 2004 e 2006.

6.2.3. Tarefas a desempenhar

Os recursos suplementares seriam utilizados principalmente
para:

— preparacdo de estudos ad hoc sobre questdes urgentes,

— fornecimento do apoio técnico necessdrio para a prepara-
¢do dos regulamentos sobre a conservagio,

— preparagdo das reunides do CCTEP e dos relatérios dos
subgrupos,

— fornecimento do apoio técnico necessdrio para a negocia-
cdo com terceiros,

— melhoria do didlogo cientifico e técnico com o sector das
pescas e os outros sectores interessados,

— participagdo nos progressos cientificos,
— exame e avaliacio dos relatdrios cientificos,

— planeamento e apoio dos projectos de investigacdo e desen-
volvimento.

7. A LONGO PRAZO

As melhorias a curto prazo propostas no ponto 6 nio poderdo
resultar no estabelecimento de um sistema de gestdo das pes-
carias, numa base cientifica, no dmbito das competéncias da
Comunidade. Com efeito, poderdo surgir deficiéncias e dificul-
dades, nomeadamente:

— a eficacia dos peritos cientificos que trabalham na DG Pesca
pode ser reduzida pelo facto de lhes ser dificil manter uma
participagdo activa nos trabalhos cientificos,

— os contratos a curto prazo podem ndo aumentar o nimero
de peritos (os recursos suplementares fornecidos pela Co-
missdo servirdo certamente mais para substituir os recursos
existentes do que para os aumentar),

— em determinados Estados-Membros, a Comunidade nio
pode, por motivos institucionais, efectuar pagamentos di-
rectos a um laboratério nacional de pesca para apoiar um
dominio de trabalho especifico,
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— os melhores peritos assumem habitualmente compromissos
a longo prazo e ndo estdo disponiveis para efectuar estudos
ad hoc solicitados sem antecedéncia,

— em certas circunstincias, os contratos a curto prazo com
cientistas dos Estados-Membros, concluidos para apoiar a
Comissio em questdes de interesse comunitirio, podem
colocar os cientistas numa situacio de conflito de interes-
ses.

Sd0 necessdrias alteracdes mais radicais. A Comunidade deve
comegar por estudar as vdrias opgdes, nem que a preparagdo
das alteragBes requeira muito tempo. Pode ndo ser possivel
executar essas opgdes no ambito das perspectivas financeiras
actuais. A Comissdo considera que uma estrutura institucional
estdvel é necessdria para apoiar, no plano cientifico e técnico, a
politica comum da pesca a longo prazo.

A Comissdo estd a analisar vrios modelos alternativos e sugere
que dois deles sejam debatidos ao nivel politico. O primeiro
consiste em reforcar o papel do CIEM, por forma a que a
emissdo de pareceres de especial interesse para a Comunidade
faga parte das suas atribuigdes, incluindo no respeitante as
questdes ligadas a pescarias normalmente fora da sua compe-
téncia geogrifica. O segundo consiste em desenvolver as capa-
cidades da Comunidade no que respeita as andlises e aos pa-
receres.

7.1. Um papel mais importante para o CIEM

O CIEM poderia desenvolver o seu papel por forma a adoptar
as fungdes de um organismo consultivo a disposi¢io da Co-
munidade, no respeitante ao conjunto das actividades de ges-
tdo. Para melhorar os recursos a disposicdo, esta solucio afi-
gura-se mais simples do ponto de vista institucional do que a
criagdo de um novo organismo. As principais diferengas em
relagdo a situagdo actual seriam as seguintes:

— o CIEM contrataria directamente um grupo de cientistas das
pescas, cujas responsabilidades incluiriam a maior parte das
tarefas identificadas no ponto 6.2.3 e que seriam apoiados
por especialistas dos Estados-Membros,

— o CIEM seria convidado a emitir pareceres em dominios
mais vastos do que actualmente; assim, passaria a efectuar
mais avaliagGes e emitir mais pareceres sobre as medidas
técnicas, nomeadamente as dreas de defeso e as restri¢des
aplicaveis as artes. Além disso, seria desenvolvido um pro-
cesso acelerado para a emissdo de pareceres. Para abranger
o conjunto das questdes que se colocam & Comunidade no
dominio haliéutico, o CIEM teria de alargar o seu campo de
acgdo por forma a cobrir certos problemas que se colocam
fora da zona CIEM.

Esta forma de proceder pode apresentar certos inconvenientes:

— seria necessdria uma maior coordenagdo e um maior con-
trolo do processo consultivo por parte da Comissdo e dos
Estados-Membros,

— fazem parte do CIEM alguns paises importantes ndo mem-
bros da Comunidade e poderd ser dificil acordar na repar-
ticdo interna dos recursos do CIEM,

— o CIEM pode nio aceitar assumir responsabilidades fora da
zona CIEM, nomeadamente no Mediterrineo, onde alguns
Estados-Membros interessados ndo sdo membros do CIEM,

— o CIEM necessitard de tempo para adquirir os conhecimen-
tos e estabelecer a credibilidade no respeitante as pescarias
das outras zonas,

— os papéis respectivos do «CIEM que actua para a Comuni-
dade» e de outros 6rgdos cientificos como os Comités Cien-
tificos da CGPM e da NAFO deverdo ser claramente defini-
dos.

De acordo com este modelo, o dmbito de actividade do CCTEP
seria reduzido a duas principais dreas: a comunicagdo de in-
formacgdes econdmicas e emissdo de pareceres econdmicos, por
um lado, e a vigilancia e o controlo das actividades do CIEM,
por outro. Além disso, os pareceres sobre questdes ligadas ao
Mediterrdneo poderdo continuar a ser da competéncia do
CCTEP.

7.2. Solucdes comunitdrias alternativas

Uma das possibilidades consiste em aumentar os recursos cien-
tificos disponiveis através da criagdo de um novo 6rgdo cien-
tifico cuja principal competéncia consistiria em fornecer os
dados cientificos de que a Comissdo necessita para fundamen-
tar as suas propostas e negociagdes. Poderd tratar-se de um dos
modelos institucionais existentes, por exemplo uma agéncia
europeia, um servico da Comissdo ou uma unidade técnica
no Centro Comum de Investigagdo (uma direc¢do dos servigos
da Comissdo).

Esta organizagdo poderia assegurar a emissdo de pareceres cien-
tificos independentes, fornecer a Comunidade os pareceres téc-
nicos necessdrios para a formulagio das suas politicas, utili-
zando recursos do or¢amento comunitdrio, e permitir dispor
de pessoal suplementar a longo prazo. Poderia funcionar como
secretariado técnico e cientifico do CCTEP.

A organiza¢do ndo deve necessariamente ser uma instituicdo
situada num dnico local. O seu pessoal poderia ser repartido
por um certo ntimero de pequenos gabinetes situados perto (ou
dentro) dos laboratdrios nacionais dos Estados-Membros. Uma
solu¢io intermédia consistiria em estabelecer uma rede de cen-
tros regionais que cobririam zonas marinhas de interesse co-
mum.

A Comissio considera que estas opc¢des devem ser mais am-
plamente debatidas com o sector e os Estados-Membros. Em
consequéncia, tomard disposi¢des para prosseguir este debate,
ao mesmo tempo que serdo introduzidas as medidas a curto
prazo.

8. CONCLUSOES

O numero de cientistas disponiveis na Comunidade para for-
necer os pareceres de que necessitam os responsdveis pela
gestdo das pescas ¢ demasiado reduzido. Num futuro préximo,
serdo necessdrios mais pareceres sobre as pescarias, a fim de
fazer face aos novos desafios que se colocam no dominio
ambiental, social e econdémico.
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Podem ser obtidos certos ganhos de eficicia através da melhor
coordenagio das actividades cientificas e da sua orientagdo para
as necessidades verificadas ao nivel da gestdo. A Comissdo
procurard obter esses ganhos, nomeadamente através da me-
lhor coordenagio e do melhor planeamento da contribuicio
comunitdria para a ciéncia e os pareceres no dominio haliéu-
tico, mas os seus esforcos ndo serdo suficientes para suprir
todas as lacunas.

Além disso, a Comissdo propord melhorar o apoio que se
encontra a disposi¢do das estruturas existentes, nomeadamente
do CCTEP, compensando financeiramente os institutos nacio-
nais de pesca pelo pessoal enviado para o comité. A Comissdo
procurard ainda estabelecer uma lista de peritos que podem ser
contratados rapidamente, para fins de emissio de pareceres
sobre questdes especificas.

A longo prazo, a Comissdo pretende abrir um debate sobre o
estabelecimento de novas disposicdes e de estruturas institucio-
nais que permitam colocar a disposicdo da ciéncia haliéutica
recursos liquidos suplementares e melhorar a emissdo de pare-
ceres importantes para a gestdo da politica comum da pesca.

A tarefa da Comunidade consistird em:

— estabelecer uma base sélida, no dominio da ciéncia e da
andlise, para a nova politica comum da pesca,

— garantir uma contribuicdo cientifica comunitdria importante
para a ciéncia haliéutica internacional,

— proporcionar aos cientistas na Comunidade capacidades im-
portantes para poderem aconselhar os responsdveis pela
gestdo, a medida que surgem problemas nas pescas.
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II

(Informagdes)

PARLAMENTO EUROPEU

Actas das sessdes de 11 a 14 e 20 de Marco de 2002 publicadas no Jornal Oficial da Unido Europeia
C 47 E

(2003/C 47/07)

Estes textos encontram-se disponiveis no:
EUR-Lex:  http://europa.eu.int/eur-lex
CELEX: http://europa.cu.int/celex
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COMISSAO

Convite a apresentacio de propostas de accdes indirectas de IDT no dmbito do programa especi-
fico de investigagio, desenvolvimento tecnoldgico e demonstragio «Integracio e refor¢o do Espaco
Europeu da Investigacio»

(2003/C 47/08)

1. De acordo com a Decisdo n.° 1513/2002/CE do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 27 de Junho de 2002, relativa
ao sexto programa-quadro da Comunidade Europeia de ac-
¢Oes em matéria de investigagdo, desenvolvimento tecnold-
gico e demonstragdo que visam contribuir para a realizagio
do Espago Europeu da Investigacdo e para a inovagdo
(2002-2006) (1), o Conselho adoptou, em 30 de Setembro
de 2002, o programa especifico de investigagio, desenvol-
vimento tecnoldgico e demonstragio «Integracdo e reforco
do Espago Europeu da Investigacdo» (2002-2006) (%) (a se-
guir designado o «programa especifico»).

De acordo com o n.° 1 do artigo 5.° do programa especi-
fico, a Comissdo das Comunidades Europeias (a seguir de-
signada «a Comissdo») adoptou em 9 de Dezembro de 2002
um programa de trabalho (%) (a seguir designado «o pro-
grama de trabalho») que apresenta de forma mais pormeno-
rizada os objectivos e as prioridades do referido programa
especifico, bem como o respectivo calendario de execucio.

De acordo com o n.° 1 do artigo 9.° do regulamento do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de Dezembro de
2002, relativo as regras de participagio de empresas, cen-
tros de investigacdo e universidades e as regras de difusdo
de resultados de investigagdo para execugdo do sexto pro-
grama-quadro da Comunidade Europeia (2002-2006) () (a
seguir designadas «regras de participacdo»), as propostas de
acgOes indirectas de IDT sdo apresentadas no dmbito de
convites a apresentagio de propostas.

2. Este convite a apresentagdo de propostas de accdes indirec-
tas de IDT compreende a presente parte geral e as condi¢des
especificas descritas em anexo ao presente documento. Este
anexo apresenta nomeadamente a(s) data(s) de fecho para
apresentacdo de propostas de acgdes indirectas de IDT, uma
data indicativa para a conclusdo das avalia¢des, o orcamento
indicativo, os instrumentos e os dominios abrangidos, os
critérios de avaliacio das propostas de acgdes indirectas

() JO L 232 de 29.8.2002, p. 1.
() JO L 294 de 29.10.2002, p. 1.

(*) Decisdo da Comissio C(2002) 4789 actualizada pela Decisio da
Comissdo C(2003) 577, ambos os documentos ndo publicados.

(% JO L 355 de 30.12.2002, p. 23.
() JO L 248 de 16.9.2002, p. 1.

de IDT, o nimero minimo de participantes e eventuais res-
tricdes.

. As pessoas singulares ou colectivas que satisfacam as con-

digdes enunciadas nas regras de participacdo e no n.° 2 do
artigo 114.° do Regulamento (CE, Euratom) n.° 1605/2002,
de 25 de Junho de 2002, que institui o Regulamento Finan-
ceiro aplicdvel ao orcamento geral das Comunidades Euro-
peias (°) (a seguir designados «os proponentes») sio convi-
dadas a apresentar a Comissdo as propostas de acgdes in-
directas de IDT, sob reserva das condi¢des enunciadas nas
regras de participacdo, bem como no convite relevante.

A Comunidade Europeia desenvolve uma politica de igual-
dade de oportunidades e, neste contexto, incentiva especial-
mente as mulheres a apresentar propostas de ac¢des indi-
rectas de IDT ou a participar na sua apresentagio.

. A Comissdo disponibiliza os guias dos proponentes relativos

aos convites, os quais contém as informacdes para a prepa-
ragdo e apresentagdo de propostas de accdes indirectas de
IDT. Estes guias, bem como o programa de trabalho e ou-
tras informacdes relacionadas com os convites, podem ser
solicitados & Comissdo Europeia para um dos seguintes en-
derecos:

Comissdo Europeia

NEST Information Desk

Directorate General RTD

B-1049 Bruxelas

Correio electronico: rtd-nest@cec.eu.int
Internet: www.cordis.lu/nest

. As propostas de accdes indirectas podem ser apresentadas,

de preferéncia, em formato electrénico, quer em CD-ROM
ou em disquete. De qualquer forma, as propostas de ac¢des
indirectas de IDT podem igualmente ser preparadas e apre-
sentadas através do formuldrio incluido no guia dos propo-
nentes (a seguir designado «formato papel).
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Logo que a ferramenta electronica para a apresentacdo de
propostas (EPSS) esteja disponivel, as propostas de acgdes
indirectas de IDT poderdo ser preparadas fora de linha («off-
-line») ou em linha («wn-line») e submetidas em linha (¢). A
ferramenta electrénica EPSS estard disponivel via enderego
electronico de Cordis: www.cordis.lu

. As propostas de acc¢des indirectas de IDT submetidas em

CD-ROM, disquete ou formato papel, enviadas por via pos-
tal devem ser recebidas pela Comissdo no endereco infra e
com a seguinte indicagdo:

Comissdo Europeia

«FP6 — Research Proposal»

(Referéncia do convite: FP6-2003-NEST-A)
B-1049 Bruxelas

As propostas entregues em mio prépria ou por mandatarios
[incluindo correios privados ()] devem ser recebidas no en-
dereco da Comissdo a seguir apresentado e com a seguinte
indicacdo:

Comissdo Europeia

«FP6 — Research Proposal»

(Referéncia do convite: FP6-2003-NEST A)
Rue de Genéve, 1

B-1140 Bruxelas

Em ambos os casos, as propostas de acgdes indirectas de
IDT submetidas em CD-ROM ou em disquete deverdo
obrigatoriamente ser acompanhadas de uma versdo idéntica
em formato papel a incluir no mesmo sobrescrito.

As propostas de acgdes indirectas de IDT submetidas em
CD-ROM ou em disquete que estejam incompletas (%), ilegi-
veis ou com virus (°) serdo excluidas caso uma versdo cor-
respondente e completa em formato papel nio for forne-
cida.

Chama-se a atengdo dos proponentes para o facto de que a ferra-
menta electrénica para a preparagdo de propostas de accdes indi-
rectas de IDT fora de linha («off-line») s6 estara disponivel a partir de
Fevereiro de 2003. A ferramenta electrénica para a preparagio de
propostas de accdes indirectas de IDT em linha («on-line») s6 deverd
estar disponivel a partir da mesma altura.

O ndmero de telefone a utilizar em caso de recurso a um servico de
correio acelerado que solicite o niimero de telefone do destinatdrio
é 0 (32-2) 295 58 75 (J-C Debouvere).

Todas as propostas de acgdes indirectas de IDT devem conter duas
partes: os formuldrios (parte A) e o contetido (parte B).

As propostas de ac¢des indirectas devem ser submetidas em for-
mato PDF («portable document format», versdo 3 ou superior com
caracteres protegidos ) ou RTF («ich text format).

(
(
(
(
(

10

11

13

14

)
)
12)
)
)

As propostas de acc¢des indirectas de IDT podem ser sub-
metidas em linha (1% via o endereco electrénico de Cordis:
www.cordis.lu

As propostas de acgdes indirectas de IDT que forem sub-
metidas em linha e que estejam incompletas (1!), ilegiveis ou
contendo virus (1?) serdo excluidas.

As propostas de ac¢des indirectas que forem submetidas em
versdo papel e que estejam incompletas (%) serdo excluidas.

As propostas de ac¢des indirectas de IDT submetidas por
correio electrénico (1) ou por fax serdo excluidas.

. As propostas de ac¢des indirectas de IDT devem chegar a

Comissdo o mais tardar na data de fecho e hora indicadas
no convite em causa. As propostas de ac¢des indirectas de
IDT que cheguem apés essa data e hora serio excluidas.

Caso tal esteja previsto no convite em causa, essas propostas
poderdo ser incluidas numa sessdo de avaliagio posterior.

. Nos casos de sucessivas submissdes de uma proposta no

mesmo formato, a Comissio apenas examinard a dltima
versdo recebida antes da data de encerramento e hora in-
dicadas no convite.

Nos casos da mesma proposta de uma ac¢do indirecta de
IDT ser submetida em formatos papel e electrénico (CD-
-ROM, disquete, on-line) a Comissdo apenas examinard o
texto sob formato electrénico.

. Solicita-se a todos os proponentes que indiquem a referén-

cia do convite em toda a correspondéncia relacionada com
o presente convite (por exemplo, em pedidos de informagio
ou na apresentacdo de uma proposta de acgdo indirecta de
IDT).

Ver nota de rodapé 6.
Ver nota de rodapé 8.
Ver nota de rodapé 9.
Ver nota de rodapé 8.

Esta situagdo ndo se aplica as propostas de acgdes indirectas que
tenham sido submetidas em linha («on-line»).
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ANEXO

1. Programa especifico: «Integragdo e reforco do Espago Europeu da Investigagdo».
2. Actividade: «Previsdo das necessidades cientificas e tecnoldgicas».
3. Titulo do convite: Ciéncia e tecnologia novas e emergentes — (convite com duas datas de fecho).

4. Namero de referénciafidentificador do convite: FP6-2003-NEST-A.

5. Data de publicagdo: 27 de Fevereiro de 2003.

6. Data a partir da qual se recebem propostas: 1 de Abril de 2003. E fortemente recomendado o registo prévio das
propostas, o mais tardar trés semanas antes da relevante data de fecho.

7. Datas de fecho: 14 de Maio de 2003 as 17:00 (hora local de Bruxelas); 22 de Outubro de 2003 as 17:00 (hora local
de Bruxelas) (1).

8. Orcamento total indicativo: 28 milhdes de euros.

9. Dominios e instrumentos abrangidos pelo convite:

Dominio Instrumentos (¥)
Insight Strep, CA
Adventure Strep
Acgdes de apoio SSA

(*) Strep = Projecto especifico orientado de investigacdo (specific targeted research project); CA = ac¢des de coordenacdo (co-ordination
action) SSA = acgdo de apoio especifico (specific support action).

10. Ndmero minimo de participantes (%):

Instrumento Nimero minimo

Strep e CA Trés entidades juridicas independentes de trés EM ou
EA diferentes, com pelo menos dois EM ou EAC

SSA Uma entidade juridica de um EM ou EA

11. Restricdes a participacdo: Nenhuma.

12. Acordos de consdrcio: Os participantes em acgdes de IDT decorrentes do presente convite ndo sio obrigados a
celebrar um acordo de consércio, embora tal seja fortemente recomendado.

13. Procedimento de avaliacdo:

— A avaliagdo serd feita por uma combinagdo de peritos (avaliagdo a distincia) e de grupos de peritos que se
reunirdo em Bruxelas.

— As propostas de projectos especificos orientados de investigacdo (Streps) devem ser apresentadas em duas fases:
— na primeira fase, é apresentada uma proposta sucinta com um mdaximo de cinco péginas descrevendo os
objectivos fundamentais, a metodologia e a motivagdo do trabalho proposto. As propostas sucintas sio

avaliadas anonimamente,

— se a proposta sucinta for aceite, os proponentes sio convidados a apresentar uma proposta completa (). As
propostas completas ndo sdo avaliadas anonimamente.

(") Estd previsto que este convite seja reaberto em 2004 e que, posteriormente, seja assegurada uma sequéncia continua de datas de fecho

para avaliagdo com intervalos de, aproximadamente, seis meses.
() EM = Estados-Membros da UE; EA (incluindo EAC) = Estados associados; EAC = Estados associados candidatos a adesio.

(}) Em principio, até a data de fecho seguinte.
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— As propostas de acgdes coordenadas e de ac¢des de apoio devem ser apresentadas enquanto propostas com-
pletas. As propostas completas ndo sdo avaliadas anonimamente.

— Datas de fecho para a apresentacdo de propostas: até as 17:00 (hora local de Bruxelas) de 14 de Maio e até as
17:00 (hora local de Bruxelas) de 22 de Outubro de 2003.

14. Critérios de avaliacdo: Para os projectos especificos orientados (Streps) e para as ac¢des coordenadas (CAs), ver
critérios e limiares para os diferentes tipos de projectos e instrumentos na sec¢io 8.2.4 do presente programa de
trabalho. As ac¢des de apoio especifico (SSAs) serdo avaliadas em conformidade com os critérios do anexo B do
programa de trabalho.

15. Prazos indicativos para a avaliacdo e seleccdo:

— Resultados da avaliacdo das propostas sucintas: trés meses a contar da data de fecho relevante.
— Resultados da avaliagio das propostas completas: trés meses a contar da data de fecho relevante.

— Conclusdo dos contratos: estima-se que os primeiros contratos relativos ao presente convite entrem em vigor
sete meses apoOs a data de fecho relevante para a avaliagdo das propostas completas.
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