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Jornal Oficial das Comunidades Europeias

C317/1

(Comunicagdes)

TRIBUNAL DE JUSTICA

TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO DO TRIBUNAL
(Terceira Seccio)
de 2 de Outubro de 2001

no processo C-172/97 OP: SIVU du plan d’eau de la Vallée

du Lot, também denominado SIVU du pays d’accueil de la

Vallée du Lot contra Comissio das Comunidades Euro-
peias e Hydro-Réalisations SARL (1)

(«Clausula compromissoria — Inexecucdo de um contrato —
Processo de oposicio»)

(2001/C 317/01)
(Lingua do processo: francés)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-172/97 OP, SIVU du plan d’eau de la Vallée du
Lot, também denominado SIVU du pays d’accueil de la Vallée
du Lot, com sede em La Canourgue (Franga) (avocat T. Vernhet),
que tem por objecto uma oposi¢io ao acordio do Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias (Terceira Seccdo) de 10 de
Junho de 1999, Comissdo/SIVU e Hydro-Réalisations
(C-172/97, Colect., p. 1-3363), sendo as outras partes no
processo: Comissdo das Comunidades Europeias (agentes:
inicialmente por R. B. Wainwright e O. Couvert-Castéra e em
seguida por R. B. Wainwright e J.-F. Pasquier) e Hydro-
-Réalisations SARL, com sede em Rodez (Franga), o Tribunal
de Justica (Terceira Secgdo), composto por: C. Gulmann,
presidente de seccdo, J.-P. Puissochet (relator) e F. Macken,
juizes, advogado-geral: S. Alber, secretario: R. Grass, proferiu
em 2 de Outubro de 2001 um acérdio cuja parte decisoria ¢ a
seguinte:

1) O n.o 1 da parte deciséria do acérddo proferido a revelia em
10 de Junho de 1999, Comissao/SIVU e Hydro-Réalisations
(C-172/97), é anulado.

2) O SIVU duplan d’eau de la Vallée du Lot, também denominado
SIVU du pays daccueil de la Vallée du Lot, e a Hydro-
-Réalisations SARL sdo solidariamente condenados a pagar a
Comissdo das Comunidades FEuropeias a quantia de
35 404,78 euros, acrescida dos juros convencionais a contar
de 30 de Outubro de 1998 e até integral pagamento da divida.

3) A oposigdo deduzida pelo SIVU du plan d’eau de la Vallée du
Lot, também denominado SIVU du pays d'accueil de la Vallée
du Lot, ¢ quanto ao mais rejeitada.

4) O SIVU duplan d’eau de la Vallée du Lot, também denominado
SIVU du pays d’accueil de la Vallée du Lot, e a Comissdo das
Comunidades Europeias suportardo as suas proprias despesas
na presente instancia.

(1) JO C 226, de 7.8.1999.

ACORDAO DO TRIBUNAL
(Quinta Seccio)
de 13 de Setembro de 2001

no processo C-169/99 (pedido de decisio prejudicial

apresentado pelo Bundesgerichtshof): Hans Schwarzkopf

GmbH & Co. KG contra Zentrale zur Bekimpfung unlau-
teren Wettbewerbs eV (1)

(«Artigo 6., n.e 1, alinea d), iiltima frase, da Directiva

76/768/CEE, na redac¢io da Directiva 93/35/CEE —

“Impossibilidade pratica” justificativa da inscricdo no reci-

piente e embalagem de produtos cosméticos de uma versio

abreviada das adverténcias obrigatorias — Indicagoes em

nove linguas no interesse de uma maior flexibilidade de
distribuicdo das mercadorias»)

(2001/C 317/02)
(Lingua do processo: alemdo)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectanea da Jurisprudéncia)

No processo C-169/99, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 234.° CE,
pelo Bundesgerichtshof (Alemanha), destinado a obter, no
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litigio pendente neste 6rgdo jurisdicional entre Hans Schwarz-
kopf GmbH & Co. KG e Zentrale zur Bekimpfung unlauteren
Wettbewerbs eV, uma decisdo a titulo prejudicial sobre a
interpretacdo do artigo 6.2, n.° 1, alinea d), dltima frase, da
Directiva 76/768/CEE do Conselho, de 27 de Julho de 1976,
relativa a aproximagdo das legislacdes dos Estados-Membros
respeitantes aos produtos cosméticos (JO L 262, p. 169; EE 15
F1 p. 206), na redaccio dada pela Directiva 93/35/CEE do
Conselho, de 14 de Junho de 1993 (JO L 151, p. 32),
conjugado com as disposicdes dos artigos 30.° e 36.° do
Tratado CE (que passaram, ap0s alteracdo, a artigos 28.° CE e
30.° CE), o Tribunal de Justica (Quinta Seccdo), composto por:
A. La Pergola, presidente de secgdo, M. Wathelet,
D. A. O. Edward (relator), P. Jann e L. Sevon, juizes, advogado-
-geral: J. Mischo, secretario: H. A. Riihl, administrador princi-
pal, proferiu em 13 de Setembro de 2001 um acérdio cuja
parte decisoria ¢ a seguinte:

Ndo existe, na acepcdo do artigo 6.2, n.o 1, alinea d), iiltima frase,
da Directiva 76/768/CEE do Conselho, de 27 de Julho de
1976, relativa a aproximagdo das legislacdes dos Estados-Membros
respeitantes aos produtos cosméticos, na redac¢do dada pela Directiva
93/35/CEE do Conselho, de 14 de Junho de 1993, uma «mpossibili-
dade prética» de inscrever de forma completa as adverténcias
obrigatdrias no recipiente e embalagem de um produto cosmético na
lingua ou linguas prescritas no Estado-Membro de comercializagdo,
quando a vontade do produtor ou distribuidor de rotular esse produto
em nove linguas, das quais oito sdo linguas oficiais da Comunidade,
por consideracdes de ordem econémica e para facilitar a circulagdo do
produto no interior da Comunidade, conduz a abreviar as referidas
adverténcias no recipiente e embalagem.

(1) JO C 188, de 3.7.1999.

ACORDAO DO TRIBUNAL
de 20 de Setembro de 2001

no processo C-184/99 (pedido de decisio prejudicial

apresentado pelo Tribunal du travail de Nivelles): Rudy

Grzelczyk contra Centre public d’aide sociale d’Ottignies-
-Louvain-la-Neuve (1)

[«Artigos 6.9, 8.2 ¢ 8.2 -A do Tratado CE (que passaram, apos
alteracdo, a artigos 12.° CE, 17.° CE e 18.° CE) — Directiva
93/96/CEE do Conselho — Direito de residéncia dos estudan-
tes — Legislacdo nacional que garante um minimo de
meios de subsisténcia, designado minimex, unicamente aos
nacionais, ds pessoas que beneficiam da aplicagio do Regula-
mento (CEE) n.° 1612/68, aos apdtridas e aos refugiados —
Estudante estrangeiro que trabalhou para o seu sustento
durante os primeiros anos dos estudos»]

(2001/C 317/03)
(Lingua do processo: francés)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-184/99, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 234.c CE,

pelo Tribunal du travail de Nivelles (Bélgica), destinado a obter,
no litigio pendente neste 6rgdo jurisdicional entre Rudy
Grzelczyk e Centre public d’aide sociale d’Ottignies-Louvain-
-la-Neuve, uma decisdo a titulo prejudicial sobre a interpretagdo
dos artigos 6.2, 8.% ¢ 8.°-A do Tratado CE (que passaram, apos
alteragdo, a artigos 12.° CE, 17.° CE e 18.° CE), bem como da
Directiva 93/96/CEE do Conselho, de 29 de Outubro de 1993,
relativa ao direito de residéncia dos estudantes (JO L 317,
p. 59), o Tribunal de Justica, composto por: G. C. Rodriguez
Iglesias, presidente, C. Gulmann, M. Wathelet e V. Skouris,
presidentes de sec¢do, D. A .O. Edward (relator), P. Jann,
L. Sevon, R. Schintgen e F. Macken, juizes, advogado-geral:
S. Alber, secretario: D. Louterman-Hubeau, chefe de divisio,
proferiu em 20 de Setembro de 2001 um acérdio cuja parte
decisoria é a seguinte:

Os artigos 6.% ¢ 8.0 do Tratado CE (que passaram, apés alteracdo, a
artigos 12.° CE e 17.° CE) opdem-se a que o beneficio de uma
prestacdo social de um regime ndo contributivo, como o minimo de
meios de subsisténcia previsto no artigo 1.° da Lei belga de 7 de
Agosto de 1974, dependa, no que respeita aos nacionais de Estados-
-Membros diferentes do Estado-Membro de acolhimento em cujo
territorio os referidos nacionais residem legalmente, da condicdo de
estes serem abrangidos pelo dmbito de aplicagdo do Regulamento
(CEE) n.. 1612/68 do Conselho, de 15 de Outubro de 1968,
relativo a livre circulagdo dos trabalhadores na Comunidade, quando
nenhuma condicdo desta natureza se aplica aos nacionais do Estado-
-Membro de acolhimento.

(1) JO C 204, de 17.7.1999.

ACORDAO DO TRIBUNAL
(Sexta Seccio)
de 27 de Setembro de 2001

no processo C-253/99 (pedido de decisio prejudicial
apresentado pelo Finanzgericht Bremen): Bacardi GmbH
contra Hauptzollamt Bremerhaven (1)

(«Cédigo Aduaneiro Comunitdrio e regulamento de aplicacio

— Reembolso dos direitos de importacio — Tratamento

pautal favordavel — Apresentacio a posteriori de um certifi-

cado de autenticidade — Modificacdo da classificacio pautal

indicada na declaragio aduaneira — Conceito de “situagio
especial”»)

(2001/C 317/04)
(Lingua do processo: alemdo)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-253/99, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 234.° CE,
pelo Finanzgericht Bremen (Alemanha), destinado a obter, no
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litigio pendente neste 6rgdo jurisdicional entre Bacardi GmbH
e Hauptzollamt Bremerhaven, uma decisdo a titulo prejudicial
relativa a interpretacdo dos artigos 236.° ¢ 239.° do Regula-
mento (CEE) n.°2913/92 do Conselho, de 12 de Outubro de
1992, que estabelece o Codigo Aduaneiro Comunitario (JO
L 302, p. 1), bem como do artigo 905.2, n.° 1, do Regulamento
(CEE) n.c 2454/93 da Comissdo, de 2 de Julho de 1993, que
fixa determinadas disposi¢des de aplicagdo do Regulamento
n° 2913/92 (JO L 253, p. 1), conforme alterado pelo
Regulamento (CE) n.° 1676/96 da Comissdo, de 30 de Julho
de 1996 (JO L 218, p. 1), o Tribunal de Justica (Sexta Sec¢do),
composto por: C. Gulmann, presidente de seccdo,
J.-P. Puissochet, R. Schintgen (relator), F. Macken e N. Colneric,
juizes, advogado-geral: F. G. Jacobs, secretario: H. A. Riihl,
administrador principal, proferiu em 27 de Setembro de 2001
um acérddo cuja parte decisoria é a seguinte:

1) O artigo 236.2, n.° 1, do Regulamento (CEE) n.0 2913/92 do
Conselho, de 12 de Outubro de 1992, que estabelece o Codigo
Aduaneiro Comunitdrio, ndo permite proceder ao reembolso de
direitos de importagdo quando, depois da aceitacdo de uma
declaracdo aduaneira completa pela autoridade aduaneira e da
introdugdo em livre pratica da mercadoria a que se refere, o
declarante apresenta um certificado de autenticidade por forca
do qual a referida mercadoria teria podido, se o certificado tivesse
sido apresentado juntamente com a mercadoria, beneficiar de
um tratamento pautal favoravel.

2) A circunstdncia de o reembolso ou a dispensa de direitos ao
abrigo do artigo 236.°, n.° 1, do Regulamento n.c 2913/92
estarem excluidos pelo facto de uma das condigdes legais
previstas para esse reembolso ou essa dispensa ndo estar
preenchida ndo se opde, em si, ao reembolso ou a dispensa dos
mesmos direitos com fundamento nos artigos 239.0, n.0 1, do
Regulamento n.2 2913/92 ¢ 905.%, n.o 1, do Regulamento
(CEE) n.c 2454/93 da Comissdo, de 2 de Julho de 1993, que
fixa determinadas disposices de aplicacio do Regulamento
n. 2913/92, conforme alterado pelo Regulamento (CE)
n. 1676/96 da Comissio, de 30 de Julho de 1996, desde
que, todavia, as condiges legais de aplicacdo destes tltimos
artigos estejam preenchidas.

Existem elementos susceptiveis de constituir uma situagdo
especial resultante de circunstancias que ndo impliquem nem
artificio nem negligéncia manifesta por parte do interessado, na
acepgio do artigo 905.%, n.° 1, do Regulamento n.> 2454/93,
conforme alterado pelo Regulamento n.> 1676/96, quando, a
luz da finalidade de equidade subjacente ao artigo 239.° do
Regulamento n.° 2913/92, se verificam elementos susceptiveis
de colocar o requerente numa situacdo excepcional relativamente
aos outros operadores econdmicos que exercem a mesma
actividade. Compete ao 6rgdo jurisdicional nacional apreciar,
com base neste critério, se existem elementos susceptiveis de
constituir essa situacdo especial, que exige que a Comissdo
examine 0 processo.

() JO C 265, de 18.9.1999.

ACORDAO DO TRIBUNAL
(Quinta Secgdo)
de 4 de Outubro de 2001

no processo C-294/99 (pedido de decisio prejudicial
apresentado pelo Dioikitiko Protodikeio Athinon): Athi-
naiki Zythopoiia AE contra Elliniko Dimosio (})

(«Imposto sobre os lucros das sociedades — Sociedades-mie
e sociedades afiliadas — Directiva 90/435/CEE — Conceito
de retencdo na fonte»)

(2001/C 317/05)
(Lingua do processo: grego)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-294/99, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 234.° CE,
pelo Dioikitiko Protodikeio Athinon (Grécia), destinado a
obter, no litigio pendente neste 6rgdo jurisdicional entre
Athinaiki Zythopoiia AE e Elliniko Dimosio, uma decisio a
titulo prejudicial sobre a interpretagdo do artigo 5.°, n.° 1, da
Directiva 90/435/CEE do Conselho, de 23 de Julho de 1990,
relativa ao regime fiscal comum aplicavel as sociedades-mie e
sociedades afiliadas de Estados-Membros diferentes (JO L 225,
p. 6), o Tribunal de Justica (Quinta Seccdo), composto por:
A. La Pergola, presidente de seccdo, M. Wathelet (relator),
D. A. O. Edward, P. Jann e L. Sevon, juizes, advogado-geral:
S. Alber, secretario: L. Hewlett, administradora, proferiu em
4 de Outubro de 2001 um acdrdio cuja parte decisoria é a
seguinte:

Ha retencdo na fonte, na acepgio do artigo 5.°, n.> 1, da Directiva
90/435/CEE do Conselho, de 23 de Julho de 1990, relativa ao
regime fiscal comum aplicdvel ds sociedades-mde e sociedades afiliadas
de Estados-Membros diferentes, quando uma disposigdo de direito
nacional prevé, em caso de distribuicdo de lucros por uma afiliada
(sociedade anénima ou sociedade similar) a sua sociedade-mde, que,
para determinar o lucro tributavel da sociedade afiliada, devem ser
reintegrados na base tributavel a totalidade dos lucros liquidos por
esta realizados, incluindo os rendimentos que tenham sido sujeitos a
uma imposicdo especial que acarrete a extingdo da divida fiscal e os
rendimentos ndo tributdveis, quando os rendimentos englobdveis
nestas duas categorias ndo seriam tributaveis, nos termos da legislacdo
nacional, caso permanecessem na dfiliada e ndo tivessem sido
distribuidos a sociedade-mae.

(1) JO C 314, de 30.10.1999.
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ACORDAO DO TRIBUNAL
(Quinta Secgdo)
de 4 de Outubro de 2001

no processo C-403/99: Repiblica Italiana contra Comissio
das Comunidades Europeias (1)

(«Politica agricola comum — Regime agrimonetdrio do euro
— Medidas transitérias para a introdugdo do euro»)

(2001/C 317/06)
(Lingua do processo: italiano)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectanea da Jurisprudéncia)

No processo C-403/99, Reptiblica Italiana (agente: U. Leanza,
assistido por D. Del Gaizo), contra Comissdo das Comunidades
Europeias (agente: F. Ruggeri Laderchi), que tem por objecto
um pedido de anulagdo do Regulamento (CE) n.° 1639/1999
da Comissdo, de 26 de Julho de 1999, que fixa o montante
méaximo da ajuda compensatéria resultante das taxas de
conversio do euro em unidade monetaria nacional ou das
taxas de cdmbio aplicaveis em 1 de Julho de 1999 (JO L 194,
p. 33), o Tribunal de Justica (Quinta Seccdo), composto por:
A. La Pergola, presidente de seccdo, D. A. O. Edward, P. Jann
(relator), S. von Bahr e C. W. A. Timmermans, juizes,
advogado-geral: D. Ruiz-Jarabo  Colomer, secretdrio:
H. A. Riihl, administrador principal, proferiu em 4 de Outubro
de 2001 um acérdio cuja parte decisoria é a seguinte:

1)  E negado provimento ao recurso.

2) A Repiiblica Italiana é condenada nas despesas.

(1) JO C 366, de 18.12.1999.

ACORDAO DO TRIBUNAL
de 20 de Setembro de 2001

no processo C-453/99 [pedido de decisio prejudicial

apresentado pela Court of Appeal (England &amp Wales)

(Civil Division)]: Courage Ltd contra Bernard Crehan e
Bernard Crehan contra Courage Ltd e o.(!)

[«Artigo 85.° do Tratado CE (actual artigo 81.° CE) —

Contrato de compra exclusiva de cerveja — Locagdo de

estabelecimentos de venda de bebidas — Acordo — Direito a
indemnizacdo de uma parte no contrato»]

(2001/C 317/07)
(Lingua do processo: inglés)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectanea da Jurisprudéncia)

No processo C-453/99, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 234.° CE,
pela Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Reino
Unido), destinado a obter, no litigio pendente neste 6rgdo
jurisdicional entre Courage Ltd e Bernard Crehan e entre
Bernard Crehan e Courage Ltd e o., uma decisio a titulo
prejudicial sobre a interpretacdo do artigo 85.° do Tratado CE
(actual artigo 81.0 CE) e de outras disposi¢des do direito
comunitario, o Tribunal de Justica, composto por: G. C. Rodri-
guez Iglesias, presidente, C. Gulmann, M. Wathelet (relator) e
V. Skouris, presidentes de sec¢do, D. A. O. Edward, P. Jann,
L. Sevon, F. Macken e N. Colneric, J. N. Cunha Rodrigues e
C. W. A. Timmermans, juizes, advogado-geral: ]. Mischo,
secretario: L. Hewlett, administrador, proferiu em 20 de
Setembro de 2001 um acérdio cuja parte decisoria é a
seguinte:

1)  Uma parte num contrato susceptivel de restringir ou falsear o
jogo da concorréncia, na acepgio do artigo 85.% do Tratado CE
(actual artigo 81.° CE), pode invocar a violagdo desta disposicdo
para obter proteccdo jurisdicional (relief) contra a outra parte
contratante.

2) O artigo 85.° do Tratado opde-se a uma norma de direito
nacional que proiba uma parte num contrato susceptivel de
restringir ou falsear o jogo da concorréncia, na acepgio da
referida disposicdo, reclamar uma indemnizacdo em reparagdo
de um prejuizo decorrente da execugdo do referido contrato pelo
simples motivo de o autor do pedido ser parte no mesmo
contrato.

3) O direito comunitdrio ndo se opde a uma norma de direito
nacional que ndo permita a uma parte num contrato susceptivel
de restringir ou falsear o jogo da concorréncia basear-se nas
suas préprias accoes ilicitas para obter uma indemnizacdo por
perdas e danos, quando se prove que essa parte tem uma
responsabilidade significativa na distor¢do da concorréncia.

() JO C 47, de 19.2.2000.
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ACORDAO DO TRIBUNAL

de 4 de Outubro de 2001

no processo C-517/99 (pedido de decisio prejudicial
apresentado pelo Bundespatentgericht): processo inten-
tado por Merz & Krell GmbH & Co. (!)

[«Marcas — Harmonizagdo das legislagoes — Artigo 3.°,
n.o 1, alinea d), da Primeira Directiva 89/104/CEE —
Motivos de recusa ou de nulidade — Marcas constituidas
exclusivamente por sinais ou indicacbes que se tenham
tornado usuais na linguagem corrente ou nos habitos leais e
constantes do comércio — Necessidade de os sinais ou as
indicagdes se terem tornado usuais para designar os produtos
ou os servigos relativamente aos quais é apresentado o registo
da marca — Ndo necessidade de os sinais ou indicacdes
descreverem directamente as propriedades ou caracteristicas
dos produtos ou dos servigos relativamente aos quais tenha
sido apresentado um pedido de registo da marca»]

(2001/C 317/08)

(Lingua do processo: alemdo)

(Tradugdo provisoria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-517/99, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 234.° CE,
pelo Bundespatentgericht (Alemanha), destinado a obter, no
processo intentado por Merz & Krell GmbH & Co., uma
decisdo a titulo prejudicial sobre a interpretagdo do artigo 3.°,
n.° 1, alinea d), da Primeira Directiva 89/104/CEE do Conselho,
de 21 de Dezembro de 1988, que harmoniza as legislagdes
dos Estados-Membros em matéria de marcas (JO 1989, L 40,
p- 1), o Tribunal de Justi¢a, composto por: G. C. Rodriguez
Iglesias, presidente, C. Gulmann, M. Wathelet e V. Skouris,
presidentes de secgdo, J.-P. Puissochet, P. Jann, L. Sevon,
R. Schintgen, F. Macken (relator) e N. Colneric e C. W. A. Tim-
mermans, juizes, advogado-geral: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
secretario: R. Grass, proferiu em 4 de Outubro de 2001 um
acorddo cuja parte decisoria é a seguinte:

1) O artigo 3.0 no 1, alinea d), da Primeira Directiva
89/104/CEE do Conselho, de 21 de Dezembro de 1988, que
harmoniza as legislagdes dos Estados-Membros em matéria de
marcas, deve ser interpretado no sentido de que apenas se opde
ao registo de uma marca quando os sinais ou as indicaces de
que essa marca € exclusivamente constituida se tenham tornado
usuais na linguagem corrente ou nos habitos leais e constantes
do comércio para designar os produtos ou os servigos relativa-
mente aos quais é apresentado o registo da referida marca.

2)  Esta mesma disposicdo deve ser interpretada no sentido de que
subordina a recusa do registo de uma marca apenas a condigio
de os sinais ou as indicacdes de que essa marca é exclusivamente

constituida se tenham tornado usuais na linguagem corrente ou
nos hdbitos leais e constantes do comércio para designar os
produtos ou os servios relativamente aos quais foi pedido o
registo da referida marca. E indiferente, no dmbito da aplicacio
desta disposigdo, que os sinais ou as indicagbes em causa
descrevam ou ndo as propriedades ou caracteristicas dos referidos
produtos ou servigos.

() JO € 79, de 18.3.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL
(Primeira Seccio)
de 27 de Setembro de 2001

no processo C-16/00 (pedido de decisio prejudicial apre-

sentado pelo tribunal administratif de Lille): Cibo Partici-

pations SA contra Directeur régional des impots du Nord-
-Pas-de-Calais (1)

(«Sexta Directiva IVA — Actividade economica — Inter-
feréncia de uma holding na gestdo das suas filiais —
Dedugido do IVA que onera os servios adquiridos pela
holding no dmbito de uma tomada de participacio numa
filial — Percepcio de dividendos por uma holding»)

(2001/C 317/09)
(Lingua do processo: francés)

(Traducdo proviséria; a traducdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-16/00, que tem por objecto um pedido dirigido
ao Tribunal de Justi¢a, nos termos do artigo 234.° CE, pelo
tribunal administratif de Lille (Franca), destinado a obter,
no litigio pendente neste 6rgdo jurisdicional entre Cibo
Participations SA e Directeur régional des impots du Nord-
-Pas-de-Calais, uma decisdo a titulo prejudicial sobre a interpre-
tacdo dos artigos 4., n.% 1 e 2, 13.0, B, alinea d), e 17.2, n.os 2,
alinea a), e 5, da Sexta Directiva 77/388/CEE do Conselho, de
17 de Maio de 1977, relativa a harmonizagdo das legislacdes
dos Estados-Membros respeitantes aos impostos sobre o
volume de negdcios — Sistema comum do imposto sobre o
valor acrescentado: matéria colectdvel uniforme (JO L 145,
p- 1; EE 09 F1 p. 54), o Tribunal de Justica (Primeira Secgdo),
composto por: M. Wathelet, presidente de secgdo, P. Jann
e L. Sevon (relator), juizes, advogado-geral: C. Stix-Hackl,
secretario: D. Louterman-Hubeau, chefe de divisdo, proferiu
em 27 de Setembro de 2001 um acérddo cuja parte deciséria
¢ a seguinte:
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1) A interferéncia de uma holding na gestdo das sociedades em
que tomou participacdes constitui uma actividade econdmica na
acepgdo do artigo 4.9, n.> 2, da Sexta Directiva 77/388/CEE
do Conselho, de 17 de Maio de 1977, relativa a harmonizacdo
das legislacdes dos Estados-Membros respeitantes aos impostos
sobre o volume de negdcios — Sistema comum do imposto
sobre o valor acrescentado: matéria colectavel uniforme, na
medida em que implique a realizagdo de transaccdes sujeitas ao
imposto sobre o valor acrescentado nos termos do artigo 2.°
dessa directiva, tais como o fornecimento, pela holding ds suas
filiais, de servigos administrativos, financeiros, comerciais e
técnicos.

2)  As despesas efectuadas por uma holding com os varios servigos
que adquiriu no dmbito de uma tomada de participagdo numa
filial fazem parte das suas despesas gerais, pelo que tém, em
principio, um nexo directo e imediato com o conjunto da sua
actividade econémica. Portanto, se a holding efectuar tanto
operagbes com direito a dedugdo como operagdes sem direito a
deducdo, decorre do artigo 17.2, n.o 5, primeiro pardgrafo, da
Sexta Directiva 77/388 que pode unicamente deduzir-se a
parte do imposto sobre o valor acrescentado proporcional ao
montante respeitante d primeira categoria de operagoes.

3) A percepgdo de dividendos ndo entra no dmbito de aplicagdo do
imposto sobre o valor acrescentado.

(1) JO € 79, de 18.03.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL
(Quinta Seccdo)
de 4 de Outubro de 2001

no processo C-109/00 (pedido de decisio prejudicial

apresentado pelo Hgjesteret): Tele Danmark A[S contra

Handels- og Kontorfunktionzrernes Forbund i Danmark
(HK) (")

(«Igualdade de tratamento entre homens e mulheres —

Artigo 5.2, n.° 1, da Directiva 76/207/CEE — Artigo 10.° da

Directiva 92/85/CEE — Despedimento de uma trabalhadora
gravida — Contrato de trabalho por tempo determinado»)

(2001/C 317/10)
(Lingua do processo: dinamarqués)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-109/00, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 234.° CE,
pelo Hgjesteret (Dinamarca), destinado a obter, no litigio

pendente neste 6rgdo jurisdicional entre Tele Danmark A[S e
Handels- og Kontorfunktionarernes Forbund i Danmark (HK),
agindo na qualidade de mandatiria de Marianne Brandt-
-Nielsen, uma decisdo a titulo prejudicial sobre a interpretagdo
dos artigos 5.°, n.° 1, da Directiva 76/207/CEE do Conselho,
de 9 de Fevereiro de 1976, relativa a concretizagdo do principio
da igualdade de tratamento entre homens e mulheres no que
se refere ao acesso ao emprego, a formagdo e promocdo
profissionais e as condi¢des de trabalho (JO L 39, p. 40; EE 05
F2 p. 70), e 10.c da Directiva 92/85/CEE do Conselho, de
19 de Outubro de 1992, relativa a implementagio de medidas
destinadas a promover a melhoria da seguranca e da sadde das
trabalhadoras gravidas, puérperas ou lactantes no trabalho
(décima directiva especial na acepgdo do n.° 1 do artigo 16.°
da Directiva 89/391/CEE) (JO L 348, p. 1), o Tribunal de Justica
(Quinta Seccdo), composto por: A. La Pergola, presidente de
seccdo, M. Wathelet (relator), P. Jann, L. Sevon e C. W. A. Tim-
mermans, juizes, advogado-geral: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
secretario: H. von Holstein, secretario adjunto, proferiu em
4 de Outubro de 2001 um acérddo cuja parte decisoria é a
seguinte:

1)  Osartigos 5.9, n.0 1, da Directiva 76/207/CEE do Conselho,
de 9 de Fevereiro de 1976, relativa a concretizagdo do principio
da igualdade de tratamento entre homens e mulheres no que se
refere ao acesso ao emprego, d formacdo e promogdo profissio-
nais e ds condicdes de trabalho, e 10.° da Directiva 92/85/CEE
do Conselho, de 19 de Outubro de 1992, relativa a implemen-
tagio de medidas destinadas a promover a melhoria da
seguranga e da saiide das trabalhadoras gravidas, puérperas ou
lactantes no trabalho (décima directiva especial na acepgdo do
n.0 1 do artigo 16.° da Directiva 89/391/CEE), devem ser
interpretados no sentido de que se opdem ao despedimento de
uma trabalhadora por causa de gravidez

— quando esta Gltima foi contratada por um periodo de
tempo determinado,

—  ndo informou a entidade patronal da sua gravidez, embora
tivesse dela conhecimento no momento da celebracdo do
referido contrato de trabalho,

— e que, devido a esse estado, ndo estard em condigdes de
trabalhar durante uma grande parte do periodo do referido
contrato.

2) O facto de a trabalhadora ter sido contratada por uma empresa
muito grande que emprega frequentemente pessoal temporario
¢ irrelevante para a interpretagdo dos artigos 5.%, n.2 1, da
Directiva 76/207 e 10.° da Directiva 92/85.

(1) JO C 149, de 27.5.2000.
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ACORDAO DO TRIBUNAL
(Primeira Seccio)
de 4 de Outubro de 2001

no processo C-133/00 (pedido de decisio prejudicial

apresentado pelo Employment Appeal Tribunal, London):

J- R. Bowden, J. L. Chapman, e J. J. Doyle contra Tuffnells
Parcels Express Ltd (1)

(«Organizagio do tempo de trabalho — Directiva 93/104/CE
— Artigo 1.% n.° 3 — Ambito de aplicacio — Transportes
rodovidrios»)

(2001/C 317/11)
(Lingua do processo: inglés)

(Traducdo provisoria; a traducdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-133/00, que tem por objecto um pedido
dirigido ao Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 234.° CE,
pelo Employment Appeal Tribunal, London (Reino Unido),
destinado a obter, no litigio pendente neste 6rgio jurisdicional
entre, J. R. Bowden, J. L. Chapman, J. J. Doyle e Tuffnells
Parcels Express Ltd, uma decisdo a titulo prejudicial sobre a
interpretacdo do artigo 1.9, n.° 3, da Directiva 93/104/CE do
Conselho, de 23 de Novembro de 1993, relativa a determina-
dos aspectos da organizagdo do tempo de trabalho (JO L 307,
p- 18), o Tribunal de Justica (Primeira Sec¢io), composto por:
M. Wathelet (relator), presidente de secgdo, P. Jann e L. Sevon,
juizes, advogado-geral: A. Tizzano, secretario: L. Hewlett,
administradora, proferiu em 4 de Outubro de 2001 um
acérddo cuja parte decisoria é a seguinte:

O artigo 1.9, n.° 3, da Directiva 93/104/CE do Conselho, de 23 de
Novembro de 1993, relativa a determinados aspectos da organizacdo
do tempo de trabalho, deve ser interpretado no sentido de que todos
os trabalhadores empregados no sector dos transportes rodovidrios,
incluindo o pessoal de escritério, estdo excluidos do dmbito de
aplicagio da referida directiva.

() JO C 163, de 10.6.2000.

ACORDAO DO TRIBUNAL

(Primeira Seccio)

de 20 de Setembro de 2001

no processo C-370/00: Comissio das Comunidades Euro-
peias contra Irlanda (!)

(«Incumprimento de Estado — Nao transposigio das Directi-
vas 96/49/CE e 96/87/CE»)

(2001/C 317/12)

(Lingua do processo: inglés)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-370/00, Comissdo das Comunidades Europeias
(agente: M. Wolfcarius), contra Irlanda (agente: D. J. O'Hagan),
que tem por objecto obter a declaragio de que, ao ndo adoptar
efou ao ndo comunicar a Comissdo as disposi¢des legislativas,
regulamentares e administrativas necessarias para dar cumpri-
mento a Directiva 96/49/CE do Conselho, de 23 de Julho de
1996, relativa a aproximagdo das legislagdes dos Estados-
-Membros respeitantes ao transporte ferroviario de mercado-
rias perigosas (JO L 235, p. 25), e a Directiva 96/87/CE da
Comissdo, de 13 de Dezembro de 1996, que adapta ao
progresso técnico a Directiva 96/49 (JO L 335, p. 45), aIrlanda
ndo cumpriu as obrigacdes que lhe incumbem por forga das
referidas directivas, o Tribunal de Justi¢a (Primeira Secgdo),
composto por: M. Wathelet, presidente de sec¢do, P. Jann e
L. Sevon (relator), juizes, advogado-geral: F. G. Jacobs, secretd-
rio: R. Grass, proferiu em 20 de Setembro de 2001 um acérdio
cuja parte decisoria € a seguinte:

1) Ao ndo adoptar as disposicoes legislativas, regulamentares e
administrativas necessarias para dar cumprimento d Directiva
96/49/CE do Conselho, de 23 de Julho de 1996, relativa a
aproximagdo das legislacdes dos Estados-Membros respeitantes
ao transporte ferrovidrio de mercadorias perigosas, e a Directiva
96/87/CE da Comissdo, de 13 de Dezembro de 1996, que
adapta ao progresso técnico a Directiva 96/49, a Irlanda ndo
cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forca das mesmas.

2) A lIrlanda é condenada nas despesas.

(") JO C 335, de 25.11.2000.
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ACORDAO DO TRIBUNAL
(Primeira Seccio)
de 4 de Outubro de 2001

no processo C-450/00: Comissio das Comunidades Euro-
peias contra Grio-Ducado do Luxemburgo (1)

(«Incumprimento de Estado — Ndo transposicdo da Directiva
95/46/CE»)

(2001/C 317/13)
(Lingua do processo: francés)

(Traducdo proviséria; a traducdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-450/00, Comissdo das Comunidades Europeias
(agente: X. Lewis) contra Grio-Ducado do Luxemburgo
(agente: N. Mackel), que tem por objecto obter a declaragdo de
que, ao ndo por em vigor, no prazo fixado, as disposicdes
legislativas, regulamentares e administrativas necessarias para
dar cumprimento a Directiva 95/46/CE do Parlamento Euro-
peu e do Conselho, de 24 de Outubro de 1995, relativa a
protec¢do das pessoas singulares no que diz respeito ao
tratamento de dados pessoais e a livre circulagdo desses dados
(JO L 281, p. 31), o Grio-Ducado do Luxemburgo nio
cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forca do
artigo 32.° desta directiva, o Tribunal de Justica (Primeira
Sec¢do), composto por: M. Wathelet (relator), presidente de
seccdo, P. Jann e L. Sevon, juizes, advogado-geral: S. Alber,
secretario: R. Grass, proferiu em 4 de Outubro de 2001 um
acorddo cuja parte decisoria é a seguinte:

1) Ao ndo adoptar, no prazo fixado, todas as disposigdes
legislativas, regulamentares e administrativas necessdrias para
dar cumprimento a Directiva 95/46/CE do Parlamento Euro-
peu e do Conselho, de 24 de Outubro de 1995, relativa a
proteccdo das pessoas singulares no que diz respeito ao
tratamento de dados pessoais e a livre circulagdo desses dados,
o0 Grdo-Ducado do Luxemburgo ndo cumpriu as obrigacdes que
Ihe incumbem por forca do artigo 32.° da mesma.

2) O Grao-Ducado do Luxemburgo ¢ condenado nas despesas.

(1) JO C 45, de 10.2.2001.

ACORDAO DO TRIBUNAL
(Terceira Seccio)
de 20 de Setembro de 2001

no processo C-468/00: Comissio das Comunidades Euro-
peias contra Repiblica Francesa (1)

(«Incumprimento de Estado — Directiva 96/50/CE — Trans-

porte de mercadorias e de pessoas na Comunidade —

Harmonizacdo das condigdes de obtencdo dos certificados

nacionais de condugio de embarcagées de navegacio interior
— Ndo transposi¢do no prazo fixado»)

(2001/C 317/14)
(Lingua do processo: francés)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
Colectdnea da Jurisprudéncia)

No processo C-468/00, Comissdo das Comunidades Europeias
(agente: B. Mongin) contra Reptblica Francesa (agentes: G. de
Bergues e S. Pailler), que tem por objecto obter a declaracio de
que, ao ndo adoptar as disposicdes legislativas, regulamentares
¢ administrativas necessarias para dar cumprimento a Directiva
96/50/CE do Conselho, de 23 de Julho de 1996, relativa a
harmonizacio das condicdes de obtencdo dos certificados
nacionais de condugdo de embarcagdes de navegagdo interior
para o transporte de mercadorias e de passageiros na Comuni-
dade (JO L 235, p. 31), ou, de qualquer modo, ao nio
comunicar as referidas disposi¢des a Comissdo, a Republica
Francesa ndo cumpriu as obriga¢des que lhe incumbem por
forca desta directiva, o Tribunal de Justica (Terceira Sec¢do),
composto por: C. Gulmann, presidente de sec¢io, J.-P. Puisso-
chet e J. N. Cunha Rodrigues (relator), juizes, advogado-geral:
C. Stix-Hackl, secretario: R. Grass, proferiu em 20 de Setembro
de 2001 um acérdio cuja parte decisoria é a seguinte:

1) Ao ndo adoptar, no prazo fixado, as disposigdes legislativas,
regulamentares e administrativas necessarias para dar cumpri-
mento a Directiva 96/50/CE do Conselho, de 23 de Julho de
1996, relativa a harmonizacdo das condigdes de obtencdo dos
certificados nacionais de condugdo de embarcagdes de navegagio
interior para o transporte de mercadorias e de passageiros na
Comunidade, a Repiiblica Francesa ndo cumpriu as obrigagdes
que lhe incumbem por forca da mesma.

2) A Repiiblica Francesa é condenada nas despesas.

() JO C 45, de 10.2.2001.
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DESPACHO DO TRIBUNAL
(Quarta Secgdo)
de 21 de Junho de 2001

no processo C-330/00 P: Alsace International Car Services
SARL (AICS) contra Parlamento Europeu (1)

(«Recurso de uma decisdo do Tribunal de Primeira Instdncia

— Contratos publicos de servicos — Transporte de pessoas

em veiculos com condutores para o Parlamento Europeu em

Estrasburgo — Concurso piiblico — Respeito do direito

nacional — Recusa de uma proposta — Recurso em parte

manifestamente inadmissivel e em parte manifestamente néo
fundamentado»)

(2001/C 317/15)
(Lingua do processo: francés)

(Tradugdo proviséria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-330/00 P, Alsace International Car Services
SARL (AICS), estabelecida em Estrasburgo (Franga), represen-
tada por J.-C. Fourgoux, advogado, que tem por objecto um
pedido de anulagio do acdérdio do Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias (Quinta Secgdo) de 6 de
Julho de 2000, AICS/Parlamento (T-139/99, Colect.,
p. 1I-2849), e que sejam providos os pedidos apresentados pela
recorrente em primeira instdncia, sendo a outra parte no
processo: Parlamento Europeu, representado por O. Caisou-
-Rousseau e A. Neergaard, na qualidade de agentes, com
domicilio escolhido no Luxemburgo, o Tribunal de Justica
(Quarta Secgdo), composto por: A. La Pergola, presidente de
seccdo, D. A. O. Edward e C. W. A. Timmermans (relator),
juizes, advogado-geral: ]. Mischo, secretdrio: R. Grass, proferiu
em 21 de Junho de 2001 um despacho cuja parte deciséria ¢ a
seguinte:

1)  E negado provimento ao recurso.

2) A Alsace International Car Services SARL (AICS) é condenada
nas despesas.

(1) JO C 335, de 25.11.2000.

DESPACHO DO TRIBUNAL
(Quinta Seccdo)
de 5 de Julho de 2001

no processo C-341/00 P: Conseil national des professions
de 'automobile (CNPA) e o. contra Comissio das Comuni-
dades Europeias (1)

[«Recurso de uma decisdo do Tribunal de Primeira Instdncia

para o Tribunal de Justica — Regulamento (CE)

1.9 2790/1999 — Recurso manifestamente ndo fundamen-
tado e manifestamente inadmissivel»]

(2001/C 317/16)
(Lingua do processo: francés)

(Tradugdo provisoria; a tradugdo definitiva serd publicada na
«Colectdnea da Jurisprudéncia»)

No processo C-341/00 P, Conseil national des professions de
'automobile (CNPA), com sede em Suresnes (Franca), Fédéra-
tion nationale des distributeurs, loueurs et réparateurs de
matériels de batiments de travaux publics et de manutention
(DLR), com sede em Joinville-Le-Pont (Franga), Auto Contrdle
31 SA, com sede em Toulouse (Franga), Yam 31 SARL, com
sede em Toulouse, Roux SA, com sede em Saint-Denis-de-
-Saintonge (Franga), Marc Foucher-Creteau, residente em Paris
(Franga), Verdier Distribution SARL, com sede em Juvignac
(Franga), representados por C. Bourgeon, advogado, que tem
por objecto um recurso interposto do despacho do Tribunal
de Primeira Instincia das Comunidades Europeias (Terceira
Seccio) de 12 de Julho de 2000, Conseil national des
professions de I'automobile e o./Comissio (T-45/00, Colect.,
p. 11-2927), destinado a anulagdo desse despacho, sendo a
outra parte no processo: Comissdo das Comunidades Europeias
(agente: W. Wils), o Tribunal de Justica (Quinta Seccio),
composto por: A. La Pergola, presidente de sec¢io, M. Wathe-
let, D. A. O. Edward (relator), P. Jann e L. Sevon, juizes,
advogado-geral: ]. Mischo, secretario: R. Grass, proferiu em
5 de Julho de 2001 um despacho cuja parte decisoria é a
seguinte:

1) E negado provimento ao recurso.
2)  Ndo ha que decidir quanto ao pedido de intervengdo.

3) O Conseil national des professions de I'automobile (CNPA), a
Fédération nationale des distributeurs, loueurs et réparateurs de
matériels de batiments de travaux publics et de manutention
(DLR), a Auto Controle 31 SA, a Yam 31 SARL, a Roux
SA, a Marc Foucher-Creteau e a Verdier Distribution SARL,
sdo condenados solidariamente nas despesas.



C317/10

Jornal Oficial das Comunidades Europeias

10.11.2001

4) A Confédération belge du commerce et de la réparation
automobile et des secteurs connexes ASBL (Federauto) suportard
as suas proprias despesas.

(1) JO C 316, de 4.11.2000.

Pedido de decisio prejudicial apresentado por despacho
do VAT and Duties Tribunals, London Tribunal Centre,
de 6 de Junho de 2001, no processo 1) Dr. Peter L
d’Ambrumenil, 2) Dispute Resolution Services Limited
contra Commissioners of Customs and Excise

(Processo C-307/01)
(2001/C 317/17)

Foi submetido ao Tribunal de Justica das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisio prejudicial apresentado por
despacho do VAT and Duties Tribunals, London Tribunal
Centre, de 6 de Junho de 2001, no processo 1) Dr. Peter L
d’Ambrumenil, 2) Dispute Resolution Services Limited contra
Commissioners of Customs and Excise, que deu entrada na
Secretaria do Tribunal de Justica em 6 de Agosto de 2001. O
VAT and Duties Tribunals solicita ao Tribunal de Justica que
se pronuncie a titulo prejudicial sobre as seguintes questdes:

1. O artigo 13.°, A, no° 1, alinea ¢), da Directiva
77/388/CEE(!) do Conselho, de 17 de Maio de 1977,
relativa a harmonizagdo das legislacdes dos Estados-
-Membros respeitantes aos impostos sobre o volume de
negbcios deve ser interpretado no sentido de que é
aplicavel as prestacdes de servicos seguintes quando
tenham lugar no exercicio de uma profissio médica,
conforme definida pelo Estado-Membro:

a)  proceder a exames médicos de particulares a pedido
de entidades patronais ou de companhias de seguros,

b)  proceder a colheitas de sangue ou de outras amostras
corporais a fim de detectar a presenga de virus,
infec¢es ou outras doencas, a pedido de entidades
patronais ou de companhias de seguros,

¢) passar atestados médicos de aptiddo, por exemplo,
para viajar,

d) passar atestados médicos no ambito da concessdo
de uma pensdo de guerra,

e)  proceder a exames médicos destinados a elaboragio
de relatorios de peritagem médica relativamente a
questdes de responsabilidade e a avaliacio dos
danos sofridos por particulares, tendo em vista a
propositura de ac¢des em juizo relativas a danos
corporais,

f)  elaborar relatorios médicos

(i) na sequéncia dos exames referidos na alinea e)
e

(i) com base em notas médicas mas sem, contudo,
proceder a um exame médico,

g) efectuar exames médicos destinados a elaboragdo de
relatorios de peritagem médica relativamente a casos
de negligéncia médica a pedido de pessoas que
pretendam propor uma ac¢do em juizo, e

h) elaborar relatorios médicos

(i) na sequéncia dos exames referidos na alinea g)
e

(i) com base em notas médicas mas sem, contudo,
proceder a um exame médico?

(1) JOL 145, de 13.6.1977, p. 1.

Pedido de decisio prejudicial apresentado por despacho

do Bundesvergabeamt (Servico federal das empreitadas),

de 11 de Julho de 2001, no processo que opde 1. Siemens

AG Osterreich, 2. ARGE Telekom & Partner ao Hauptver-

band der osterreichischen Sozialversicherungstriger

(Unido das Caixas de seguranga social austriacas), interve-
niente: EDS/ORGA

(Processo C-314/01)
(2001/C 317/18)

Foi submetido ao Tribunal de Justi¢a das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisdo prejudicial apresentado por
despacho do Bundesvergabeamt (Servico federal das empreita-
das), de 11 de Julho de 2001, no processo que opde 1. Siemens
AG Osterreich, 2. ARGE Telekom & Partner ao Hauptverband
der osterreichischen Sozialversicherungstriger (Unido das Cai-
xas de seguranca social austriacas), interveniente: EDS/ORGA,
que deu entrada na Secretaria do Tribunal de Justica em 9 de
Aogosto de 2001. O Bundesvergabeamt solicita ao Tribunal
de Justica que se pronuncie a titulo prejudicial sobre as
seguintes questdes:

1. Devem as disposi¢des da Directiva 89/665/CEE (1), em
especial o artigo 2.2, n.° 1, alinea b), lido, se necessario,
em conjugacdo com o artigo 2.°, n.° 7, ser interpretadas
no sentido de que a decisdo das instincias nacionais
responsaveis pelos processos de recurso na acepgio do
artigo 2.°, n.° 8, da Directiva 89/665/CEE, que anula a
decisdo da entidade adjudicante que recusa a anulacio do
processo de concurso, tem por efeito juridico, quando o
ordenamento juridico interno nio oferece nenhuma base
juridica que permita a execucdo eficaz e coerciva, contra
a entidade adjudicante, da decisdo das referidas instancias,
poOr imediatamente termo ao processo de concurso em
questdo, sem que a entidade publica adjudicante nacional
deva praticar, ela propria, qualquer outro acto?
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Resulta das disposi¢des da Directiva 89/665/CEE, em
especial do artigo 2.°, n.° 7, lido, se necessario, em
conjugacdo com o artigo 32.°,n.° 2, alinea c), da Directiva
92/50/CEE(?), ou qualquer outra disposi¢do de direito
comunitario, em especial a luz do efeito atil que preside
a interpretacdo do direito comunitario, que uma clausula
do concurso que proibe a subcontratacio de elementos
essenciais da prestacdo, impede que o concorrente
demonstre, ndo obstante a jurisprudéncia do Tribunal de
Justica, em especial do acorddo que proferiu no processo
C-176/98 «Holst Italia contra Commune di Cagliari»,
através do celebrado com o subcontratante, que dispdes
efectivamente dos meios de terceiros, e o priva, deste
modo, do direito de invocar os fundamentos de terceiros
para provar a sua capacidade ou que dispde efectivamente
dos meios de terceiros, ¢ de tal modo contraria ao direito
comunitirio que se deve entender que um contrato
concluido na sequéncia de tal concurso deve considerar-
-se nulo, em especial quando a ordem juridica interna ja
contém disposi¢des que ferem de nulidade os contratos
contrarios a lei?

Resulta das disposi¢des da Directiva 89/665/CEE, em
especial do artigo 2.°, n.° 7, ou de outra disposi¢io de
direito comunitrio, em especial a luz do principio
do efeito util que preside a interpretacio do direito
comunitario, que um contrato contrario a decisdo de uma
instancia nacional de recurso na acepgdo do artigo 2.0,
n.° 8, da Directiva 89/665|CEE relativa aos processos de
recurso que tem por objecto a anulacio da decisdo da
entidade adjudicante que recusa a anulacdo do processo
de concurso, é nulo sobretudo quando a ordem juridica
interna ja contém disposi¢des que ferem de nulidade os
contratos contrarios aos bons costumes ou a lei e, por
outro lado, a ordem juridica interna ndo oferece nenhuma
base juridica que permita a execucdo eficaz e coerciva,
contra a entidade adjudicante, da decisio das referidas
instancias?

Devem as disposi¢des da Directiva 89/665/CEE relativa
a0s Processos de recurso, em especial 0 artigo 2.5, n.° 1,
alinea b), lido, se necessrio, em conjugagdo com o
artigo 2., n.° 7, ser interpretadas no sentido de que,
quando o ordenamento juridico interno ndo oferece
nenhuma base juridica que permita a execucio eficaz e
coerciva, contra a entidade adjudicante, da decisdo das
instincias de recurso, estas dispdem do poder, por
aplicacdo directa do artigo 2.°, n.o 1, alinea b), lido, se
necessario, em conjugacio com o artigo 2.°, n.° 7,
de obrigar as entidades adjudicantes, numa intimagdo
susceptivel de execugdo coerciva, de fazer anular a decisdo
ilegal, apesar de, no processo relativo aos recursos dos
concorrentes na acep¢ao do artigo 1.0,n.° 1, da Directiva
89/665|CEE, em matéria de processos de recurso, a
ordem juridica interna apenas permitir as instincias de
recurso que anulem, sem natureza coerciva, as decisdes
das entidades adjudicantes?

5. Caso seja dada resposta afirmativa a questdo 4, retiram as
instancias de recurso do artigo 2.°, n.° 7, da Directiva
89/665|CEE, lido, se necessirio, em conjugacio com
o qualquer outra disposi¢do de direito comunitario,
competéncia para ameacar ou aplicar san¢des a entidade
adjudicante, ou multas calculadas equitativamente e penas
de prisdo aos membros dos 6rgdos directivos das entida-
des adjudicantes, quando as entidades adjudicantes ou os
membros dos seus 6rgdos directivos ndo cumprem as
intimacdes das instancias de recurso?

(1) JO 1989, L 395, p. 33.
(2) JO 1992, L 209, p. 1.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado por despacho
do Bundesvergabeamt (Austria), de 11 de Julho de 2001,
no processo de recurso interposto por GAT Gesellschaft
fiir Abfallentsorgungs-Technik GmbH contra Osterrei-
chische Autobahnen und Schnellstralen AG (OSAG)

(Processo C-315/01)

(2001/C 317/19)

Foi submetido ao Tribunal de Justi¢a das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisdo prejudicial apresentado por
despacho do Bundesvergabeamt, de 11 de Julho de 2001, no
processo de recurso interposto por GAT Gesellschaft fir
Abfallentsorgungs-Technik GmbH contra Osterreichische
Autobahnen und Schnellstraen AG (OSAG), que deu entrada
na Secretaria do Tribunal de Justica em 13 de Agosto de 2001.
O Bundesvergabeamt solicita ao Tribunal de Justica que se
pronuncie a titulo prejudicial sobre as seguintes questdes:

1. Resulta do artigo 2.°, n.° 8, da Directiva 89/665/CEE (1),
de outra disposi¢do desta directiva ou de qualquer outra
disposi¢do de direito comunitirio que o organismo
responsavel pela apreciacio dos processos de recurso na
acep¢do do artigo 1.°, n.° 1, da directiva, incluindo o
organismo que dispde da competéncia a que se refere o
artigo 2.°, n.° 1, alinea ¢), ndo tem o direito de suscitar
oficiosamente, independentemente dos pedidos das par-
tes, circunstancias juridicamente relevantes para a adjudi-
cagdo que tenham, em sua opinido, importincia para a
decisdo a tomar no que respeita ao processo de recurso?

2. O disposto no artigo 2.°, n.° 1, alinea ¢), da Directiva
89/665|CEE, eventualmente em conjugacdo com outros
principios do direito comunitario, opde-se a que o
organismo responsavel pela apreciagdo dos processos de
recurso na acepgio do artigo 1.°, n.° 1, da directiva,



C317/12

Jornal Oficial das Comunidades Europeias

10.11.2001

incluindo o organismo que dispde da competéncia a que
se refere o artigo 2.°, n.° 1, alinea c), indefira um pedido
de um concorrente que tem indirectamente por finalidade
obter uma indemniza¢do, com o fundamento, nas
situagdes em que o processo de adjudicacio ja padece de
um vicio substancial em razio de outra decisdo da
entidade adjudicante, que nio a impugnada por este
concorrente, de que o eventual prejuizo deste Gltimo se
teria igualmente verificado por outras razdes e indepen-
dentemente da decisdo impugnada?

3. Em caso de resposta negativa a questdo 1: as disposi¢des
da Directiva 93/36/CEE(?) relativa a coordenacdo dos
processos de adjudicagdo, em especial o disposto nos
artigos 15.%a 26.° desta directiva, proibem que a entidade
adjudicante, ao lancar processos de concurso, tenha em
conta referéncias relativas aos produtos oferecidos pelos
concorrentes ndo para efeitos de avaliagdo da aptiddo
destes ultimos, mas como critério de adjudicagdo, de
modo que a apreciacdo negativa dessas referéncias nio
levara a exclusdo do concorrente do processo de con-
curso, mas simplesmente a avaliagdo da sua proposta de
forma menos favoravel, por exemplo no quadro de um
sistema por pontos, no qual uma apreciagdo desfavoravel
das referéncias poderia ser compensada por um preco
menos elevado?

4. Em caso de resposta negativa as questdes 1 e 3: um
critério de adjudicagdo nos termos do qual s6 o nimero
das referéncias de produtos é tomado em consideracio,
sem uma andlise detalhada sobre a questdo de saber se a
experiéncia dos compradores com esse produto foi
boa ou mé e que apenas toma em conta referéncias
provenientes das regides alpinas da Unido Europeia, é
compativel com as disposicdes relevantes de direito
comunitério, incluindo com o artigo 26.° da Directiva
93/36/CEE, com o principio da igualdade de tratamento e
com os compromissos de direito internacional assumidos
pelas Comunidades?

5. Um critério de adjudicacdo segundo o qual apenas podem
ser objecto de apreciacio positiva propostas que possam
ser examinadas visualmente num raio de 300 km do
local em que a entidade adjudicante tem a sua sede, é
compativel com as disposi¢des do direito comunitario,
especialmente com o principio da igualdade de trata-
mento?

6. Em caso de resposta afirmativa a questdo 3 ou de resposta
negativa as questoes 4 e 5: 0 disposto no artigo 2.,n.° 1,
alinea c), da Directiva 89/665/CEE, eventualmente em
conjugacdo com outros principios do direito comunitario,
deve ser interpretado no sentido de que, quando a
infracgdo cometida pela entidade adjudicante consiste na
fixagdo de um critério de adjudicagio ilegal, o concorrente
s0 tem direito a indemnizagdo se se puder provar que,
sem o critério de adjudicacio ilegal, teria apresentado a
melhor proposta?

(1) JO 1989, L 395, p. 33.
(2) JO 1993,1 199, p. 1.

Recurso interposto em 24 de Agosto de 2001 contra
a Repiblica Italiana pela Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo C-323/01)
(2001/C 317/20)

Deu entrada em 24 de Agosto de 2001, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma acgdo contra a Reptblica
[taliana, intentada pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por Richard Wainwright e Roberto Amorosi, na
qualidade de agentes.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

1. declarar que a Republica Italiana, ao ndo tornar todas as
disposigdes legislativas, regulamentares e administrativas
necessarias para dar cumprimento a Directiva
98/101/CE(") da Comissdo, de 22 de Dezembro de
1998, que adapta ao progresso técnico a Directiva
91/157|CEE(2) do Conselho relativa as pilhas e acumula-
dores contendo determinadas matérias perigosas ou, de
qualquer forma, ao ndo as comunicar a Comissdo, nio
cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forga desta
directiva;

2. condenar a Republica Italiana nas despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

O caracter vinculativo dos artigos 249.° CE, terceiro paragrafo,
e 10.° CE, primeiro pargrafo, obriga os Estados-Membros a
adoptar todas as medidas necessarias para assegurar a execugdo
das obrigacdes constantes das directivas, respeitando os prazos
nelas estabelecidos. O prazo relativo a esta directiva terminou
em 1 de Janeiro de 2000 sem que a Itdlia tenha posto em vigor
as disposi¢des necessarias.

() JOL1,de 5.1.1999, p. 1.
(2) JOL 78, de 26.3.1991, p. 38.

Recurso interposto, em 29 de Agosto de 2001 (por
FAX em 27 de Agosto de 2001), pela Telefon & Buch
Verlagsgesellschaft mbH, do acérdio do Tribunal de
Primeria Instincia (Quarta Sec¢io) de 14 de Junho de
2001, nos processos apensos T-357/99 e T-358/99, Telefon
& Buch VerlagsgmbH contra o Instituto de Harmonizacio
do Mercado Interno (marcas, desenhos e modelos) (IHMI)

(Processo C-326/01 P)
(2001/C 317/21)

Deu entrada, em 29 de Agosto de 2001 (por FAX em 27 de
Agosto de 2001), no Tribunal de Justica das Comunidades
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Europeias, um recurso interposto pela Telefon & Buch Ver-
lagsgmbH, representada pelo advogado Dr. Hans Georg Zeiner,
do escritorio Zeiner & Zeiner, Schillinggasse 6, A-1010, Viena,
do acordio do Tribunal de Primeira Instancia proferido em
14 de Junho de 2001, pelo Tribunal de Primeira Instincia
das Comunidades Europeias (Quarta Sec¢do), nos processos
apensos T-357/99 e T-358/99, Telefon & Buch VerlagsgmbH,
contra o Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos) (IHMI).

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal de Justica se
digne:

1. revogar o acordio do Tribunal de Primeira Instancia de
14 de Junho de 2001 nos processos apensos T-357/99 e
T-358/99, Telefon & Buch VerlagsgmbH contra o Insti-
tuto de Harmoniza¢do do Mercado Interno (marcas,
desenhos e modelos);

2. declarar que os vocabulos UNIVERSALTELEFONBUCH e
UNIVERSALKOMMUNICATIONSVERZEICHNIS sdo ade-
quados para uma marca europeia comunitaria, satisfazem
as exigéncias do artigo 4.° do regulamento sobre a marca
comunitaria (RCM) e ndo sdo exclusivamente descritivos
na acepcdo do artigo 7.2, n.° 1, alinea c), do regulamento
sobre a marca comunitaria (RMC);

3. remeter o caso ao IHMI para mais extenso exame e nova
decisdo e vincular o IHMI a doutrina juridica do Tribunal
de Justica das Comunidades Europeias; e, finalmente,

4. por o pagamento das despesas deste processo a cargo do
Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno.

Fundamentos e principais argumentos

Violagdo do artigo 7.2, n.° 1, alinea ¢), do Regulamento (CE)
n.° 40/94 do Conselho, de 20 de Dezembro de 1993, sobre a
marca comunitéria (1), através de uma interpretacdo demasiado
extensiva e, portanto, incorrecta. No caso das recriacbes de
vocabulos aqui em causa e como tais reconhecidas pelo
Tribunal de Primeira Instancia ndo pode tratar-se de sinais que
possam estar sujeitos a uma exigéncia de reserva. Constituiria
uma intervengdo na criatividade do operador econémico
reservar para o comércio vocdbulos que até agora ainda
ndo foram utilizados ou ndo foram ainda utilizados para
determinadas mercadorias ou prestacdes de servicos e, por
isso, também ndo sdo manifestamente exigidos pelo tréafico; tal
ndo se afigura defensavel a luz do Regulamento n.© 40/94. Se
se interpretasse tio extensivamente o fundamento de recusa
de proteccdo do artigo 7., n.° 1, alinea c), do Regulamento
n.° 40/94, como o fez o Tribunal de Primeira Instancia, entio
seria supérflua a disposi¢do do artigo 12.°, alinea b), desse
regulamento.

() JOL11,de 14.01.1994, p. 1.

Accio intentada em 31 de Agosto de 2001 pela Comissio
das Comunidades Europeias contra a Irlanda

(Processo C-327/01)
(2001/C 317/22)

Deu entrada em 31 de Agosto de 2001, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma accdo contra a Irlanda,
intentada pela Comissio das Comunidades Europeias, repre-
sentada por Mikko Huttunen, na qualidade de agente, com
domicilio escolhido no Luxemburgo.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal se digne:

1)  declarar que, ao ndo adoptar a legislagdo, regulamentagdo
e as medidas administrativas necessarias para dar cumpri-
mento a Directiva 98/20/CE(!) do Conselho de 30 de
Mar¢o de 1998 que altera a Directiva 92/14/CEE(?)
relativa a limitagdo da exploragdo dos avides que depen-
dem do anexo 16 da Convencdo relativa a Aviacio Civil
Internacional, volume 1, segunda parte, capitulo 2,
segunda edi¢do (1988) ou, de qualquer forma, ao ndo
comunicar essas medidas a Comissdo, a Irlanda nio
cumpriu as obrigacdes que lhe incumbem por forca da
referida Directiva;

2)  condenar a Irlanda no pagamento das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Os fundamentos e principais argumentos sdo analogos aos do
processo C-323/01(%); o prazo de transposi¢do expirou em
1 de Marco de 1999.

(1) JOL107,7.4.1998, p. 4.
(3 JOL76,23.3.1992, p. 21.
(®) Ver p. 12 do presente Jornal Oficial.

Accio intentada em 31 de Agosto de 2001 pela Comissio
das Comunidades Europeias contra a Irlanda

(Processo C-328/01)
(2001/C 317/23)

Deu entrada em 31 de Agosto de 2001, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma acgdo contra a Irlanda,
intentada pela Comissio das Comunidades Europeias, repre-
sentada por Mikko Huttunen, na qualidade de agente, com
domicilio escolhido no Luxemburgo.
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A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal se digne:

1)  declarar que, ao ndo adoptar a legislagdo, regulamentagdo
e as medidas administrativas necessarias para dar cumpri-
mento a Directiva 1999/28/CE (') da Comissdo, de 21 de
Abril de 1999, que altera o anexo da Directiva
92/14/CEE(?) do Conselho relativa a limitagdo da explo-
racdo dos avides que dependem do anexo 16 da Con-
vencdo relativa a Aviacdo Civil Internacional, volume 1,
segunda parte, capitulo 2, ou, de qualquer forma, ao ndo
comunicar essas medidas a Comissdo, a Irlanda ndo
cumpriu as obriga¢des que lhe incumbem por forca da
referida Directiva;

2)  condenar a Irlanda no pagamento das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Os fundamentos e principais argumentos s3o analogos aos do
processo C-323/01(3); o prazo de transposi¢do expirou em
1 de Setembro de 1999.

() JOL 118, 6.5.1999, p. 53.
() JOL76,23.3.1992, p. 21.
(®) Ver p. 12 do presente Jornal Oficial.

Recurso interposto em 6 de Setembro de 2001 pela
Repitblica Helénica contra a Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo C-332/01)
(2001/C 317/24)

Deu entrada em 6 de Setembro de 2001 no Tribunal de Justiga
das Comunidades Europeias um recurso contra a Comissdo das
Comunidades Europeias, interposto pela Republica Helénica,
representada por Vassileios Kontolaimos, consultor juridico
do Conselho de Estado, e loannis Chalkias, assessor no
Conselho de Estado, com domicilio escolhido no Luxemburgo
na Embaixada da Grécia, 177, Val Ste Croix.

A Repiblica Helénica conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— Anular, ou, em alternativa, reformar a Decisdo
E[2001/557|CE da Comissdo, de 11 de Julho de 2001,
que exclui do financiamento comunitrio determinadas
despesas efectuadas pelos Estados-Membros a titulo do
Fundo Europeu de Orientagdo e de Garantia Agricola
(FEOGA), sec¢do Garantia.

Fundamentos e principais argumentos

A Reptblica Helénica alega que lhe foi ilegalmente aplicada
uma correccdo financeira nos sectores do algodio, do azeite,
das uvas secas e da carne de ovino e caprino.

A Reptblica Helénica alega que a correcgdo financeira proposta
¢ invalida devido a erro na interpretacdo e aplicagdo das
disposigdes dos regulamentos aplicaveis, a erro sobre os factos,
a erronea apreciagdo da matéria de facto e a fundamentagdo
defeituosa, insuficiente e vaga, bem como devido a violagdo
do principio da proporcionalidade e dos limites do seu poder
discriciondrio, por parte da Comissio.

Accio intentada em 6 de Setembro de 2001 pela Comissio
das Comunidades Europeias contra o Reino de Espanha

(Processo C-333/01)
(2001/C 317/25)

Deu entrada em 6 de Setembro de 2001, no Tribunal de Justiga
das Comunidades Europeias, uma ac¢do contra o Reino de
Espanha, intentada pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por Gregorio Valero Jordana, membro do servi¢o
juridico, na qualidade de agente, com domicilio escolhido no
Luxemburgo no gabinete de Luis Escobar Guerrero, também
membro do servigo juridico, Centre Wagner.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal se digne:

— declarar que, ao ndo adoptar as disposicdes legais,
regulamentares e administrativas necessarias para dar
cumprimento a Directiva 98/81/CE do Conselho de 26 de
Outubro de 1998 que altera a Directiva 90/219/CEE,
relativa a utilizacdo confinada de organismos genetica-
mente modificados (1), ou, de qualquer forma, ao ndo ter
comunicado essas disposicdes a Comissdo, o Reino de
Espanha ndo cumpriu as obriga¢des que lhe incumbem
por forga da referida Directiva;

— condenar o Reino de Espanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Os fundamentos e principais argumentos sdo analogos aos do
processo C-323/01 (2); o prazo para a adaptacio terminou em
5 de Junho de 2000.

(1) JOL 330 de 5.12.98, p. 13.
(3) Ver p. 12 do presente Jornal Oficial.
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Pedido de decisio prejudicial apresentado por despacho

do Verwaltungsgericht Frankfurt am Main, de 17 de Julho

de 2001, no processo administrativo entre Glencore Grain

Rotterdam B. V. e Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und
Ernihrung

(Processo C-334/01)
(2001/C 317/26)

Foi submetido ao Tribunal de Justi¢a das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisdo prejudicial apresentado por
despacho do Verwaltungsgericht Frankfurt am Main, de 17 de
Julho de 2001, no processo administrativo entre Glencore
Grain Rotterdam B. V. e Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und
Erndhrung, que deu entrada na Secretaria do Tribunal de
Justica em 7 de Setembro de 2001. O Verwaltungsgericht
Frankfurt am Main solicita ao Tribunal de Justica que se
pronuncie a titulo prejudicial sobre as seguintes questdes:

O artigo 8.9, n.° 2, segundo paragrafo, segundo travessio, do
Regulamento (CE) n.° 2372/95(") da Comissdo, de 10 de
Outubro de 1995, deve ser interpretado no sentido de o
artigo 47.2, n.° 2, do Regulamento (CEE) n.° 3665/87 (%) da
Comissdo, de 27 de Novembro de 1987, apenas se aplicar
tendo em conta que o prazo de doze meses para a prova da
importagdo no respectivo Estado ACP apenas comecar a contar
quando a obrigacdo principal imposta por este Regulamento,
nomeadamente a importacdo nos Estados ACP, estiver cum-
prida?

() JO L 242, p. 3.
(@) JOL351,p. 1.

Accio instaurada em 7 de Setembro de 2001 contra
a Repiblica Francesapela Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo C-335/01)
(2001/C 317/27)

Deu entrada em 7 de Setembro de 2001, no Tribunal de Justica
das Comunidades Europeias, uma acgdo contra a Republica
Francesa instaurada pela Comissdo das Comunidades Euro-
peias, representada por M. Wolfcarius, na qualidade de agente,
com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal de Justica se digne:

1. declarar que, ao ndo adoptar todas as disposigdes legislati-
vas, regulamentares e administrativas necessarias para dar
cumprimento a Directiva 98/76/CE do Conselho, de 1 de
Outubro de 1998, que altera a Directiva 96/26/CE relativa
ao acesso a profissdo de transportador rodovidrio de
mercadorias e de transportador rodovidrio de passageiros,
bem como ao reconhecimento mituo dos diplomas,
certificados e outros titulos, com o objectivo de favorecer

o exercicio efectivo da liberdade de estabelecimento
desses transportadores no dominio dos transportes nacio-
nais e internacionais(!), no que respeita a vertente
«transporte de passageiros», ou, em qualquer dos casos,
ao ndo comunicar as referidas disposicdes a Comissdo, a
Repiblica Francesa ndo cumpriu as obrigagdes que lhe
incumbem por forca daquela directiva;

2. condenar a Reptblica Francesa na totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Os fundamentos e principais argumentos invocados sdo
idénticos aos que foram apresentados no processo
C-323/01(%); o prazo de transposicio expirou em 1 de
Outubro de 1999.

() JOL277,de 14.10.1998, p. 17.
(3) Ver p. 12 do presente Jornal Oficial.

Accio instaurada em 7 de Setembro de 2001contra
o Reino da Bélgica pela Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo C-336/01)

(2001/C 317/28)

Deu entrada em 7 de Setembro de 2001, no Tribunal de Justiga
das Comunidades Europeias, uma ac¢do contra o Reino da
Bélgica instaurada pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por M. Wolfcarius, na qualidade de agente, com
domicilio escolhido no Luxemburgo.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal de Justica se digne:

1. declarar que, ao ndo adoptar todas as disposicdes legislati-
vas, regulamentares e administrativas necessarias para
dar cumprimento a Directiva 98/78/CE do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 27 de Outubro de 1998,
relativa a fiscalizagdo complementar das empresas de
seguros que fazem parte de um grupo segurador(!) ou,
em qualquer dos casos, a0 ndo comunicar as referidas
disposigdes a Comissio, o Reino da Bélgica ndo cumpriu
as obrigacdes que lhe incumbem por forca daquela
directiva;

2. condenar a Bélgica na totalidade das despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

Os fundamentos e principais argumentos invocados sio
idénticos aos que foram apresentados no processo
C-323/01 (2); o prazo de transposi¢do expirou em 5 de Junho
de 2000.

() JOL 330, de 5.12.1998, p. 1.
(3) Ver p. 12 do presente Jornal Oficial.

Pedido de decisio prejudicial apresentado por despacho

do Juzgado de lo Social n.° 33 de Madrid, de 3 de

Setembro de 2001, no processo Maria Paz Merino Gomez
contra Continental Industrias del Caucho SA

(Processo C-342/01)
(2001/C 317/29)

Foi submetido ao Tribunal de Justica das Comunidades Euro-
peias um pedido de decisio prejudicial apresentado por
despacho do Juzgado de lo Social n.° 33 de Madrid, de 3 de
Setembro de 2001, no processo Maria Paz Merino Gomez
contra Continental Industrias del Caucho SA, que deu entrada
na Secretaria do Tribunal de Justica em 12 de Setembro de
2001. O Juzgado de lo Social n.° 33 de Madrid, solicita ao
Tribunal de Justica que se pronuncie a titulo prejudicial sobre
as seguintes questdes:

1. Quando os acordos colectivos celebrados entre a empresa
e os representantes dos trabalhadores estabelecem as
datas de gozo de férias para todo o pessoal, e se demonstra
que sdo coincidentes com as da licenca de maternidade
de uma trabalhadora, o artigo 7.°, n.° 1, da Directiva
93/104 ("), o artigo 11.°, n.° 2, alinea a), da Directiva
92/85(?), e o artigo 5.°, n.° 1, da Directiva 76/207 (3),
asseguram o direito desta trabalhadora a gozar as suas
férias anuais em periodo diferente do acordado, e nio
coincidente com a da sua licenca de maternidade?

2. No caso de se responder afirmativamente a pergunta
anterior, o contetdo material do direito ao gozo de férias
anuais abrange exclusivamente as 4 semanas de férias
referidas no artigo 7.°, n.° 1, da Directiva 93/104, ou é
extensivo aos 30 dias estabelecidos pela legislacdo nacio-
nal, artigo 38.%, n.° 1, do Real Decreto Legislativo 1/95
Estatuto de los Trabajadores?

(1) Directiva 93/104/CE do Conselho relativa a determinados aspec-
tos da organizacio do tempo de trabalho (JO L 307, de
13.12.1993, p. 18).

Directiva 92/85/CEE do Conselho relativa & implementagio de
medidas destinadas a promover a melhoria da seguranca e da
saide das trabalhadoras gravidas, puérperas ou lactantes no
trabalho (JO L 348, de 28.11.92, p. 1).

Directiva 76/207/CEE do Conselho relativa & concretizagdo do
principio da igualdade de tratamento entre homens e mulheres
no que se refere ao acesso ao emprego, a formacdo e promogio
profissionais e as condigdes de trabalho (JO L 39, de 14.2.1976,
p. 40; EE 05 F2, p. 70).

—_
X

—
[

Recurso interposto em 12 de Setembro de 2001 pela
Repiiblica Federal da Alemanha contra a Comissdo das
Comunidades Europeias

(Processo C-344/01)

(2001/C 317/30)

Deu entrada em 12 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela Repi-
blica Federal da Alemanha, representada por Wolf-Dieter
Plessing, Ministerialrat, e Moritz Lumma, Oberregierungsrat,
Ministério Federal das Financas, Graurheindorfer Str. 108, D
— 53117 Bona.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal de Justica se
digne:

1. Anular a Decisio 2001/557/CE da Comissdo, de 11 de
Julho de 2001, que exclui do financiamento comunitario
determinadas despesas efectuadas pelos Estados-Membros
a titulo do Fundo Europeu de Orientacdo e de Garantia
Agricola (FEOGA) (1), seccdo Garantia, na medida em que
foi excluido do financiamento comunitario um montante
de 3870 600,88 DM, que ficou a cargo da Reptblica
Federal da Alemanha.

2. Condenar recorrida nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

— Violagdo de uma formalidade essencial (deficiente averi-
guacdo da matéria de facto): a extrapolacdo dos resultados
dos controlos efectuados nos trés Linder no dominio dos
prémios para as vacas em aleitamento, para os restantes
Lander ndo sujeitos a controlos parece ndo encontrar, no
panorama da execucio administrativa descentralizada
constitucionalmente exigida na Alemanha, uma justifi-
cacdo automdtica. O Governo federal considera que a
justeza do alargamento a Linder ndo sujeitos a controlo
de uma tal imputagdo de erros ¢, no caso vertente, abalada
por uma série de razdes. Assim, ndo foram encontrados
resultados comparaveis em controlos realizados num
passado recente — nomeadamente, em 1996, no Bran-
denburgo e na Baixa Saxdnia e, em 1999, na Renénia-
-Palatinado — no dominio dos prémios para vacas em
aleitamento.

Ao inverter o 6nus da prova, sem qualquer indicio
concreto, transferiondo-o para a Alemanha, a Comissdo
ndo cumpriu o seu dever de apresentar prova da violagdo
das disposi¢des comunitarias no dominio dos prémios
para vacas em aleitamento.
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— Violagdo dos principios da boa administragdo: ao proce-
der ao «alargamento a outros Ldnder» da imputagdo, a
Comissio desviou-se de uma pratica administrativa ha
muito desenvolvida, e isto sem qualquer fundamento.
Perante o alcance juridico deste novo procedimento, ndo
seria de aceitar, do ponto de vista da boa administragdo,
da previsibilidade e da transparéncia, que a Comissdo
anunciasse a sua «mudanga de politica» numa comuni-
cagdo dirigida aos Estados-Membros, devendo, pelo
menos, apresentd-la em linhas gerais. Tanto mais que o
«alargamento a outros Ldnder» da imputacio ¢ uma
questdo de grande relevo politico e juridico para outros
Estados-Membros, nomeadamente para aqueles com
estruturas administrativas descentralizadas de tipo federal
ou quase federal, como a Austria e a Espanha. Além disso,
a questdo de saber em que circunstincias se pode concluir,
com base nos resultados de alguns controlos, pela
existéncia de erros em todo um Estado-Membro ¢é algo
que, também para os restantes Estados-Membros, tem
uma importincia fundamental.

— Violagdo do artigo 10.° CE: a obriga¢do de lealdade das
institui¢des da Comunidade inclui o dever de tomar em
consideracdo as estruturas constitucionais fundamentais
dos Estados-Membros. O respeito da divisio da Reptiblica
Federal da Alemanha em Ldnder autbnomos exige que
apenas sejam efectuadas correcgdes financeiras em
relacgio a um determinado Land quando o FEOGA
obtenha, nesse mesmo Land, resultados relativos a uma
violagdo do direito comunitirio em prejuizo do orga-
mento comunitario.

(") Decisdo n.c 2001/557CE da Comissdo; JO L 200, de 25.7.2001,
p- 28.

Accio intentada em 17 de Setembro de 2001, pela
Comissio das Comunidades Europeias contra a Repiblica
Italiana

(Processo C-350/01)
(2001/C 317/31)

Deu entrada em 17 de Setembro de 2001 no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias uma acc¢do contra a
Repiblica Italiana intentada pela Comissio das Comunidades
Europeias, representada por Gregorio Valero Jordana e Roberto
Amorosi, na qualidade de agentes.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal se digne:

— declarar que a Republica Italiana, ao nio ter adoptado as
disposi¢des legislativas, regulamentares e administrativas
necessarias para se conformar com a Directiva

1999/32/CE do Conselho ('), de 26 de Abril de 1999,
relativa a reducdo do teor de enxofre de determinados
combustiveis liquidos e que altera a Directiva 93/12/CEE,
ou, em todo o caso, ndo as comunicando a Comissio,
ndo cumpriu as obrigagdes que lhe incumbem por forga
desta directiva;

— condenar a Reptblica Italiana nas despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

O artigo 249.° CE, segundo o qual a directiva vincula o Estado-
-Membro destinatirio quanto ao resultado a alcangar, implica
a obrigacdo para os Estados-Membros de respeitarem os prazos
estabelecidos na directiva para a sua transposi¢do. O prazo
terminou em 1 de Julho de 2000, sem que a Republica
Italiana tenha adoptado as disposi¢des necessrias para dar
cumprimento a directiva mencionada no pedido da Comissao.

() JOL 121, de 11.05.99, p. 13.

Acgio proposta em 18 de Setembro de 2001 pela Comis-
sio das Comunidades Europeias contra a Repiblica fran-
cesa

(Processo C-351/01)
(2001/C 317/32)

Deu entrada em 18 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, uma acgdo contra a
Republica francesa proposta pela Comissdo das Comunidades
Europeias, representada por M. Patakia, na qualidade de agente,
com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal se digne:

1.  declarar que, por ndo ter adoptado as disposicdes legislati-
vas, regulamentares e administrativas necessarias para
dar cumprimento a Directiva 98/5/CE do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 16 de Fevereiro de 1998
tendente a facilitar o exercicio permanente da profissdo
de advogado num Estado-Membro diferente daquele
em que foi adquirida a qualificacio profissional (1), a
Reptblica francesa ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por forga desta directiva;

2. condenar a Reptiblica francesa nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

Os fundamentos e principais argumentos invocados s3o
analogos aos apresentados no processo C-323/01 (2); o prazo
de transposi¢do expirou em 14 de Marco de 2000.

() JOL 77, de 14.3.1998, p. 36.
(3) Ver p. 12 do presente Jornal Oficial.

Accio intentada em 19 de Setembro de 2001 pela Comis-
sio das Comunidades Europeias contra o Reino de
Espanha

(Processo C-352/01)
(2001/C 317/33)

Deu entrada em 19 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, uma accdo contra o
Reino de Espanha, intentada pela Comissio das Comunidades
Europeias, representada por Gregorio Valero Jordana, na
qualidade de agente, com domicilio escolhido no Luxemburgo
no gabinete de L. Escobar Guerrero, Centre Wagner, C 254.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal se digne:

1. declarar que, ao ndo adoptar as disposi¢des legais,
regulamentares e administrativas necessarias para dar
cumprimento a Directiva 98/8/CE do Parlamento Euro-
peu e do Conselho de 16 de Fevereiro de 1998 relativa a
colocagdo de produtos biocidas no mercado(!), ou, de
qualquer forma, ao ndo comunicar as referidas disposi-
¢oes a Comissdo, o Reino de Espanha ndo cumpriu as
obrigacdes que lhe incumbem por forga da referida
Directiva.

2. Condenar o Reino de Espanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Os fundamentos e principais argumentos s3o analogos aos do
processo C-323/01 (2); o prazo de transposi¢do terminou em
13 de Maio de 2000.

(") JOL 123, de 24.4.1998, p. 63.
(3) Ver p. 12 do presente Jornal Oficial.

Recurso interposto em 19 de Setembro de 2001 por Olli
Mattila contra o acordio proferido em 12 de Julho de
2001 pela Quinta Seccio do Tribunal de Primeira Instincia
das Comunidades Europeias no processo T-204/99(')
entre Olli Mattila e o Conselho da Unido Europeia e a
Comissio das Comunidades Europeias

(Processo C-353/01 P)
(2001/C 317/34)

Deu entrada em 19 de Setembro de 2001 no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, um recurso interposto por
Olli Mattila, domiciliado em Hyvinki4, Finlandia, representado
por Z. Sundstrom e M. R. Kauppi, advogados, com domicilio
escolhido no Luxemburgo, do acérddo proferido em 12 de
Julho de 2001, pela Quinta Secc¢do do Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias no processo T-204/99
entre Olli Matilla e o Conselho da Unifo Europeia e a Comissio
das Comunidades Europeias.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular o acérdio do Tribunal de Primeira Instincia
(Quinta Sec¢do), de 12 de Julho de 2001;

— anular a decisdo do Conselho e da Comissdo que constitui
o objecto do presente recurso;

— convidar o Conselho e a Comissdo a reconsiderar a sua
posi¢do e a conceder acesso por parte do recorrente aos
documentos solicitados;

—  conceder acesso, pelo menos parcial, aos referidos docu-
mentos, cancelando ou reformulando as partes que
sejam justificadamente consideradas como susceptiveis
de prejudicar as relagdes internacionais das Comunidades
Europeias;

— condenar solidariamente o Conselho e a Comissdo no
pagamento das despesas efectuadas pelo recorrente no
presente processo.

Fundamentos e principais argumentos

O recorrente alega que o Tribunal de Primeira Instancia aplicou
incorrectamente o direito comunitario, nomeadamente a Deci-
sdo 93/731/CE, de 20 de Dezembro de 1993 (?), relativa ao
acesso do publico aos documentos do Conselho, e a Decisdo
94/90/CECA, CE Euratom, de 8 de Fevereiro de 1994(3),
relativa ao acesso do publico aos documentos da Comissdo.

Os fundamentos invocados em apoio do recurso sdo os
seguintes:

a.  Erro manifesto de apreciagio na interpretacdo da ex-
cepgio relativa a proteccdo das relagdes internacionais;
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b.  Violagdo do principio da proporcionalidade ao nio ter
sido concedido ou sequer ponderado o acesso parcial aos
documentos em questdo;

c.  Violagdo do principio de que o pedido de acesso a
documentos deve ser apreciado relativamente a cada um
dos documentos individualmente;

d.  Incumprimento do dever de fundamentacio;

e. Falta de objectividade e igualdade na apreciagio do
interesse do recorrente no acesso aos documentos;

f.  Violagdo do dever de revisio independente;
g.  Abuso de poder; e

h.  Inobservancia do dever de cooperacio.

(1) JO C 333,20.11.1999, p. 32.
(2) JO 1993, L 340, p. 43.
(%) JO 1994, L 46, p. 58.

Recurso interposto em 20 de Setembro de 2001 pela
Repiiblica da Austria contra a Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo C-356/01)
(2001/C 317/35)

Deu entrada em 20 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela Repi-
blica da Austria, representada pelo Dr. Harald Dossi, Verfas-
sungsdienst na Chancelaria da Republica da Austria, com
domicilio escolhido no Luxemburgo no gabinete do embaixa-
dor Dr. Christian Strohal na embaixada da Austria, 3, rue des
Bains.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— Anular a tomada de posicio negativa da Comissdo, de
25 de Julho de 2001, sob a forma de recusa definitiva do
convite para agir que lhe foi dirigido pela Reptiblica da
Austria, nos termos do artigo 232.°, segundo paragrafo,
do Tratado CE.

— Condenar a Comissdo nas despesas.

A titulo subsidiario, a Reptiblica da Austria pede que o Tribunal
se digne:

— Anular a Decisdo da Comissdo de 25 de Junho de 2001,
pela qual foi decidida a nio aplicagdo do disposto no

artigo 11.°, n.° 2, alinea ¢) do Protocolo n.® 9 anexo ao
Acto de Adesio de 1994(!) e a livre atribuicio dos
ecopontos para o ano de 2001 sem qualquer redugio.

— Condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

(Relativamente ao pedido principal)

Viola¢do do Tratado CE ou do Protocolo n.° 9 anexo ao Acto
de Adesdo de 1994, através da recusa definitiva do convite
para agir, apresentado nos termos do artigo 232.2, segundo
paragrafo, do Tratado CE: A Comissdo procura, sem qualquer
justificagdo, deduzir do nimero total dos trajectos em transito
declarados no ano de 2000 (1 696 794), os trajectos declara-
dos como trajectos em transito para os quais ndo existe
qualquer informacdo de saida (92 816), bem como os trajectos
declarados como trajectos em transito relativamente aos quais
se verificou a entrada e saida no mesmo ponto da fronteira
(54 386). O sistema de ecopontos previsto pelo Protocolo
1n.° 9 anexo ao Acto de Adesdo de 1994 assenta no principio da
declaracdo. Por isso, quando os trajectos sdo inequivocamente
declarados pelos condutores como trajectos em transito, sdo
integrados nas estatisticas de ecopontos e sio relevantes para
controlo da ultrapassagem do limite de 108 %, verificado o
qual a Comissio € obrigada, nos termos do artigo 11.°, n.0 2,
alinea ¢) do Protocolo n.° 9, a tomar as medidas adequadas,
em conformidade com o Anexo 5, n.° 3, do Protocolo, ou seja,
a reduzir o nimero de ecopontos para o ano seguinte, de
acordo com o método de célculo previsto no anexo do
Protocolo. Tendo subjacente o principio da declaracdo, nao
pode impor-se a Repubhca da Austria, nem do ponto de vista
do direito nem de facto, a obrigacdo de demonstrar caso a caso
que, no caso de ter havido uma declaragdo inequivoca de
trajecto em transito, se efectuou realmente um trajecto dessa
natureza. A Repiblica da Austria s6 tem de deduzir, por
conseguinte, os trajectos que sdo declarados como trajectos
em transito relativamente aos quais seja inequivoco que, apesar
duma declara¢io inequivoca, ndo possam constituir trajectos
em transito (o que se admite relativamente a 9 210 acessos a
«Rollenden LandstalSe») (estradas nacionais continuas). Em
consequéncia, ¢, portanto, incontestavel que no ano de 2000
se ultrapassou o limite de 108 %. Face a sua decisdo de 25 de
Julho de 2001, a Comissdo ndo cumpriu, assim, as obrigagdes
que lhe impde o Protocolo n.° 9 anexo ao Acto de Adesdo de
1994, em especial as previstas no artigo 11.°, n.° 2, alinea c),
conjugado com o artigo 16.° e 0 Anexo 5, n.° 3 do mesmo
Protocolo, incorrendo assim numa violacdo do Tratado CE ou
do Protocolo n.° 9 anexo ao Acto de Adesio de 1994, que
constitui fundamento de nulidade previsto no n.° 2 do
artigo 230.° do Tratado CE.

(Quanto ao pedido subsidiario)

Viola¢do do Tratado CE ou do Protocolo n.° 9 anexo ao Acto
de Adesdo de 1994: A este respeito, a recorrente remete para
os fundamentos que alegou para o primeiro pedido.

(") Protocolo n.° 9 — relativo ao transporte rodoviario, ferrovidrio e
combinado na Austria.



C 317/20

Jornal Oficial das Comunidades Europeias

10.11.2001

Recurso interposto em 21 de Setembro de 2001, por

British Sugar plc, do acérdio do Tribunal de Primeira

Instincia das Comunidades Europeias (Quarta Sec¢io) de

12 de Julho de 2001 nos processos apensos T-202/98,

T-204/98 e T-207/98(!), Tate & Lyle plc, British Sugar

plc, Napier Brown e Co. Ltd contra a Comissdo das
Comunidades Europeias

(Processo C-359/01 P)

(2001/C 317/36)

Deu entrada em 21 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, um recurso do acérddo
do Tribunal de Primeira Instancia das Comunidades Europeias
(Quarta Secgdo) de 12 de Julho de 2001 nos processos apensos
T-202/98, T-204/98 e T-207/98, Tate & Lyle plc, British
Sugar plc, Napier Brown e Co. Ltd contra a Comissio das
Comunidades Europeias, interposto por British Sugar ple,
representada por Thomas Sharpe QC, Daniel Jowell, barrister,
e Alex Nourry, solicitor, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

1)  declarar que o acordo/prética concertada ndo era suscepti-
vel de ter efeitos sobre o comércio entre os Estados-
-Membros; a titulo subsidiario,

2)  julgar desproporcionada a coima aplicada

e decidir nos seguintes termos:

1) revogar o ac6rddo do Tribunal de Primeira Instancia; e

2) anular na integra a decisio impugnada ou, a titulo
subsididrio, parcialmente; subsidiariamente,

3) anular os artigos 3.° e 4.° da decisio impugnada ou
reduzir a coima; e

4)  condenar a Comissdo a suportar as despesas efectuadas
pela British Sugar com o presente recurso e as despesas
relativas ao processo T-204/98, incluindo as referentes
ao processo de medidas provisorias.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente afirma que a matéria de facto dada como provada
pelo Tribunal de Primeira Instincia ndo demonstra que o
acordo/pratica concertada em questio era susceptivel de ter
efeitos sobre o comércio inter-Estados. O Tribunal de Primeira
Instancia ndo teve suficientemente em conta a estrutura do
mercado relevante, factor esse que, de acordo com a recorrente,
deveria ter sido tomado em consideracio como circunstancia
atenuante. Consequentemente, a recorrente afirma que, com
base na matéria de facto e de direito considerada pelo Tribunal
de Primeira Instincia, este 6rgdo jurisdicional deveria ter
decidido que a coima aplicada pela Comissdo era largamente
desproporcionada.

(1) JO C 48, de 20.2.1999, pp. 29-30.

Accio proposta em 24 de Setembro de 2001 pela Comis-
sdo das Comunidades Europeias contra a Irlanda

(Processo C-362/01)
(2001/C 317/37)

Deu entrada em 24 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, uma acc¢do contra a
Irlanda, proposta pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por Karen Banks, na qualidade de agente, com
domicilio escolhido no Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

1)  declarar que a Irlanda ao nio adoptar todas as medidas
legislativas, regulamentares e administrativas para dar
cumprimento a Directiva 98/5/CE do Parlamento Euro-
peu e do Conselho, de 16 de Fevereiro de 1998,
tendente a facilitar o exercicio permanente da profissdo
de advogado num Estado-Membro diferente daquele em
que foi adquirida qualificagdo profissional (), ou ao ndo
ter informado a Comissdo dessas medidas, nio cumpriu
as obrigacdes que lhe incumbem por forca da directiva;

2)  condenar a Irlanda no pagamento das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Nos termos do artigo 249.° CE uma directiva vincula um
Estado-Membro destinatario quanto ao resultado a alcancar e
implica a obrigacdo de os Estados-Membros cumprirem os
prazos previstos para a sua transposicdo. Esse prazo terminou
em 14 de Marco de 2000 sem que a Irlanda tenha adoptado as
disposicdes necessarias para dar cumprimento a mencionada
directiva.

(1) JOL 77, de 14.3.1998, pp. 36-43.
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Accio intentada em 24 de Setembro de 2001 pela Comis-
sdo das Comunidades Europeias contra a Irlanda

(Processo C-365/01)
(2001/C 317/38)

Deu entrada em 24 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, uma accdo contra a
Irlanda, intentada pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por Marie Wolfcarius, na qualidade de agente,
com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— declarar que a Irlanda ndo cumpriu as obrigagdes que lhe
incumbem por forca da Directiva 1999/47/CE(!) da
Comissdo de 21 de Maio de 1999 que adapta ao progresso
técnico, pela segunda vez, a Directiva 94/55/CE do
Conselho relativa a aproximagdo das legislagdes dos
Estados-Membros respeitantes ao transporte rodovidrio
de mercadorias perigosas, ao ndo notificar as medidas
legislativas, regulamentares ou administrativas necessarias
para lhe dar execucio;

— condenar a Irlanda nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O artigo 249.c CE, nos termos do qual a directiva vincula o
Estado-Membro destinatirio quanto ao resultado a alcancar,
implica a obriga¢do de os Estados-Membros respeitarem o
prazo de transposicio fixado pela directiva. Esse prazo expirou
em 1 de Julho de 1999 sem que a Irlanda tenha adoptado as
medidas necessarias para dar execugdo a directiva a que se
refere o pedido da Comissdo.

() JOL 169, de 5.7.1999, p. 1.

Accio proposta em 26 de Setembro de 2001 pela Comis-
sio das Comunidades Europeias contra o Grao-Ducado
do Luxemburgo

(Processo C-372/01)
(2001/C 317/39)

Deu entrada em 26 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, uma ac¢do contra o
Grio-Ducado do Luxemburgo, proposta pela Comissio das
Comunidades Europeias, representada por N. Nolin, na quali-
dade de agente, com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal se digne:

— declarar que, ao ndo adoptar as disposicdes legislativas,
regulamentares e administrativas necessirias para dar
cumprimento a Directiva 98/8/CE do Parlamento Euro-
peu e do Conselho, de 16 de Fevereiro de 1998, relativa
a colocagdo de produtos biocidas no mercado (') e, em
todo o caso, a0 ndo as comunicar, o Grio-Ducado
do Luxemburgo ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por forga da referida directiva;

— condenar o Grdo-Ducado do Luxemburgo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O carécter obrigatorio do artigo 249.° CE, terceiro paragrafo,
e do artigo 10.° CE, primeiro paragrafo, impde que os Estados-
-Membros adoptem as medidas necessirias a aplicagdo das
directivas de que sdo destinatarios até ao termo do prazo
fixado para o efeito. O prazo em questdo terminou em 14 de
Maio de 1998 sem que o Grdo-Ducado do Luxemburgo tenha
adoptado as medidas necessérias.

() JOL 123, de 24.4.1998, p. 1.

Accio proposta em 27 de Setembro de 2001 pela Comis-
sdo das Comunidades Europeias contra o Reino Unido

(Processo C-374/01)
(2001/C 317/40)

Deu entrada em 27 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, uma ac¢do contra o Reino
Unido, proposta pela Comissio das Comunidades Europeias,
representada por Richard Wainwright, na qualidade de agente,
com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— declarar que, ao ndo adoptar até 14 de Maio de 2000 as
disposigdes legislativas, regulamentares e administrativas
necessarias para dar cumprimento a Directiva 98/8/CE
do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de Fevereiro
de 1998, relativa a colocacdo de produtos biocidas no
mercado (1), ou, em todo o caso, ao ndo as comunicar a
Comissdo, o Reino Unido ndo cumpriu as obrigagdes que
lhe incumbem por forca da referida directiva;

— condenar o Reino Unido nas despesas.
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Fundamentos e principais argumentos

O artigo 249.c CE, nos termos do qual a directiva vincula o
Estado-Membro destinatario quanto ao resultado a alcancar,
implica a obrigacdo por parte dos Estados-Membros de
respeitar o prazo de cumprimento previsto na directiva. O
referido prazo terminou em 14 de Maio de 2000 sem que o
Reino Unido tenha adoptado as disposi¢des necessarias para
dar cumprimento a directiva referida no pedido da Comissio.

(1) JO L 123, de 24.4.1998, pp. 1-63.

Acgio proposta em 28 de Setembro de 2001 pela Comis-
sdo das Comunidades Europeias contra a Irlanda

(Processo C-376/01)
(2001/C 317/41)

Deu entrada em 28 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, uma accdo contra a
Irlanda, proposta pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por Richard Wainwright, na qualidade de agente,
com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— declarar que, ao ndo adoptar até 14 de Maio de 2000 as
disposigdes legislativas, regulamentares e administrativas
necessarias para dar cumprimento a Directiva 98/8/CE
do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de Fevereiro
de 1998, relativa a colocagdo de produtos biocidas no
mercado (1), ou, em todo o caso, a0 ndo as comunicar a
Comissdo, a Irlanda ndo cumpriu as obrigacdes que lhe
incumbem por forga da referida directiva;

— condenar a Irlanda nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O artigo 249.c CE, nos termos do qual a directiva vincula o
Estado-Membro destinatario quanto ao resultado a alcancar,
implica a obrigacdo por parte dos Estados-Membros de
respeitar o prazo de cumprimento previsto na directiva. O
referido prazo terminou em 14 de Maio de 2000 sem que a
Irlanda tenha adoptado as disposicOes necessarias para dar
cumprimento a directiva referida no pedido da Comisséo.

() JOL 123, de 24.4.1998, pp. 1-63.

Accio proposta, em 28 de Setembro de 2001, pela
Comissio das Comunidades Europeias contra o Reino da
Bélgica

(Processo C-377/01)

(2001/C 317/42)

Deu entrada em 28 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Justica das Comunidades Europeias, uma accdo contra o
Reino da Bélgica, proposta pela Comissdo das Comunidades
Europeias, representada por G. Valero Jordana e J. Adda, na
qualidade de agentes, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal se digne declarar que:

— devido a ndo adopgio pelas autoridades belgas competen-
tes, quaisquer que elas sejam, ou, caso essas medidas
tenham sido adoptadas, a sua ndo comunicagdo a Comis-
sdo, das disposi¢des necessarias para transpor para direito
nacional os artigos 5.9, alineas ¢) e e), e 6.5, n.° 1, da
Directiva 79/409/CEE(!), no que diz respeito as espécies
«aléctones» previstas na Directiva 79/409/CEE, quando as
operacdes reguladas por essas disposi¢des da directiva
ndo sejam constitutivas de uma importacio, de uma
exportacdo ou de um transito, e

— devido a ndo adopgio pelo Estado federal ou, caso essas
medidas tenham sido adoptadas, a sua ndo comunicagdo
a Comissdo, das disposi¢des necessarias para transpor
para direito nacional os artigos 5.°, alineas ¢) e e), e 6.9,
n.° 1, da Directiva 79/406/CEE, no que diz respeito a
importagdo, a exportagio e ao transito das espécies
«aloctones» previstas na Directiva 79/409/CEE, quando
sejam constitutivas de uma das operagdes reguladas por
essas disposicdes da directiva, a saber, a detencio de aves
e de ovos e a venda, o transporte para venda, a detencdo
para venda e ainda o acto de por a venda aves vivas e
aves mortas, bem como qualquer parte ou qualquer
produto obtido a partir da ave, facilmente identificaveis,

o Reino da Bélgica ndo cumpriu as obrigacdes que
lhe incumbem por for¢a da Directiva 79/409/CEE do
Conselho, de 2 de Abril de 1979, relativa a conservacio
das aves selvagens, nomeadamente dos seus artigos 5.°,
alineas ¢) e e), e 6.2, n.° 1, na medida em que as referidas
disposi¢des ndo foram adoptadas pelas autoridades belgas
competentes, ou do seu artigo 18.°, na medida em
que essas disposicoes, apesar de adoptadas, ndo foram
comunicadas a Comissdo pelas autoridades belgas compe-
tentes.

— e condenar o Reino da Bélgica nas despesas do processo.
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Fundamentos e principais argumentos

A Comissdo entende que o disposto nos artigos 5.°, alineas c)
ee), e 6.2 n.° 1, da directiva € aplicivel, do mesmo modo, as
aves vivas e mortas, bem como as partes de aves e aos produtos
obtidos a partir de aves, facilmente identificaveis, e aos seus
ovos, que alguém detenha no territério do Estado-Membro
legislador e que tenham sido mortos, capturados ou de outro
modo adquiridos, ou cuja posse tenha de outro modo advindo
a essa pessoa, em Estado diferente do Estado-Membro legisla-
dor, sem prejuizo da aplicacdo dos artigos 7.° € 9.° em relagdo
a proibigdo de detencio prevista no artigo 5.°, alineas ¢) e ¢), e
do artigo 6.2, n.° 2, em relacio aos actos enunciados no
artigo 6.°,n.° 1, da directiva. Consequentemente, 0s artigos 5.,
alineas ¢) e €), e 6.°,n.° 1, da directiva sdo aplicaveis as espécies
e subespécies de aves que vivem naturalmente em estado
selvagem no territério europeu dos Estados-Membros aos
quais o Tratado é aplicavel, ainda que ndo vivam naturalmente
em estado selvagem no territorio da Bélgica, bem como as
subespécies de aves que apenas vivem naturalmente em estado
selvagem fora do territorio europeu dos Estados-Membros,
desde que a espécie a qual pertencem ou outras subespécies
desta vivam naturalmente em estado selvagem no territorio
em questdo.

O prazo para a transposi¢do expirou em 16 de Abril de 1981.

(1) Directiva 79/409/CEE do Conselho, de 2 de Abril de 1979,
relativa a conservacdo das aves selvagens (JO L 103 de 25.4.1979,
p. 1, EE 15 F2 p. 125).

Accio intentada em 8 de Outubro de 2001 pela Comissdo
das Comunidades Europeias contra o Reino de Espanha

(Processo C-386/01)
(2001/C 317/43)

Deu entrada em 8 de Outubro de 2001, no Tribunal de Justiga
das Comunidades Europeias, uma ac¢do contra o Reino de
Espanha, intentada pela Comissdo das Comunidades Europeias,
representada por I. Martinez del Peral, na qualidade de agente,
com domicilio escolhido no Luxemburgo no gabinete de
L. Escobar, Centre Wagner C 254.

A Comissdo das Comunidades Europeias conclui pedindo que
o Tribunal se digne:

1. declarar que, ao ndo adoptar as disposicdes legislativas,
regulamentares e administrativas necessrias para dar
cumprimento a Directiva 98/7/CE do Parlamento Euro-
peu e do Conselho de 16 de Fevereiro de 1998 que altera
a Directiva 87/102/CEE relativa a aproximagdo das
disposi¢des legislativas, regulamentares e administrativas
dos Estados-Membros relativas ao crédito ao consumo (1),
ou, de qualquer forma, ao ndo comunicar essas disposi-
¢des a Comissdo, o Reino de Espanha ndo cumpriu as
obriga¢des que lhe incumbem por forca do n 1 do
artigo 2.° da referida Directiva;

2. condenar o Reino de Espanha nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

De acordo com o n.° 1 do artigo 2.° da Directiva, o Reino de
Espanha devia ter adoptado as medidas necessarias para lhe
dar cumprimento o mais tardar até 21 de Abril de 2000 e
disso ter imediatamente informado a Comiss3o.

() JOL 101 de 1.4.1998, p. 17.

Cancelamento do processo C-412/00 (})
(2001/C 317/44)

Por despacho de 10 de Setembro de 2001, o Presidente do
Tribunal de Justica das Comunidades Europeias ordenou o
cancelamento, no registo do Tribunal, do processo C-412/00:
Comissdo das Comunidades Europeias contra Reptiblica Portu-
guesa.

(') JO C 28, de 27.1.2001.

Cancelamento do processo C-414/00 ()
(2001/C 317/45)

Por despacho de 10 de Setembro de 2001, o Presidente da
Quarta Sec¢do do Tribunal de Justica das Comunidades
Europeias ordenou o cancelamento, no registo do Tribunal, do
processo C-414/00: Comissio das Comunidades Europeias
contra Reptblica Portuguesa.

() JO C 28, de 27.1.2001.



C317/24

Jornal Oficial das Comunidades Europeias

10.11.2001

TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 5 de Julho de 2001

no processo T-25/99, Colin Arthur Roberts e Valerie Ann
Roberts contra Comissio das Comunidades Europeias (1)

[«Concorréncia — Contratos de fornecimento de cerveja —
Deniincia — Artigo 85.%, n.° 1, do Tratado CE (actual
artigo 81.9, n.° 1, CE)»]

(2001/C 317/46)
(Lingua do processo: inglés)

No processo T-25/99, Colin Arthur Roberts e Valerie Ann
Roberts, residentes em Kempston (Reino Unido), representados
por B. Bedford, barrister, S. Ferdinand e J. Kelly, solicitors,
contra Comissdo das Comunidades Europeias (agentes: Klaus
Wiedner e Nicholas Khan), que tem por objecto um pedido de
anulagdo da decisdo da Comissdo de 12 de Novembro de
1998, o Tribunal de Primeira Instancia (Terceira Secgdo),
composto por: J. Azizi, presidente, K. Lenaerts ¢ M. Jaeger,
juizes, secretario: J. Palacio Gonzalez, administrador, proferiu
em 5 de Julho de 2001 um acérddo cuja parte decisoria é a
seguinte:

1)  E negado provimento ao recurso.

2)  Os recorrentes sdo condenados nas despesas.

(1) JO C 86 de 27.3.1999.

DESPACHO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 12 de Junho de 2001

no processo T-95/98 DEP, Christos Gogos contra a Comis-
sdo das Comunidades Europeias (1)

(Fixagdo das despesas reembolsdveis)
(2001/C 317/47)
(Lingua do processo: grego)

No processo T-95/98 DEP, Christos Gogos, funciondrio da
Comissio das Comunidades Europeias, representado por
C.N. Tagaras, advogado, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo, contra Comissdo das Comunidades Europeias (agente:

J. Currall), que tem por objecto um pedido de fixacdo
das despesas a reembolsar pela requerida ao requerente na
sequéncia do acérddo do Tribunal de Primeira Instincia de
23 de Margo de 2000, Gogos/Comissdo (T-95/98, Colect.
FP-1I-219), o Tribunal de Primeira Instancia (Segunda Secgio),
composto por A.-W.H. Meij, presidente, A. Potocki e J. Pirrung,
juizes; secretario: H. Jung, proferiu, em 12 de Junho de 2001,
um despacho cuja parte decisoria é a seguinte:

O montante total das despesas reembolsaveis pelo requerente no
processo T-95/98 ¢ fixado em 800 000 BEF.

(1) JO C 258 de 15.8.1998.

DESPACHO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 19 de Junho de 2001

no processo T-145/00, Jutta Hotzel-Wagenknecht contra
Comissio das Comunidades Europeias (1)

(Funciondrios — Pensdo de sobrevivéncia — Redugio —
Prazo de recurso — Inadmissibilidade)

(2001/C 317/48)
(Lingua do processo: alemdo)

No processo T-145/00, Jutta Hotzel-Wagenknecht, com domi-
cilio em Alfaz del Pi (Espanha), representada por H.-M. Becker,
advogado, contra Comissio das Comunidades Europeias (agen-
tes: J. Currall, C. Berardis-Kayser e B. Wagenbaur), que tem por
objecto, principalmente, um pedido de anulagdo da decisio da
Comissdo de 25 de Maio de 1999, que reduz a pensdo do
sobrevivéncia da recorrente, o Tribunal de Primeira Instincia
(Primeira Seccdo Alargada), composto por B. Vesterdorf,
presidente, A. Potocki, J. Pirrung, M. Vilaras e N.J. Forwood,
juizes; secretario: H. Jung, proferiu em 19 de Junho de 2001
um despacho cuja parte decisoria é a seguinte:

1) O recurso é declarado inadmissivel.

2)  Cada parte suportard as suas proprias despesas.

(1) JO C 233 de 12.8.2000.
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DESPACHO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 6 de Julho de 2001

no processo T-161/00, Vassilios Tsarvanas contra Comis-
sdo das Comunidades Europeias (1)

(Funciondrios — Recurso de anulagdo e pedido de indemni-

zagido — Revogacio da decisio impugnada na pendéncia da

instdncia — Adopgdo de uma nova decisdo — Extingdo da
instdncia — Inadmissibilidade)

(2001/C 317/49)
(Lingua do processo: francés)

No processo T-161/00, Vassilios Tsarvanas, funcionario da
Comissio das Comunidades Europeias, com domicilio em
Bruxelas, representado por N. Lhoést, advogado, com domicilio
escolhido no Luxemburgo, contra Comissdo das Comunidades
Europeias (agentes: Berardis-Kayser e D. Martin), que tem por
objecto, por um lado, a anulagdo da decisdo de 13 de Agosto
de 1999 de ndo promover o recorrente ao grau A4 no quadro
do exercicio de promocio 1999, bem como a decisio da
Comissdo de 22 de Setembro de 2000 que recusa a promocio
do recorrente ao grau A4 para o exercicio de promogdo 1999
e, por outro, a reparagdo de um alegado prejuizo moral, o
Tribunal de Primeira Instincia (Quarta Sec¢do), composto por
P. Mengozzi, presidente, e V. Tiili e R.M. Moura Ramos, juizes;
secretario: H. Jung, proferiu, em 6 de Julho de 2001 um
despacho cuja parte decisoria € a seguinte:

1)  Ndo hd que conhecer dos pedidos de anulagdo.
2) O recurso é, quanto ao resto, inadmissivel.

3) A Comissdo suportard as suas proprias despesas e as despesas
do recorrente efectuadas até 10 de Novembro de 2000.

(") JO C 247 de 26.8.2000.

DESPACHO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 5 de Julho de 2001

no processo T-182/00, Marco Pannella contra Parlamento
Europeu (!)

(Despesas e subsidios dos deputados do Parlamento Europeu

— Falta as sessées parlamentares — Justificagdes — Indefe-

rimento do pedido — Revogacido do acto impugnado —
Extingdo da instdncia — Inadmissibilidade)

(2001/C 317/50)
(Lingua do processo: italiano)

No processo T-182/00, Marco Pannella, membro do Parla-
mento Europeu, com domicilio em Roma, representado por
P.AM. Ferrari, advogado, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo, contra Parlamento Europeu (agentes: H. Kriick e
A. Caiola), que tem por objecto a anulagdo, da decisio do
Colégio de Questores do Parlamento Europeu de 15 de Margo
de 2000, comunicada ao recorrente por carta de 17 de Abril
de 2000, que indeferiu o seu pedido de poder justificar a sua
auséncia falta ao periodo de sessdes do Parlamento Europeu,
que decorreu de 17 a 21 de Abril de 2000, apresentado nos
termos do artigo 28.2, n.° 2, da Regulamentagdo relativa as
despesas e subsidios dos deputados do Parlamento Europeu, o
Tribunal de Primeira Instincia (Segunda Seccdo), composto
por A.W.H. Meij, presidente, e A. Potocki e J. Pirrung, juizes;
secretario: H. Jung, proferiu em 5 de Julho de 2001 um
despacho cuja parte decisoria € a seguinte:

1)  Ndo ha que conhecer do presente recurso.

2) O Parlamento suportard as suas préprias despesas bem como
as despesas do recorrente.

(*) JO C 285 de 7.10.2000
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DESPACHO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
de 6 de Julho de 2001

no processo T-375/00, Danielle Dubigh e Tamara Zaur-
-Gora contra Comissio das Comunidades Europeias (1)

(Funciondrios — Tempordrios — Agentes auxiliares —
Reivindicagdo da qualidade de agente temporario das Comu-
nidades Europeias — Recurso parcialmente desprovido de
qualquer fundamento juridico e parcialmente inadmissivel)

(2001/C 317/51)
(Lingua do processo: francés)

No processo T-375/00, Danielle Dubigh, agente auxiliar da
Comissio das Comunidades Europeias, com domicilio em
Bruxelas, Tamara Zaur-Gora, agente auxiliar da Comissdo
das Comunidades Europeias, com domicilio em Lodelinsart
(Bélgica), representadas por J.-N. Louis e V. Peere, advogados,
com domicilio escolhido no Luxemburgo, contra Comissdo
das Comunidades Europeias (agentes: J. Currall e C. Berardis-
-Kayser), que tem por objecto um pedido de anulagio das
decisoes da Comissdo, de 12 de Janeiro de 2000, que indeferem
os pedidos apresentados pelas recorrentes em 24 de Setembro
de 1999 com vista a regularizacdo da sua situagdo administra-
tiva através do reconhecimento do seu estatuto de agente
temporario das Comunidades Europeias, o Tribunal de Pri-
meira Instancia (Quarta Secgdo), composto por P. Mengozzi,
presidente, e por V. Tiili e R.M. Moura Ramos, juizes; secretario:
H. Jung, proferiu em 6 de Julho de 2001 um despacho cuja
parte decisoria ¢ a seguinte:

1)  E negado provimento ao recurso.

2)  Cada parte suportard as suas proprias despesas.

() JO C 45 de 10.2.2001.

Recurso interposto em 26 de Julho de 2001 por «M»
contra Tribunal de Justica das Comunidades Europeias

(Processo T-172/01)
(2001/C 317/52)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 26 de Julho de 2001, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra o
Tribunal de Justica das Comunidades Europeias, interposto
por «M», representada por Georges Vandessanden e Harisios
Tagaras, advogados.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular o acto recorrido;

— declarar o seu direito a uma pensdo de sobrevivéncia;
— fixar o montante dessa pensdo em 200 000 BEF/més;

— condenar o recorrido nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente, divorciada de um ex-membro do Tribunal de
Justica, ja falecido, opde-se a recusa do recorrido de lhe
conceder uma pensdo de sobrevivéncia. Esta decisdo baseia-se
na alegada inexisténcia de um acordo de alimentos posterior a
declaragdo do divorcio e na interdependéncia entre pensdo de
sobrevivéncia e o direito a alimentos.

Em apoio do seu pedido, a recorrente alega que o recorrido,
tendo em conta as circunstincias do caso, ndo podia considerar
insuficientes as duas declaragdes ajuramentadas que apresentou
a fim de provar a veracidade do seu acordo de alimentos com
o seu ex-marido, bem como o respectivo montante.

Recurso interposto em 30 de Julho de 2001 por Jean
M. Goulbourn contra o Instituto de Harmonizagio do
Mercado Interno (Marcas, Desenhos e Modelos)

(Processo T-174/01)

(2001/C 317/53)

(Lingua do processo: a determinar nos termos do artigo 131.°, n.0 2,
do Regulamento de Processo — Lingua em que a peticdo estd
redigida: alemdo)

Deu entrada em 30 de Julho de 2001, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra o
Instituto de Harmoniza¢do do Mercado Interno (Marcas,
Desenhos e Modelos), interposto por Jean M. Goulbourn, de
Makati, Metro Manila (Filipinas), representada pelo advogado
Siegfried Jackermeier, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo. A outra parte no recurso para a Cimara de Recurso foi
a Redcats S.A., de Roubaix (Franca).
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A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisio de 25 de Abril de 2001 (processo de
recurso R641/2000-3) da terceira Camara de Recurso do
Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno (Marcas,
Desenhos e Modelos);

— condenar o recorrido nas despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

Requerente da marca A recorrente

comunitaria:
Marca comunitdria A marca nominativa «Silk
requerida: Cocoon» para mercadorias da

classe 25 (Vestuario, sapatos, cha-
pelaria) — Namero de registo da
marca 551903

Titular da marca ou sinal
em que se baseia a opo-
si¢do:

Redcats S.A., Roubaix, Franca (a
antiga firma La Redoute S.A.)

A marca nominativa, francesa e
internacional, «Cocoon» para mer-
cadorias da classe 25

Marca ou sinal em que
se baseia a oposigdo:

Decisio da divisao de
oposigdo:

Rejei¢do da oposigdo

Decisio da Camara de  Anula¢do da decisdo da divisdo de

Recurso: 0posicao

Fundamentos do pedido: ~ — Violagdo do artigo 43.,
n° 2, do Regulamento
n.° 40/94 do Conselho (1);

— Inexisténcia de qualquer
prova de uma anterior utili-
zagdo da marca em que se
baseia a oposi¢io;

— Violagdo da Regra 22,
n° 2, do Regulamento
n.°2868/95 da Comissio (2);

— Violagdo da Regra 22,
n° 1, do Regulamento
n.° 2868/95 da Comissdo.

() Regulamento (CE) n.° 40/94 do Conselho, de 20 de Dezembro de
1993, sobre a marca comunitaria JO L 11, p. 1).

(3 Regulamento (CE) n.c 2868/95 da Comissdo, de 13 de Dezembro
de 1995, relativo a execucdo do Regulamento (CE) n.c 40/94 do
Conselho, sobre a marca comunitaria (JO L 303, p. 1).

Recurso interposto em 31 de Julho de 2001 pela sociedade
de minas da Sacilor Lormines contra a Comissio das
Comunidades Europeias

(Processo T-175/01)
(2001/C 317/54)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 31 de Julho de 2001, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto pela socie-
dade de minas da Sacilor Lormines, com sede em Puteaux
(Franga), representada por Geneviéve Marty, advogada.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo implicita de 9 de Julho de 2001, pela
qual a Comissdo recusou tomar em consideragdo uma
interpelagdo que lhe foi transmitida em 9 de Maio de
2001 pela sociedade de minas da Sacilor Lormines;

— anular a decisdo expressa de 10 de Julho de 2001 pela
qual a Comissdo recusou tomar em consideragio a
interpelagdo que lhe foi transmitida em 9 de Maio de
2001 pela sociedade de minas da Sacilor Lormines;

— condenar a Comissao nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A sociedade recorrente nos presentes autos, a mesma que no
processo T-107/01 (1), alega ter sido sujeita a uma pressio
insustentavel por parte das autoridades francesas na sequéncia
do inicio dos processos de abandono e de renfincia aos
seus titulos mineiros. Devido ao bloqueio da administracio
francesa, essa rentincia ndo pode produzir os seus efeitos.

Face ao que alegava ser uma recusa das entidades administrati-
vas francesas de proteger os direitos que lhe advéem do
Tratado CECA, a recorrente apresentou a Comissdo uma
queixa contra o Estado francés. Rejeitada essa queixa, a
recorrente apresentou no Tribunal de Primeira Instancia uma
acgdo por omissio e recurso de anulagdo registada sob o
namero T-107/01, ja referido.

Nessa ocasido, a recorrente dirigiu a Comissdo nova interpe-
lacdo a fim de ser declarado o incumprimento dos artigos 4.0,
b), e 86.2 CECA por parte da Franga. O siléncio da Comissdo
gerou uma decisdo implicita recorrivel de indeferimento. Além
disso, em 19 de Julho de 2001, a recorrente recebeu uma carta
pela qual a Comissdo considerou que o artigo 4.°, b), CECA
ndo era aplicavel ao caso em apreco. Sdo estas as decisdes
recorridas.
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Pelos presentes autos a recorrente intenta uma acgdo por
omissdo e um recurso de anulacdo.

Em apoio do seu pedido, a recorrente alega:

— Violagdo dos artigos 4.0, b), 86.° ¢ 88.° do Tratado CECA.
Afirma-se, a este respeito, que o facto de impor a
empresas CECA encargos que, quanto a Charbonnages de
France, sdo financiados directa ou indirectamente, ao
passo que a recorrente, sociedade privada, tem que os
suportar na auséncia de qualquer resultado de exploragio,
constitui uma discriminacio contraria ao Tratado CECA;

— violagdo de formalidades essenciais por falta de funda-
mentacao;

— existéncia no caso em apreco de um vicio de incompetén-
cia na medida em que ndo resulta da leitura da carta de
10 de Julho de 2001 que a decisdo que contém tivesse
sido tomada formalmente pela Comissio e que o seu
signatario dispusesse de delegacio;

— violagdo do principio da boa administragdo.

(1) Sacilor Lormines/Comissdo (ainda ndo publicado no Jornal Ofi-
cial).

Recurso interposto em 3 de Agosto de 2001, por Sophie
Bachotet contra a Comissio das Comunidades Europeias

(Processo T-182/01)
(2001/C 317/55)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada, em 3 de Agosto de 2001, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por Sophie
Bachotet, domiciliada em Bruxelas, representada por Jean-Noél
Louis e Véronique Peere, advogados, com domicilio escolhido
no Luxemburgo.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisio do Comité de Selecgdo
COM/R/A[01/1999 de atribuir a recorrente nota insufi-
ciente para a inscrever na lista de reserva;

— condenar a recorrida nas despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente, no presente processo, opde-se a sua ndo inclusio
na lista de aptiddo adoptada no quadro do parecer de selecgdo
de agentes temporarios COM/R[A/01/1999, para a gestdo de
programas de investigacdo e desenvolvimento tecnoldgico.

Em apoio das suas pretensdes a recorrente alega:

— A violagdo do dever de fundamentagio e do principio de
transparéncia;

— A violagdo do parecer de selec¢do e das regras que regem
a composigdo do jari;

— A violagdo dos principios de boa administragdo e de
igualdade de tratamento, porquanto a identidade e a
situagdo profissional e administrativa dos membros do
comité de selecgio fora comunicada unicamente a alguns
candidatos.

Recurso interposto em 27 de Julho de 2001 pela Alza
Corporation contra o Instituto de Harmoniza¢io do
Mercado Interno

(Processo T-183/01)

(2001/C 317/56)

(Lingua do processo: inglés)

Deu entrada em 27 de Julho de 2001, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra o
Instituto de Harmonizagdo do Mercado Interno interposto pela
Alza Corporation, representada por Michael Edenborough,
Hogarth Chambers, Londres (RU).

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular as decisdes da Camara de Recurso e da Divisdo de
Oposigdo, na parte que respeitam ao pedido de registo da
marca da recorrente para produtos da classe 5; e,
consequentemente, decidir que o Instituto deve permitir
o registo da marca da recorrente para produtos da
classe 5;
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— em alternativa, anular as decisdes da Camara de Recurso
e da Divisdo de Oposi¢do na parte em que se referem ao
pedido de registo da marca da recorrente para produtos da
classe 5; e decidir que o pedido relativo as especificagdes
corrigidas dos produtos da classe 5 seja reenviado a
Divisdo de Oposi¢do para nova apreciagio;

— decidir que as despesas da recorrente na defesa da
oposi¢do original e na interposi¢do dos recursos para a
Camara de Recurso e para o Tribunal de Primeira
Instancia lhe sejam reembolsadas.

Fundamentos e principais argumentos

Mountain

Requerente da marca  Alza

comunitaria:

Marca comunitaria
objecto do pedido:

Titular da marca ou sinal
que se invoca no pro-
cesso de oposicio:

Marca ou simbolo que se
opoe:

Decisio da divisdo de
oposigdo:

Decisio da Camara de
Recurso:

Fundamentos  invoca-

dos:

Corporation,
View, California, USA

Marca nominativa «E-TRANS»
para certos produtos das classes 5,
10 ¢ 42 (p. ex, produtos e
substancias farmacéuticos e vete-
rinérios) — pedido n.© 120089

Hexal AG, Holzkirchen, Ale-
manha

A marca alemd <ESTRANS» para
certos produtos da classe 5

Aceitagdo parcial da oposi¢do, na
parte em que diz respeito a produ-
tos e substincias farmacéuticos e
veterinarios (classe 5)

Rejeicdo do recurso

— Os produtos abrangidos
pelas duas marcas sdo dife-
rentes;

— ndo ha qualquer risco de
confusio; e

— o artigo 8.2, n.° 1, alinea b)
do Regulamento (1).

(") Regulamento (CE) n.° 40/94 do Conselho, de 29 de Dezembro de
1993, sobre a marca comlunitaria JO L 11 de 14.1.1994, p. 1).

Recurso interposto em 4 de Agosto de 2001, por Domini-
que Ramaekers contra a Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo T-185/01)

(2001/C 317/57)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada, em 4 de Agosto de 2001, no Tribunal de Primeira
Instancia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por Domini-
que Ramaekers, domiciliada em Lovaina-a-Nova (Bélgica),
representada por Jean-Noél Louis e Véronique Peere, advoga-
dos, com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisio do jari da seleccdo Investigagdo
COM/R/A[01/1999 de atribuir a recorrente nota insufi-
ciente para ser inscrita na lista de reserva,

— na medida do necessario, anular a decisio subsequente
do Comité de Seleccdo e da AHCC relativa ao estabeleci-
mento da lista de reserva da selec¢do Investigacdo
COM/R/A[01/1999,

— condenar a recorrida nas despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente, no presente processo, opde-se a sua ndo inscri¢ao
na lista de aptiddo adoptada no quadro do parecer de selecgdo
de agentes temporarios COM/R/A[01/1999, para a gestdo de
programas de Investigacdo e Desenvolvimento Tecnoldgico.

Os fundamentos e principais argumentos sdo os invocados no
quadro do processo T-182/01, Bachotet/Comissio (1).

() Ainda nio publicado no Jornal Oficial.
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Recurso de anulacio interposto em 8 de Agosto de 2001
por Nicole Robert contra o Parlamento Europeu

(Processo T-186/01)
(2001/C 317/58)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 8 de Agosto de 2001 no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias um recurso contra a
Parlamento Europeu interposto por Nicole Robert, residente
em Strassen (Luxemburgo), representada por Alain Lorang,
com domicilio escolhido no Luxemburgo.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular as decisdes de promogido de B 2 para B 1 tomadas
em 26 de Novembro de 1999 pelo Director Geral do
Pessoal em beneficio de certos funcionarios, na medida
em que foram adoptadas sem abertura nem publicagdo
dos avisos de vagas correspondentes ao lugar-tipo de
assistente principal e com base numa errada aprecigdo
comparativa dos méritos;

— anular a decisdo de 23 de Maio de 2001 pela qual a
Presidente do Parlamento Europeu rejeitou a sua recla-
magdo de 29 de Fevereiro;

— condenar o recorrido nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente, funcionaria do Parlamento Europeu com o grau
B2, contesta a decisio da instituicdo de ndo a ter colocado
entre os funciondrios efectivamente promovidos pela decisdo
do Director-Geral do Pessoal de 26 de Novembro.

Em apoio do seu recurso, invoca o caracter ilegal do sistema
de promogdo em vigor no Parlamento e o método utilizado
para a sua aplicacdo. Alega que a instituicio tomou uma
decisdo contraria aos artigos 4.2, 5.°,7.0,n.% 2 e 9 e 45.° e ao
anexo I do Estatuto. Além disso, de acordo com o processo
aplicado pelo Parlamento, a antiguidade prima sobre o mérito,
contrariamente ao que dispde o artigo 45.° do Estatuto — o
que poderd levar a um tratamento discriminatério entre os
funcionarios que tenham um relatério de notacdo de nivel
muito elevado e aqueles cujo relatério tem um nivel mais
fraco.

Recurso interposto em 5 de Agosto de 2001 por Vassilios
Tsarnavas contra a Comissio das Comunidades Europeias

(Processo T-188/01)
(2001/C 317/59)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 5 de Agosto de 2001, no Tribunal de Primeira
Instincia das Comunidades Europeias, um recurso contra a

Comissdo das Comunidades Europeias interposto por Vassilios
Tsarnavas, com domicilio em Bruxelas, representado pelo
advogado Nicolas Lhoést, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisio que a Comissdo adoptou em 21 de
Setembro de 2000, na medida em que decide ndo juntar
o nome do recorrente a lista de funciondrios de grau A5
considerados os mais merecedores de uma promogio a
titulo do exercicio de 1998 e, logo, ndo promover o
recorrente ao grau A4 a titulo do exercicio de 1998,

— se necessario, anular a decisdo implicita da Comissdo que
rejeita a reclamacdo que o recorrente apresentou em
27 de Dezembro de 2000, ao abrigo do artigo 90.°, n.° 2,
do Estatuto,

— consequentemente, declarar que se anula o processo de
promogdo ao grau A4 para o exercicio de 1998, no que
respeita ao recorrente,

— condenar a parte recorrida na totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Em apoio do recurso, o recorrente invoca uma falta de
fundamentacio da decisdo impugnada, a violacio dos artigos
26.9, 43.0 ¢ 45.© do Estatuto e dos principios da igualdade de
tratamento e de boa administracdo, assim como um erro
manifesto de apreciacio.

Recurso interposto em 5 de Agosto de 2001 por Vassilios
Tsarnavas contra a Comissio das Comunidades Europeias

(Processo T-190/01)
(2001/C 317/60)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 5 de Agosto de 2001, no Tribunal de Primeira
Instancia das Comunidades Europeias, um recurso contra a
Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por Vassilios
Tsarnavas, com domicilio em Bruxelas, representado por
Nicolas Lhoest, advogado, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisio da Comissio de 29 de Setembro de
2000, que negou provimento ao recurso por si interposto
da lista dos promoviveis no grau A4 no exercicio de
2000, lista na qual o seu nome ndo figurava, bem como
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da decisio da Comissdo de o ndo promover no grau A4
no exercicio de 2000;

— anular toda e qualquer decisdo conexa e/ou subsequente;

— anular a decisio ticita da Comissdo que indeferiu a
reclamagdo, de 27 de Dezembro de 2000, intentada pelo
recorrente nos termos do artigo 90.°, n.° 2, do Estatuto;

— declarar que o processo de promogdo no grau A4 no
exercicio 2000 é anulado no que se refere ao recorrente;

— condenar a recorrida na totalidade das despesas do
processo.

Fundamentos e principais argumentos

Em apoio do seu recurso o recorrente invoca os mesmos
fundamentos do processo T-188/01.

Recurso interposto em 10 de Agosto de 2001 por André
Hecq contra Comissio das Comunidades Europeias

(Processo T-191/01)
(2001/C 317/61)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 10 de Agosto de 2001, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias interposto
por André Hecq, residente em Mondercange (Luxemburgo),
representado por Carlos Mourato, advogado, com domicilio
escolhido no Luxemburgo.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular as decisdes de 13 de Outubro de 2000 e 6 de
Novembro de 2000 do Servico de liquidagdo de Bruxelas,
bem como a decisdo ticita de 12 de Maio de 2001 da
AIPN;

— condenar a recorrida a reembolsar ao recorrente o valor
de 38,84 euros, acrescido de juros de mora a partir de
13 de Outubro de 2000;

— condenar a recorrida a reembolsar ao recorrente o valor
de 26,51 euros, acrescido de juros de mora a partir de 6
de Novembro de 2000;

— condenar a recorrida nas despesas da instancia.

Fundamentos e principais argumentos

O recorrente contesta duas decisdes do Servico de Liquidacdo
do regime comum de seguro de doenga que recusam o
reembolso, a taxa de 100 %, de determinadas prestacdes
médicas que aquele considera ligadas a doenga grave de que
sofre a sua esposa. Em apoio do seu recurso, invoca a violagdo
do artigo 72.0, no 1, do Estatuto dos Funcionarios e erro
manifesto de apreciacdo.

Recurso interposto em 28 de Agosto de 2001 por Pierrette
Dessy contra a Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-199/01)
(2001/C 317/62)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 28 de Agosto de 2001, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por
Pierrette Dessy, residente em Ispra ([talia), representada por
Olivier Slusny, advogado, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— declarar ilegal e anular a decisdo implicita de indeferi-
mento da reclamagdo da recorrente de 30 de Janeiro de
2001;

— declarar que a recorrente tem direito, nos termos das
disposi¢des do artigo 72.° do Estatuto, ao reembolso a
100 % dos rodutos prescritos;

— condenar a AIPN na totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente, ex-funcionaria comunitaria actualmente refor-
mada, opde-se a recusa da administracio em qualificar como
reembolsaveis determinados produtos farmacéuticos de que
tem necessidade para o tratamento de uma doenga grave, na
acep¢do do n.° 1 do artigo 72.° do Estatuto, por os considerar
«ndo funcionais» na patologia de que sofre.
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Em apoio dos seus pedidos, a recorrente invoca:

— A arbitrariedade e a falta de fundamentagdo, na medida
em que, por um lado, a administragio mudou de
opinido quanto a natureza reembolsavel de determinados
medicamentos, e, por outro, violou, no caso presente, o
principio da livre escolha do medicamento pelo médico
assistente;

— Violagdo da confianga legitima e do dever de solicitude.

Recurso interposto em 5 de Setembro de 2001 por Maria-
-Luise Lindorfer contra o Conselho da Unido Europeia

(Processo T-204/01)
(2001/C 317/63)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 5 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso
contra o Conselho da Unido Europeia, interposto por Maria-
-Luise Lindorfer, com domicilio em Bruxelas, representada
por Georges Vandersanden Laure Levi e Dominique Dugois,
advogados.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo do recorrido de 3 de Novembro de 2000,
que fixou em 5 anos, 5 meses e 8 dias o nimero de
anuidades para a pensdo comunitiria da recorrente na
sequéncia da transferéncia dos direitos a pensio adquiri-
dos na Austria anteriormente a entrada da recorrente ao
servico das Comunidades Europeias e, na medida do
necessario, anular a decisdo do Conselho, de 31 de Maio
de 2001, que indeferiu a sua reclamacio de 2 de Fevereiro
de 2001;

— condenar o recorrido a proceder, numa base juridica
correcta, a nova fixagdo, das anuidades a tomar em
consideracdo para cilculo da pensio comunitdria da
recorrente na sequéncia da transferéncia dos seus direitos
a pensdo adquiridos na Austria;

— condenar o recorrido na totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Em apoio do seu recurso a recorrente invoca, por via de
excepgdo, a ilegalidade do artigo 11.°, n.° 2, do anexo VIII do
Estatuto e os artigos 10.3 e 10.4 da decisio do Conselho
relativa a fixacdo de disposicdes gerais de execugdo do citado
artigo. No entender da recorrente estes artigos que constituem
a base juridica do acto impugnado, representam violagdo dos
principios da igualdade de tratamento e da livre circulagdo

de trabalhadores. A conversio para o sistema de pensio
comunitdria dos direitos a pensdo adquiridos pela recorrente
na Austria antes da sua entrada ao servi¢o representa, na sua
perspectiva, uma discriminagdo baseada no grau, no sexo, na
idade, na nacionalidade.

Recurso interposto em 6 de Setembro de 2001 por André
Ronsse contra a Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-205/01)
(2001/C 317/64)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 6 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por
André Ronsse, com domicilio em Bruxelas, representado
por Eric Boigelot, advogado, com domicilio escolhido no
Luxemburgo.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisio da AIPN de 9 de Novembro de 2000,
que visa a restitui¢do do abono de lar recebido indevida-
mente, no entender da recorrida, desde 1.1.1994;

— anular a decisdo tomada pela AIPN, datada de 23 de
Novembro de 2000, de recuperar o abono de lar pago
anteriormente de forma indevida desde 1 de Janeiro de
1994 (22 433,07 euros) da pensdo mensal, a razdo de
30 mensalidades de 770 euros de Dezembro de 2000 a
Maio de 2003 inclusivé e de uma mensalidade de
15,89 euros em Junho de 2003;

— de todo 0 modo, independentemente da decisio quanto
ao mérito, permitir-lhe beneficiar de modalidades de
reembolso mais flexiveis que as que lhe sio impostas
actualmente, com mensalidades méaximas de 385 euros;

— condenar, de qualquer modo, a recorrida nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O recorrente no presente processo, funcionario reformado,
refere que, no entender da AIPN, teria recebido indevidamente
um abono de lar de 1 de Janeiro de 1994 a 31 de Outubro de
2000 e que, com base no artigo 85.° do Estatuto a AIPN
pretende obter a restituicio do que teria sido pago a mais.
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Néo tendo a reclamacio administrativa obtido éxito o recor-
rente interpds o presente recurso no qual alega:

— aviolagdo do Estatuto e, designadamente dos artigos 25.°,
segundo pardgrafo, 62.°, terceiro paragrafo, e 85.°, do
artigo 1., n.° 3, do anexo VII e do artigo 46.° do
anexo VIII;

— aviolagdo dos principios gerais do direito, tais como os
da boa administracdo, da protecgdo da confianga legitima,
da seguranca juridica e dos que exigem a AIPN a adopgdo
de uma decisdo apenas na base de fundamentos relevantes
e ndo feridos de erro de facto ou de direito.

Recurso interposto em 17 de Setembro de 2001 por
Rica Foods (Free Zone) NV contra a Comissio das
Comunidades Europeias

(Processo T-211/01)
(2001/C 317/65)

(Lingua do processo: neerlandés)

Deu entrada em 17 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por
Rica Foods (Free Zone) NV, com sede em Oranjestad (Aruba),
representada por Gerard van der Wal, advogado em Haia
(Paises Baixos).

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:
1. anular o Regulamento (CE) n.° 1325/2001;

2. declarar que a Comunidade ¢ responséavel pelos prejuizos
sofridos pela recorrente devido ao facto de, a partir de
1 de Julho de 2001, a importagdo dos produtos a que se
refere o Regulamento n.° 1325/2001 ter sido impedida
ou limitada tal como prevé esse regulamento, e bem
assim determinar que as partes procurem chegar a acordo
sobre o montante do prejuizo sofrido pela recorrente e
que, na auséncia de acordo, o processo siga os seus
termos, dentro do prazo fixado pelo Tribunal, para
a quantificacio do prejuizo, bem como condenar a
Comunidade no pagamento do prejuizo provisoriamente
apurado e a apurar e, a titulo subsididrio, condenar a
Comunidade no pagamento da indemnizagdo que o
Tribunal venha a fixar ex aequo et bono, acrescida de juros
a taxa anual de 8 % contados a partir da data da presente
peticdo e até ao integral pagamento;

3. condenar a Comissdo nas despesas do processo.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente produz em Aruba aglcar e misturas de agticar e
de cacau. Dado que Aruba pertence a associagdo de paises e
territorios ultramarinos (PTU), o aglicar e as misturas de agticar
e de cacau produzidos pela recorrente obtém a origem PTU,
na sequéncia da acumulacio CE/PTU e ACP[PTU, o que lhes
permite serem importados para a CE isentos de direitos.

Porém, através do Regulamento n.° 1325 da Comissdo, de
29 de Junho de 2001 (), com a redacgdo que lhe foi dada pelo
Regulamento n.° 1476/2001 da Comissdo, de 18 de Julho de
2001 (3), foi introduzido um contingente de 4 848 toneladas
de agtcar relativamente ao periodo compreendido entre 1 de
Julho e 1 de Dezembro de 2001.

Em apoio do seu pedido, a recorrente alega que o regulamento
impugnado viola o artigo 109.° da decisdo PTU. Segundo a
recorrente, as considera¢des da Comissio que estiveram na
base da adopcdo da referida medida de proteccdo estdo feridas
de erro de facto, as dificuldades em que a Comissdo se baseia
ndo constituem dificuldades na acepcdo do artigo 109.° da
decisio PTU e, sobretudo, a Comissio ndo demonstrou
existir um nexo de causalidade entre essas dificuldades e
a deterioragdo da situacio de um sector econdémico na
Comunidade. A recorrente alega ainda que a importagdo de
agicar e de misturas de aclicar dos PTU ndo tem qualquer
influéncia sobre essas dificuldades.

A recorrente invoca também violagdo do principio da propor-
cionalidade e dos artigos 3.2 e 182.° a 184.° do Tratado CE.
O regulamento impugnado nio atende, nomeadamente, a
preferéncia conferida por esses artigos aos PTU.

A recorrente invoca igualmente a ilegalidade do Regulamento
n.°2553/1997, para o qual remete o regulamento impugnado.
Por dltimo, a recorrente alega desvio de poder por parte da
Comissdo e uma fundamentacio insuficiente do regulamento
impugnado.

(") Regulamento (CE) n.> 1325/2001 da Comissdo, de 29 de Junho
de 2001, que continua com a aplicagdo das medidas de proteccio
relativas as importacdes a partir dos paises e territorios ultramari-
nos de produtos do sector do aglicar que acumulam a origem
CE[PTU, relativamente ao periodo compreendido entre 1 de Julho
e 1 de Dezembro de 2001 (JO L 177 de 30.6.2001, pp. 57-59).

(?) Regulamento (CE) n.c 1476/2001 da Comissdo, de 18 de Julho de
2001, que altera o Regulamento (CE) n.° 1325/2001 no que diz
respeito as medidas de proteccio relativas as importacdes a partir
dos paises e territorios ultramarinos de misturas de aclicar e cacau
que acumulam a origem ACP[PTU, relativamente ao periodo
compreendido entre 1 de Julho de 2001 e 1 de Dezembro de
2001 (JO L 195 de 19.7.2001, pp. 29-30).
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Accio proposta em 20 de Setembro de 2001 por Calber-
son G.E. contra a Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-215/01)
(2001/C 317/66)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 20 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias, uma acg¢dao
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, intentada pela
sociedade Calberson G.E., com sede em Paris, representada por
Thierry Gallois, advogado.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— condenar a Comissdo a pagar-lhe a titulo de indemni-
7acao:

— 14 290,61 euros;

— 57 859,56 USD, acrescidos dos juros legais a contar
do oitavo dia de cada factura ndo paga da Calberson
GE,;

— condenar a Comissdo na totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O presente processo ¢ relativo a execucdo do lote n.o 4
organizado pelo Regulamento n.° 1815/1999 da Comissdo,
de 18 de Agosto de 1999, relativo ao fornecimento de leite
em pé desnatado a Rissia(!). Nos termos desse contrato, a
empresa de armazenagem do organismo de intervencdo, a
sociedade Alpine, devia carregar as mercadorias nos meios de
transporte da sociedade demandante.

Segundo a demandante, a sociedade Alpine em primeiro
lugar, exigiu o pagamento de despesas suplementares de
carregamento e a constitui¢do de garantias para a restituicdo
das palettes. Tendo a Comissdo dado razdo a demandante em
relacdo a sua recusa de pagamento, o organismo de intervencio
foi chamado a intervir quanto a Alpine, para que esta
renunciasse as suas pretensdes. Numa segunda fase, a Alpine
levou muito mais tempo do que o previsto para desarmazenar
e carregar os camides da demandante. Estas duas dificuldades
ocasionaram um atraso nos pagamentos do navio fretado
pela Calberson, com as demoras que isso implicou pela
imobilizacdo do navio tanto no porto de partida como no
porto de chegada.

Em apoio dos seus pedidos, a demandante alega a responsabili-
dade contratual e extracontratual da Comissao.

No que diz respeito a responsabilidade contratual, a sociedade
Calberson considera que resulta dos principios geralmente
admitidos pelo conjunto dos direitos dos Estados-Membros
que o mandante ¢ responsavel pelos actos dos seus mandata-

rios ou substitutos. Deste modo, a demandante teria razdo ao
responsabilizar a Comissdo na sua qualidade de mandante ou
comitente devido aos actos dos intervenientes que agiram por
sua conta. Além disso, o artigo 9.°, n.° 3, do Regulamento
n.° 111/1999(?) deve necessariamente ser interpretado no
sentido de que o organismo de intervencdo é devedor das
despesas suplementares suportadas pelo adjudicatario quando
essas despesas decorrerem de um atraso de desarmazenagem
ou de um atraso na colocacdo a disposi¢do da mercadoria pelo
organismo de intervencdo ou pelo entreposto de armaze-
nagem.

A titulo subsidiario, no caso de a Comissdo ndo ser responsavel
pelos actos dos intervenientes, a demandante considera que as
condicdes para haver responsabilidade extracontratual da
Comunidade estdo preenchidas no caso em apreco.

(1) JO L 220 de 20.8.1999, p. 3.

(?) Regulamento (CE) n.c 111/1999 da Comissdo, de 18 de Janeiro
de 1999, que estabelece as normais gerais de execugdo do
Regulamento (CE) n.° 2802/98 do Conselho, relativo a um
programa de abastecimento de produtos agricolas a Federacdo da
Rissia (JO L 14 de 19.1.1999, p. 3).

Recurso interposto em 11 de Setembro de 2001 pelo
Forum des Migrants de I'Union Européenne contra a
Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-217/01)
(2001/C 317/67)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 11 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissio das Comunidades Europeias, interposto
pelo Forum des Migrants de 'Union Européenne, com sede em
Bruxelas, representado por Emmanuel Degrez, advogado.

O recorrente conclui que o Tribunal se digne:

— Anular a decisdo notificada ao recorrente em 11 de Julho
de 2001 pela Comissio, Direcgdo-Geral Justica e Assuntos
Internos, que pde termo ao apoio financeiro da Comissao,
ao abrigo do artigo A0-3040 do orcamento comunitario
nos termos do artigo 1.° das condi¢des gerais da Con-
vencio de subvencio do exercicio 2000;

— condenar a Comissdo, Direc¢do-Geral Justica e Assuntos
Internos, no pagamento das despesas da presente
instancia.
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Fundamentos e principais argumentos

O recorrente é uma organiza¢do ndo governamental que tem
por objectivo combater o racismo e proteger os interesses dos
diferentes imigrantes na Unido Europeia. Para este efeito, o
recorrente recebe subvengdes da Comissdo Europeia relativas
ao ano 2000, em conformidade com a convencdo celebrada
entre as duas partes. Na decisdo recorrida, a Comissdo pde
termo a esse apoio financeiro por causa de irregularidades
financeiras verificadas em relacdo ao recorrente.

Em apoio do seu recurso o recorrente invoca:

— o incumprimento das condi¢des gerais da Convencdo de
subvencdo, de 24 de Maio de 2000;

— 0 ndo respeito dos direitos de defesa no ambito de um
processo administrativo. Segundo o recorrente, a decisdo
recorrida ndo respeita o principio do contraditério e ndo
esta suficientemente fundamentada;

— violagdo do principio da confianga legitima.

Recurso interposto em 21 de Setembro de 2001 pelo
Laboratoire Monique Remy contra a Comissido das Comu-
nidades Europeias

(Processo T-218/01)
(2001/C 317/68)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 21 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissio das Comunidades Europeias, interposto
pelo Laboratoire Monique Remy, com sede em Grasse (Franga),
representado por Jean-Félix Pupel, advogado.

O recorrente contesta a Decisdo C(2001)1380 da Comissdo,
de 2 deJulho de 2001, que suprime o financiamento concedido
ao recorrente pela Decisdo C(93)3185 da Comissdo, de 10 de
Novembro de 1993, relativa ao financiamento pelo FEOGA,
seccdo  Garantia, nos termos do Regulamento(CEE)
n° 4256/88 do Conselho, no 4ambito do projecto
n.° 93.FR.06.027 intitulado: «Projecto-piloto e demonstragdo
relativo a valorizacdo da Iris, planta mediterranica, para a
indastria de perfumaria de luxo e de aromas alimentares
(Franca, Espanha, Grécia)».

Fundamentos e principais argumentos

O recorrente sustenta que a decisdo nio respeita o codigo da
boa conduta administrativa na medida em que nio contém
informacio relativa as possibilidades de contestar a decisio em

causa. Além disso, o recorrente ndo estd de acordo quanto ao
facto de a decisdo estipular que eram necessarias outras
informagoes e documentos justificativos. Segundo o recor-
rente, ele apresentou todos os documentos necessarios e, se a
Comissdo tivesse necessidade de outros, poderia pedir-lhos.

Accio intentada em 24 de Setembro de 2001 por Carlber-
son G. E. contra Comissio das Comunidades Europeias

(Processo T-220/01)
(2001/C 317/69)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 24 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias uma acc¢do
contra a Comissdo das Comunidades Europeias interposto pela
Sociedade Carlberson G. E., estabelecida em Paris, representada
por Thierry Gallois, advogado.

O demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— condenar a Comissdo a pagar a demandante uma indem-
nizagdo equivalente aos montantes das seguintes facturas:

— BRU 0135 963 de 82 991,96 DM — custos suple-
mentares de carregamento;

— BRU 0135 098 de 900 DM, correspondente as
multas pagas as autoridades polacas;

— BRU 0135 099 de 6 960 DM, correspondente as
multas pagas as autoridades polacas;

— BRU 0135 964, de 16 050 DM — custos relativos
as folhas de plastico exigidas pelo gestor das
existéncias de intervengdo;

— declara que a indemnizagdo é majorada pelos juros legais
a contar do oitavo dia seguinte de cada uma das facturas
nao pagas;

— condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O presente litigio refere-se a execucdo dos lotes 5 e¢ 7 do
Regulamento n.° 1799/1999 da Comissdo, de 16 de Agosto
de 1999, relativo ao transporte de carne de bovino das
existéncias de intervencdo na Alemanha para a Rassia. Nos
termos deste regulamento, a demandante devia fornecer a
partida servigos de manutengdo e de carregamento dos meios
de transporte. A demandante devia facturar estes servigos ao
organismo de intervengdo de acordo com a cotagdo que tivesse
sido dada pela sociedade gestora das existéncias de intervencio.
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De acordo com a demandante, a sociedade gestora executou
incorrectamente as operacdes de carregamento e a policia
polaca, tendo constatado excesso de carga, aplicou multas a
recorrente. Além disso, a sociedade gestora exigiu um paga-
mento prévio dos custos suplementares das operagdes de
carregamento.

Em apoio das suas pretensdes, a demandante invoca a
responsabilidade da Comissdo, quer contratual, quer extracon-
tratual.

A demandante alega os mesmos argumentos no processo
T-215/01, tendo em conta que, neste Gltimo caso, os custos
suplementares foram causados pela actua¢io do entreposto do
organismo de intervencdo que exigiu o pagamento prévio de
um suplemento sobre o preco para liberar e carregar as
mercadorias e que executou incorrectamente as respectivas
operacdes, o que implicou a aplicagdo das multas a deman-
dante.

Accio intentada em 24 de Setembro de 2001 por Carlber-
son G. E. contra Comissio das Comunidades Europeias

(Processo T-221/01)
(2001/C 317/70)
(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 24 de Setembro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias uma acc¢do
contra a Comissdo das Comunidades Europeias interposto pela
Sociedade Carlberson G. E., estabelecida em Paris, representada
por Thierry Gallois, advogado.

O demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— condenar a Comissdo a pagar a demandante uma indem-
nizacdo equivalente aos montantes das facturas BRU
114 4316 (25761,11 USD) e BRU 413 1828
(23 115,49 EUR);

— declarar que a indemnizagdo é majorada pelos juros legais
a contar do oitavo dia seguinte de cada uma das facturas
nao pagas;

— condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A demandante alega que no ambito do Regulamento
n.° 1815/1999 ("), a Comissdo adjudicou-lhe, por decisdo de

23 de Setembro de 1999, o contrato relativo ao lote 5, que
tinha por objecto o transporte de 6 500 toneladas de leite em
p6 desnatado da Irlanda para a Russia.

De acordo com a demandante, o organismo de intervengio, o
Department of Agriculture, Food and Rural Development
(DAF) entregou-lhe com bastante atraso as mercadorias, o que
a obrigou a pagar ao armador os custos de imobilizagdo do
navio que tinha fretado.

Em apoio dos seus pedidos com a finalidade de obter a
reparagdo dos prejuizos sofridos, a demandante invoca a
responsabilidade contratual e, a titulo subsidiario, extracontra-
tual da Comissdo, alegando fundamentos e argumentos simila-
res aos apresentados no processo T-215/01.

(") Regulamento (CE) n.° 1819/1999 da Comissdo, de 18 de Agosto
1999, relativo ao fornecimento de leite desnatado em p6 a Russia
(O L 220, p. 13).

Cancelamento do processo T-42/00 ()
(2001/C 317/71)
(Lingua do processo: alemdo)

Por despacho de 5 de Junho de 2001, o presidente da Segunda
Seccdo do Tribunal de Primeira Instdncia das Comunidades
Europeias ordenou o cancelamento, no registo do Tribunal, do
processo T-42/00, City-Broker Deutschland GmbH contra o
Instituto de Harmoniza¢do do Mercado Interno (Marcas,
Desenhos e Modelos).

() JO C 135 de 13.5.2000.

Cancelamento do processo T-359/00 (*)
(2001/C 317/72)
(Lingua do processo: espanhol)

Por despacho de 21 de Junho de 2001, o presidente da Quarta
Sec¢do do Tribunal de Primeira Instancia das Comunidades
Europeias ordenou o cancelamento, no registo do Tribunal, do
processo T-359/00, Organizacién de Productores Asociados
de Grandes Atuneros Congeladores (OPAGAC) e Empresarios
Asociados contra Comissdo das Comunidades Europeias.

(") JO C 45 de 10.2.2001
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