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Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Arbeidsrechtbank Antwerpen (Bélgica) em
19 de junho de 2018 — Jamina Hakelbracht, Tine Vandenbon, Instituut voor de Gelijkheid van
Vrouwen en Mannen | WTG Retail BVBA

(Processo C-404/18)
(2018/C 311/07)

Lingua do processo: neerlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Arbeidsrechtbank Antwerpen

Partes no processo principal

Demandantes: Jamina Hakelbracht, Tine Vandenbon, Instituut voor de Gelijkheid van Vrouwen en Mannen

Demandada: WTG Retail BVBA

Questdo prejudicial

Deve o direito da Unido, mais especificamente o artigo 24.° da Diretiva 2006/54/CE (') do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 5 de julho de 2006, relativa a aplicagdo do principio da igualdade de oportunidades e igualdade de tratamento
entre homens e mulheres em dominios ligados ao emprego e a atividade profissional, ser interpretado no sentido de que se
opde a uma legislagdo nacional que s6 concede protecdo contra atos de retaliacdo contra testemunhas as pessoas que, no
ambito da instrugdo de uma queixa, ddo conhecimento, num documento datado e assinado, a pessoa a quem ¢ apresentada
a queixa, dos factos que elas proprias viram ou ouviram e que sdo relativos a situacdo objeto da queixa, ou que depdem
como testemunhas num processo judicial?

(") JO 2006, L 204, p. 23.

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosig
(Hungria) em 20 de junho de 2018 — PG [ Bevindorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal

(Processo C-406/18)
(2018/C 311/08)

Lingua do processo: hiingaro

Orgio jurisdicional de reenvio

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Partes no processo principal

Recorrente: PG

Recorrido: Bevandorlasi és Menekiltiigyi Hivatal

Questdes prejudiciais

1) Deve o artigo 47.° da Carta dos Direitos Fundamentais e o artigo 31.° da Diretiva 2013/32/UE do Parlamento Europeu e
do Conselho (denominada «Diretiva de procedimentos comuns») (*) ser interpretado, a luz do disposto nos artigos 6.° e
13.° da Convengio Europeia dos Direitos do Homem, no sentido de que um Estado-Membro pode garantir o direito a
agdo mesmo no caso de os seus 6rgdos jurisdicionais ndo poderem alterar as decisdes proferidas em procedimentos de
asilo, podendo apenas anuld-las e ordenar a tramitagdo de um novo procedimento?



