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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccio)

8 de maio de 2019*

«Reenvio prejudicial — Imposto sobre o valor acrescentado (IVA) — Sexta Diretiva 77/388/CEE —
Artigo 9.°, n.° 2, alineas c) e e) — Diretiva 2006/112/CE — Artigo 52.°, alinea a) — Artigo 56.%, n.° 1,
alinea k) — Prestacoes de servicos — Lugar das operagdes tributdveis — Conexao fiscal —
Sessoes interativas de cardter erético filmadas e transmitidas em direto pela Internet —
Atividade recreativa — Conceito — Lugar onde as prestacdes sio materialmente executadas»

No processo C-568/17,
que tem por objeto um pedido de decisdo prejudicial apresentado, nos termos do artigo 267.° TFUE,
pelo Hoge Raad der Nederlanden (Supremo Tribunal dos Paises Baixos), por Decisdo de
22 de setembro de 2017, que deu entrada no Tribunal de Justica em 27 de setembro de 2017, no
processo
Staatssecretaris van Financién
contra
L. W. Geelen,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Primeira Seccéo),
composto por: R. Silva de Lapuerta, vice-presidente do Tribunal de Justica, exercendo fungdes de
presidente da Primeira Seccdo, J.-C. Bonichot, A. Arabadjiev, E. Regan (relator) e C.G. Fernlund,
juizes,
advogado-geral: M. Szpunar,
secretario: M. Ferreira, administradora principal,
vistos os autos e apds a audiéncia de 19 de setembro de 2018,

vistas as observacoes apresentadas:

— em representacdo do Governo neerlandés, por C.S. Schillemans, M. Bulterman e J. M. Hoogveld, na
qualidade de agentes,

— em representacdo do Governo francés, por D. Colas, E. de Moustier e A. Alidiere, na qualidade de
agentes,

— em representacdo da Comissdo Europeia, por R. Troosters e R. Lyal, na qualidade de agentes,

* Lingua do processo: neerlandés.
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ouvidas as conclusdes do advogado-geral na audiéncia de 12 de fevereiro de 2019,

profere o presente

Acérdao

O pedido de decisdo prejudicial tem por objeto a interpretacido do artigo 9.°, n.° 2, alinea c), primeiro
travessao, e alinea e), décimo segundo travessdo, da Sexta Diretiva 77/388/CEE do Conselho, de
17 de maio de 1977, relativa a harmonizacdo das legislacdes dos Estados-Membros respeitantes aos
impostos sobre o volume de negécios — Sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado:
matéria coletdvel uniforme (JO 1977, L 145, p. 1; EE 09 F1 p. 54), conforme alterada pela Diretiva
2002/38/CE do Conselho, de 7 de maio de 2002 (JO 2002, L 128, p. 41) (a seguir «Sexta Diretiva»), do
artigo 52.°, alinea a), e do artigo 56.°, n.° 1, alinea k), da Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de
28 de novembro de 2006, relativa ao sistema comum do imposto sobre o valor acrescentado (JO 2006,
L 347, p. 1, a seguir «Diretiva IVA»), bem como do artigo 11.° do Regulamento (CE) n.° 1777/2005 do
Conselho, de 17 de outubro de 2005, que estabelece medidas de aplicacdo da Diretiva 77/388 (JO 2005,
L 288, p. 1).

Este pedido foi apresentado no dmbito de um litigio que opde o Staatssecretaris van Financién
(Secretario de Estado das Finangas, Paises Baixos) a L. W. Geelen a respeito do pagamento do imposto
sobre o valor acrescentado («IVA») sobre a prestacio de sessoes interativas de cardter erédtico filmadas
e transmitidas em direto pela Internet.

Quadro juridico

Direito da Unido

Sexta Diretiva
Nos termos do sétimo considerando da Sexta Diretiva:

«Considerando que a determinacdo do lugar das operagdes tributiveis provocou conflitos de
competéncia entre os Estados-Membros, designadamente no que se refere a entrega de bens para
montagem e as prestacdes de servicos; que, muito embora o lugar das prestagoes de servicos deva ser
fixado, em principio, no lugar onde o prestador de servicos tem a sede da sua atividade profissional,
convém, no entanto, fixar esse lugar no pais do destinatdrio, designadamente no que se refere a
algumas prestacoes de servicos, efetuadas entre sujeitos passivos, cujo custo esteja incluido no preco
dos bens.»

Constante do titulo VI desta diretiva, sob o titulo «Lugar das operagdes tributiveis», o seu artigo 9.°,
sob a epigrafe «Prestacdes de servigos», tinha a seguinte redagao:

«1. Por “lugar da prestacdo de servigos” entende-se o lugar onde o prestador dos mesmos tenha a sede
da sua atividade econdémica ou um estabelecimento estdvel a partir do qual os servigos sdo prestados
ou, na falta de sede ou de estabelecimento estivel, o lugar do seu domicilio ou da sua residéncia
habitual.

2. Todavia:

[...]
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¢) Por lugar das prestagoes de servicos que tenham como objeto:

— atividades culturais, artisticas, desportivas, cientificas, docentes, recreativas ou similares,
incluindo as dos organizadores das mesmas, bem como eventualmente, prestacdes de servigos
acessorias das referidas atividades;

[...]

entende-se o lugar onde as referidas prestagdes de servicos sdo materialmente executadas;

[...]

e) Por lugar das prestacdes de servicos a seguir referidas, efetuadas a destinatarios estabelecidos fora
da Comunidade ou a sujeitos passivos estabelecidos na Comunidade, mas fora do pais do
prestador, entende-se o lugar onde o destinatdrio tenha a sede da sua atividade econémica ou um
estabelecimento estavel para o qual o servico tenha sido prestado ou, na falta de sede ou de
estabelecimento estavel, o lugar do seu domicilio ou da sua residéncia habitual:

[...]

— servigos prestados por via eletrénica, nomeadamente os descritos no anexo L;

[...]»

Regulamento n.° 1777/2005
O artigo 11.°, n.° 1, do Regulamento n.® 1777/2005 dispunha:

«Os servigos prestados por via eletrénica referidos no artigo 9.°, n.° 2, alinea e), décimo segundo
travessdo, e no anexo L da [Sexta Diretiva] compreendem os servicos que sdo prestados através da
internet ou de uma rede eletrénica e cuja natureza torna a sua prestacido essencialmente
automatizada, requerendo uma intervencdo humana minima, e que ndo sdo exequiveis na auséncia de
tecnologias da informacao.»

Diretiva IVA

Com efeitos a partir de 1 de janeiro de 2007, a Sexta Diretiva foi revogada e substituida pela Diretiva
IVA.

O artigo 43.° da Diretiva IVA, que figura na seccdo 1 desta diretiva, sob a epigrafe «Regra geral», que é
parte, no titulo V desta, relativo ao Lugar das operagdes tributéveis, do capitulo 3, intitulado «Lugar
das prestacdes de servicos», tem a seguinte redagdo:

«O lugar da prestagao de servigos € o lugar onde o prestador tem a sede da sua atividade econémica ou

dispoe de um estabelecimento estavel a partir do qual é efetuada a prestagdo de servicos ou, na falta de
sede ou de estabelecimento estavel, o lugar onde tem domicilio ou residéncia habitual.»
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O artigo 52.° alinea a), desta diretiva, que figura na seccdo 2 do referido capitulo 3, intitulada
«Disposicdes especificas», dispoe:

«O lugar das prestacdes de servicos adiante enumeradas é o lugar onde a prestagdo é materialmente
executada:

a) Atividades culturais, artisticas, desportivas, cientificas, docentes, recreativas ou similares, incluindo
as dos seus organizadores, bem como, eventualmente, prestacbes de servicos acessdrias das
referidas atividades.»

Figurando também nessa sec¢do 2, o artigo 56.°, n.° 1, da referida diretiva prevé:

«O lugar das prestagdes de servicos adiante enumeradas, efetuadas a destinatdrios estabelecidos fora da
Comunidade ou a sujeitos passivos estabelecidos na Comunidade, mas fora do pais do prestador, é o
lugar onde o destinatirio tem a sede da sua atividade econémica ou dispde de um estabelecimento
estavel para o qual foi prestado o servico ou, na falta de sede ou de estabelecimento estavel, o lugar
onde tem domicilio ou residéncia habitual:

[...]

k) Servigos prestados por via eletronica, nomeadamente os referidos no [a]nexo II».

Direito neerlandés

O artigo 6., n.” 1 e 2, alinea c), ponto 1, e alinea d), ponto 10, da Wet op de omzetbelasting 1968 (Lei
do Imposto sobre o Volume de Negdcios de 1968), na sua versdo aplicavel durante o periodo entre
1 de janeiro de 2006 e 31 de dezembro de 2009, transpds para o direito neerlandés o artigo 9.°, n.* 1
e 2, alinea c), primeiro travessdo, e alinea e), décimo segundo travessdo, da Sexta Diretiva, bem como o
artigo 43.°, o artigo 52.°, alinea a), e o artigo 56.°, n.° 1, alinea k), da Diretiva IVA.

Litigio no processo principal e questées prejudiciais

L. W. Geelen, registado nos Paises Baixos como sujeito passivo do IVA, presta a titulo oneroso servigos
que consistem em propor sessoes interativas de carater erético filmadas e transmitidas em direto pela
Internet. Os modelos filmados nessas reunides encontram-se nas Filipinas e trabalham para L.W.
Geelen. Este fornece-lhes o material e o software necessarios para a transmissdo das referidas sessoes
pela Internet. Para obter acesso as sessdOes em causa no processo principal, os clientes de L. W. Geelen
tém de criar uma conta junto de um dos fornecedores de acesso a Internet. Esses fornecedores
recebem dos clientes os pagamentos relativos as sessdes e transferem uma parte para L. W. Geelen. As
referidas sessdes sdo interativas, no sentido em que cada cliente dispde da possibilidade de comunicar
com os modelos e de lhes fazer pedidos especificos. A mesma sessdo pode ser visualizada em direto
por varios clientes simultaneamente.

Uma vez que L. W. Geelen nao apresentou declaracdo de IVA relativa a essas prestacoes de servicos, a
Administragdo Fiscal neerlandesa, considerando que estas estavam sujeitas a IVA nos Paises Baixos,
enviou-lhe um aviso de liquidagdo relativo ao periodo entre 1 de junho de 2006 e 31 de dezembro de
2009.

O Rechtbank Zeeland-West-Brabant (Tribunal de Primeira Instincia de Zeeland-West-Brabant, Paises
Baixos) negou provimento ao recurso interposto por L. W. Geelen desse aviso de liquidagao.
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Por Acérdiao de 30 de julho de 2015, o Gerechtshof's-Hertogenbosch (Tribunal de Recurso de
Hertogenbosch, Paises Baixos) anulou o referido aviso, com fundamento no facto, em substincia, de
que a prestacdo de servicos em causa constituia uma atividade recreativa, que devia ser considerada
materialmente exercida pelos modelos em causa nas Filipinas.

O Secretario de Estado das Finangas interpds um recurso de cassacdo desse acérddo no Hoge Raad der
Nederlanden (Supremo Tribunal dos Paises Baixos), alegando que o lugar dessa prestacdo de servigos
era aquele onde os clientes se encontravam no momento em que adquiriram os servicos em causa,
sendo esse lugar, no caso vertente, os Paises Baixos.

O ¢6rgao jurisdicional de reenvio considera que o exame desse recurso exige, antes de mais, que se
examine a questdo de saber se a prestacdo de servicos em causa constitui uma «atividade recreativa»,
na acecdo do artigo 9.°, n.’ 2, alinea c), primeiro travessdo, da Sexta Diretiva e do artigo 52.°, alinea a),
da Diretiva IVA. E certo que as sessdes em causa tinham claramente por objeto entreter os clientes e
que o custo das diversas prestacdes fornecidas nesse contexto estava incluido no preco pago para
aceder a essas sessdes. Ora, o legislador da Unido adotou precisamente o regime especial previsto
nessas disposicoes para este tipo de prestacdes de servicos complexas. Todavia, pode deduzir-se dos
Acérdaos de 9 de marco de 2006, Gillan Beach (C-114/05, EU:C:2006:169), e de 27 de outubro de
2011, Inter-Mark Group (C-530/09, EU:C:2011:697), que a atividade em causa deve ser exercida
durante um determinado periodo, num lugar onde o prestador e os destinatdrios dos servicos se
encontrem fisicamente. No entanto, coloca-se a questdo de saber se esta exigéncia se impde na
sequéncia do desenvolvimento da Internet, que torna agora possivel que uma prestacdo ja nao seja
localizada num determinado local fisico.

Em seguida, no caso de a prestacdo de servicos em causa no processo principal constituir uma
«atividade recreativa», na acecdo das referidas disposicdes, esse 6rgdo jurisdicional observa que é
necessario determinar o lugar onde essa prestacio é «materialmente executada», na acecdo dessas
disposicoes. Embora esse lugar possa, segundo o referido 6rgdo jurisdicional, ser o local onde se
encontram os modelos, também se pode considerar que corresponde ao lugar onde o cliente beneficia
da atividade recreativa, a saber, o lugar de onde se conecta a sessdo. No presente processo principal,
todos os clientes se encontravam nos Paises Baixos. Todavia, uma vez que esses clientes podem, em
teoria, encontrar-se em qualquer lugar, coloca-se a questdao de saber se a conexao com o lugar de
onde os clientes se conectam a Internet proporciona uma regra aplicivel do ponto de vista pratico e
uma solugdo racional do ponto de vista fiscal.

Por outro lado, o referido dérgao jurisdicional questiona-se sobre se o regime especial aplicavel aos
servicos prestados por via eletrénica, previsto no artigo 9.°, n.° 2, alinea e), décimo segundo travessao,
da Sexta Diretiva e no artigo 56.°, n.° 1, alinea k), da Diretiva IVA, também pode ser tido em conta. A
este respeito, pode-se deduzir do artigo 11.°, n.° 1, do Regulamento n.® 1777/2005 que sé as operagdes
que exigem uma intervencdo humana minima e que ndo podem ser executadas na auséncia de
tecnologias da informacdo estdo abrangidas pelo ambito de aplicacdo desta categoria de servicos.
Daqui decorre que, segundo esse érgdo jurisdicional, a prestacdo de servicos em causa no processo
principal ndo constitui um servico prestado por via eletrénica, uma vez que a execucdo das sessoes,
devido a sua transmissdo em direto e ao seu carater interativo, necessita de uma intervencdo humana
e da utilizacdo da Internet.

Por ultimo, no caso de essa prestacdo de servicos estar abrangida pelo ambito de aplicagdo dos dois
regimes acima referidos, ha que determinar, caso estes levem a designacdo de locais de conexao fiscal
diferentes, qual é que deve ser aplicado. Embora, segundo o drgao jurisdicional de reenvio, pareca
resultar do Acérdio de 6 de marco de 1997, Linthorst, Pouwels en Scheres (C-167/95,
EU:C:1997:105), que a ordem da enumeragdo que figura no artigo 9.°, n.” 2, da Sexta Diretiva é
determinante, dai ndo se pode extrair nenhuma certeza, uma vez que a prestacdo de servicos em
causa no processo que deu origem a esse acérddo ndo podia ser inserida em nenhum dos casos
previstos nessa disposicao.
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Nestas condi¢coes, o Hoge Raad der Nederlanden (Supremo Tribunal dos Paises Baixos) decidiu
suspender a instancia e submeter ao Tribunal de Justica as seguintes questdes prejudiciais:

«1)a) Devem o artigo 9., n.° 2, alinea c), primeiro travessdo, da Sexta Diretiva ou o artigo 52.°,
alinea a), da Diretiva [IVA] ser interpretados no sentido de que também abrangem a
disponibilizacdo de sessdes de webcam eroéticas interativas em direto mediante pagamento?

b) Em caso de resposta afirmativa a [primeira questdo, alinea a)], as expressdes previstas no
artigo 9.° n.° 2, alinea c), da Sexta Diretiva ou no artigo 52.°, proémio, da Diretiva [IVA], “o
lugar onde as referidas prestagdes de servicos sdo materialmente executadas” ou “o lugar onde
a prestacio é materialmente executada”, devem ser interpretadas no sentido de que é
determinante o lugar onde os modelos atuam perante a webcam ou o lugar onde os [clientes]

visionam as imagens, ou deve ser considerado um terceiro lugar?

2) Deve o artigo 9.°, n.° 2, alinea e), décimo segundo travessao, da Sexta Diretiva ou o artigo 56.°, n.° 1,
alinea k), da Diretiva [IVA], lidos em conjugacdo com artigo 11.° do Regulamento [n.° 1777/2005],
ser interpretados no sentido de que a disponibilizacdo mediante pagamento de sessdes de webcam
eréticas interativas em direto pode ser considerada um “servico prestado por via eletrénica”?

3) Em caso de resposta afirmativa tanto a [primeira questdo, alinea a)] como a [segunda questdo], e de
as disposi¢oes em causa designaram lugares diferentes, como deve entdo ser determinado o lugar
da prestacdo de servicos?»

Quanto as questdes prejudiciais

Quanto a primeira questdo

Através da sua primeira questdo, o drgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substancia, se o
artigo 9.°, n.° 2, alinea c), primeiro travessdo, da Sexta Diretiva e o artigo 52.°, alinea a), da Diretiva
IVA devem ser interpretados no sentido de que uma prestacdo de servicos como a que estd em causa
no processo principal, que consiste em propor sessdes interativas de cardter erético filmadas e
transmitidas em direto pela Internet, constitui uma «atividade recreativa», na acecdo destas
disposicoes, e, em caso afirmativo, onde se deve considerar que essa prestacdo é «materialmente
executada», na ace¢do das mesmas.

Uma vez que esta questio foi suscitada no ambito de uma liquidacdo relativa ao periodo entre
1 de junho de 2006 e 31 de dezembro de 2009, tanto as disposicoes da Sexta Diretiva como as da
Diretiva IVA sao aplicaveis ratione temporis a um litigio como o que estd em causa no processo
principal.

Ha que recordar que o artigo 9.° da Sexta Diretiva contém regras que determinam o lugar de conexao
das prestagdes de servigos para efeitos fiscais. Enquanto o n.° 1 deste artigo estabelece nesta matéria
uma regra de cardter geral, o seu n.° 2 enumera uma série de conexdes especificas. O objetivo destas
disposicoes é evitar, por um lado, os conflitos de competéncia suscetiveis de conduzir a duplas
tributacoes e, por outro, a ndo tributacio de receitas (Acérdios de 26 de setembro de 1996, Dudda,
C-327/94, EU:C:1996:355, n.° 20; de 9 de marco de 2006, Gillan Beach, C-114/05, EU:C:2006:169,
n’ 14; de 6 de novembro de 2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, C-291/07,
EU:C:2008:609, n.° 24; e de 3 de setembro de 2009, RCI Europe, C-37/08, EU:C:2009:507, n.° 20).

Tal como resulta de jurisprudéncia constante, ndo existe qualquer primado do n.” 1 do artigo 9.° da
Sexta Diretiva sobre o n.” 2 desse artigo. Em cada situacdo concreta importa perguntar se tal situagao
corresponde a algum dos casos referidos nos artigos 9.°, n.° 2, dessa diretiva. Caso ndo corresponda,
estd abrangida pelo ambito do artigo 9.°, n.° 1, da mesma [Acérddos de 12 de maio de 2005, RAL
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(Channel Islands) e o., C-452/03, EU:C:2005:289, n.° 24; de 9 de mar¢o de 2006, Gillan Beach,
C-114/05, EU:C:2006:169, n.° 15; e de 6 de novembro de 2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR
Trygghetsradet, C-291/07, EU:C:2008:609, n.® 25].

Daqui resulta que as disposicdes do artigo 9.°, n.° 2, da Sexta Diretiva ndo devem ser consideradas
como constituindo uma excecdo a uma regra geral que deve ser objeto de interpretacdo estrita
(Acordao de 27 de outubro de 2005, Levob Verzekeringen e OV Bank, C-41/04, EU:C:2005:649,
n.° 34).

O artigo 9.°, n.° 2, alinea c), primeiro travessao, da Sexta Diretiva fixa o lugar das prestagdes de servigos
que tém por objeto, nomeadamente, «atividades recreativas ou similares», incluindo, eventualmente,
prestacoes de servicos acessorias das referidas atividades, no lugar onde as referidas prestacoes de
servicos sdo materialmente executadas. O legislador da Unido considerou, com efeito, que, na medida
em que o prestador fornece os seus servicos no Estado em que tais prestacdes sdo materialmente
executadas e que o organizador da manifestacdo cobra, nesse mesmo Estado, o IVA pago pelo
consumidor final, o IVA que tem por matéria coletdvel o conjunto das prestagdes cujo custo entra no
preco da prestacdo global paga por esse consumidor deve ser pago a esse Estado, independentemente
do local onde o prestador estabeleceu a sede da sua atividade econémica (v., neste sentido, Acérdaos
de 26 de setembro de 1996, Dudda, C-327/94, EU:C:1996:355, n.° 24, e de 9 de marco de 2006, Gillan
Beach, C-114/05, EU:C:2006:169, n.” 18 e 22).

O n’ 1 do artigo 9.° da Sexta Diretiva e o n° 2, alinea c), primeiro travessdo, desse
artigo 9.° correspondem, respetivamente, ao artigo 43.° e ao artigo 52.° alinea a), da Diretiva IVA.

Na medida em que a redacdo destas ultimas disposicoes é, no essencial, idéntica a das disposicoes
correspondentes da Sexta Diretiva, devem ser interpretadas da mesma forma (v., por analogia,
Acérdao de 6 de novembro de 2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, C-291/07,
EU:C:2008:609, n.° 23).

E a luz destes principios que hd que responder a primeira questdo submetida pelo érgao jurisdicional
de reenvio.

No que respeita, em primeiro lugar, a natureza das prestagdes, ha que salientar que resulta da prépria
redacdo do artigo 9.°, n.° 2, alinea c), da Sexta Diretiva que, como o Tribunal de Justica ja declarou,
para que esteja abrangida pelo ambito de aplicacdo dessa disposi¢do, uma prestacdo de servicos deve
ter como objetivo principal, nomeadamente, a recreacdo [v., neste sentido, Acdrdaos de
26 de setembro de 1996, Dudda, C-327/94, EU:C:1996:355, n.° 26, e de 12 de maio de 2005, RAL
(Channel Islands) e o., C-452/03, EU:C:2005:289, n.° 31].

A este respeito, o Tribunal de Justica esclareceu que nao é exigido qualquer nivel artistico particular e
que ndo s as prestacdes que tém por objeto atividades, nomeadamente, recreativas, mas também as
prestacdes que tém por objeto atividades simplesmente similares estdo abrangidas pelo ambito de
aplicacdo do artigo 9.°, n.° 2, alinea c), da Sexta Diretiva [Acérddos de 26 de setembro de 1996,
Dudda, C-327/94, EU:C:1996:355, n.° 25; de 12 de maio de 2005, RAL (Channel Islands) e o.,
C-452/03, EU:C:2005:289, n.° 32; e de 9 de marco de 2006, Gillan Beach, C-114/05, EU:C:2006:169,
n.° 19].

No presente processo, resulta dos elementos que figuram na decisdo de reenvio que a prestacdo de
servicos em causa no processo principal se reveste de uma natureza complexa, uma vez que consiste
em vdrias atividades. Com efeito, por um lado, os modelos que se encontram nas Filipinas participam
em espetaculos de carater erdtico. Por outro lado, estes modelos sdo objeto de sessdes interativas,
acessiveis em direto pela Internet, organizadas por L. W. Geelen a partir do local, nos Paises Baixos,
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onde estabeleceu a sede das suas atividades econdmicas, e cujo objeto é permitir aos clientes ndo sé
visualizar estas sessdes mas também interagir com os modelos, de modo que possam influenciar o
desenvolvimento dos referidos espeticulos e fazé-los evoluir de acordo com os seus desejos.

A este respeito, é pacifico que esses espetdculos sdo executados pelos modelos no ambito de uma
relacdo laboral entre estes e o organizador dos espeticulos. Por outro lado, uma vez que é por
intermédio dos fornecedores de acesso a Internet, junto dos quais os clientes devem criar uma conta,
que esse organizador recebe o pagamento exigido pelo visionamento das sessdes interativas, afigura-se
que este também implementou o quadro técnico, organizacional e contratual necessario para permitir
o acesso as referidas sessdes, o qual é restrito a esses clientes pagantes. Em particular, resulta dos
elementos a disposicdo do Tribunal de Justica que o referido organizador fornece aos modelos, para
este efeito, o software necessério para a transmissao pela Internet.

Daqui resulta que as sessdes interativas em causa no processo principal ndo sdo comparaveis a
manifestacdes culturais cldssicas, como um concerto, uma feira ou uma exposicdo, visto que, pelo
servico que propde, L. W. Geelen ndo pretende fornecer acesso a uma prestacido de servicos efetuada
num local especifico durante um periodo determinado, mas, pelo contririo, organiza e permite,
simultaneamente, a criacdo e a transmissdo de uma categoria de espetaculos que podem ocorrer em
qualquer momento e em qualquer lugar, e isso no ambito das sessdes interativas acessiveis pela
Internet.

Por conseguinte, para determinar a natureza da prestacdo de servicos em causa no processo principal,
ha que apreciar o servico em causa, tal como é prestado por L. W. Geelen.

No caso vertente, é pacifico que este servico tem por objetivo proporcionar aos seus destinatdrios uma
fonte de recreacdo.

Daqui resulta que, como alegam tanto os Governos neerlandés e francés como a Comissdo Europeia,
tal prestacdo de servicos deve ser considerada uma «atividade recreativa» abrangida pelo ambito de
aplicacdo do artigo 9.°, n.° 2, alinea c), primeiro travessao, da Sexta Diretiva.

E irrelevante, a este respeito, o facto de esta prestacio de servicos de recreacdo nio ser fornecida na
presenca fisica dos seus destinatarios e o facto de estes nao beneficiarem da referida prestacdo a partir
de um tnico local.

E certo que o Tribunal de Justica j& declarou que as diferentes categorias de prestacdes de servicos que
figuram no artigo 9.°, n.° 2, alinea c), da Sexta Diretiva tém designadamente por caracteristica comum o
facto de serem prestadas, regra geral, no ambito de manifestagbes pontuais e de o lugar onde essas
prestacdes sdo materialmente executadas ser, em principio, facil de identificar, visto que essas
manifestagdes se realizam num lugar preciso (v., neste sentido, Acérdaos de 9 de margo de 2006, Gillan
Beach, C-114/05, EU:C:2006:169, n.”* 24 e 25, e de 27 de outubro de 2011, Inter-Mark Group,
C-530/09, EU:C:2011:697, n.° 23).

Todavia, embora tal seja geralmente o caso, nada na redagdo do artigo 9.°, n.° 2, alinea c), da Sexta
Diretiva é suscetivel de sugerir que a aplicagdo desta disposicdo é necessariamente limitada apenas as
prestacoes de servicos fornecidas por ocasido desses acontecimentos.

Pelo contrario, como resulta do n.° 30 do presente acérdao, uma prestagcdo de servicos estd abrangida

pelo ambito de aplicacdo da referida disposicdo pelo simples facto de o objetivo principal prosseguido
por essa prestacdo ser, nomeadamente, a recreacio e, logo, pela sua prépria natureza.
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Por conseguinte, na falta de precisdo expressa no artigo 9.°, n.° 2, alinea c), da Sexta Diretiva quanto ao
cardter facilmente identificivel ou especifico do local onde é materialmente exercida a atividade
recreativa, hd que considerar que nem o facto de uma prestacdo de servicos ndo ser prestada na
presenca fisica dos seus destinatirios nem o facto de estes ndo beneficiarem da referida prestagdo a
partir de um unico local sdo suscetiveis a impedir a aplicacdo dessa disposicao.

Nestas condicdes, hd que determinar, em segundo lugar, em que local se deve considerar que uma
prestacdo de servicos como a que estad em causa no processo principal é «materialmente executada»,
na acecdo do artigo 9.°, n.° 2, alinea c), da Sexta Diretiva.

Segundo a Comissdo, o lugar de execugdo material de sessoes interativas de carater erético filmadas e
transmitidas em direto pela Internet, como as que estdo em causa no processo principal, corresponde
necessariamente ao local onde o espeticulo é fisicamente realizado pelos modelos. Em contrapartida,
os Governos neerlandés e francés sustentam que se deve considerar que, tendo em conta a evolugdo da
tecnologia, esse local é onde o cliente pode aceder a esse espetaculo. Esta ultima interpretacdo é
conforme a logica subjacente as regras do IVA relativas ao lugar das prestagoes de servicos, segundo a
qual a tributacdo deve ser efetuada, tanto quanto possivel, no local onde os servicos sdo utilizados pelos
seus destinatarios.

E pacifico que os modelos que participam no espetaculo que é objeto das sessdes interativas de cardter
erético filmadas e transmitidas em direto pela Internet em causa no processo principal se encontram
fisicamente nas Filipinas.

Todavia, como foi salientado nos n.” 32 a 34 do presente acérddo, a prestacao de servicos em causa no
processo principal que consiste em organizar e propor sessdes interativas de cardter erdtico é uma
prestacdo complexa efetuada ndo pelos modelos, mas sim por L.W. Geelen, o organizador dessas
sessoes.

Ora, como salientou o advogado-geral no n. 50 das suas conclusdes, uma vez que as atividades
necessdrias ao fornecimento desta prestacdo de servicos complexa se concentram no local a partir do
qual o prestador, por um lado, organiza as sessdes interativas que tém por objeto o espeticulo de
carater erético realizado pelos modelos e, por outro, dd aos clientes a possibilidade de visualizar essas
sessOes pela Internet, a partir do local da sua escolha, bem como de interagir com esses modelos, tal
prestacdo de servicos complexa deve ser considerada «materialmente executada», na acecido do
artigo 9.°, n.° 2, alinea c), da Sexta Diretiva, no lugar a partir do qual é fornecida pelo referido
prestador, a saber, no processo principal, no lugar da sede das suas atividades econémicas nos Paises
Baixos.

Embora seja verdade que este elemento de conexdo corresponde, no caso vertente, ao previsto no
artigo 9.°, n.° 1, dessa diretiva, importa recordar que, como foi salientado no n.” 25 do presente
acordao, nao se deve considerar que o artigo 9.°, n.° 2, da referida Sexta Diretiva enuncia uma excecao
a uma regra geral.

Por conseguinte, ainda que a ultima dessas disposi¢des, como resulta do sétimo considerando da Sexta
Diretiva, e como salientaram todos os interessados que apresentaram observacdes no ambito do
presente processo, permita, sendo caso disso, assegurar que os servicos em causa sdo sujeitos ao
regime do IVA no Estado-Membro em cujo territério sdo utilizados pelo seus destinatérios [v., neste
sentido, Acérddo de 12 de maio de 2005, RAL (Channel Islands) e o., C-452/03, EU:C:2005:289,
n.’ 33], a verdade é que nada exclui que o lugar de execucdo material dos servicos em causa no
processo principal possa corresponder, atendendo as circunstancias do caso vertente, ao
Estado-Membro em que o prestador de servigos esta estabelecido.
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Esta interpretacdo impde-se a fortiori nas circunstancias do presente processo principal, na medida em
que este fornece um ponto de conexdo eficaz que conduz a uma solugdo racional do ponto de vista
fiscal (v., neste sentido, Acérdao de 4 de julho de 1985, Berkholz, 168/84, EU:C:1985:299, n.” 17 e 18).

Com efeito, tal interpretacdo coaduna-se com o objetivo prosseguido pelo artigo 9.° da Sexta Diretiva,
que, conforme foi recordado no n.” 23 do presente acérdao, é uma regra de conflitos que visa evitar os
riscos de dupla tributacdo e de nao tributacdo e facilita a implementacgdo da regra de conflitos prevista
no artigo 9.°, n.° 2, alinea c), da Sexta Diretiva, na medida em que permite uma gestdo simples, no que
se refere ao lugar da prestacio de servicos, das regras de cobranca do imposto (v., por analogia,
Acérddao de 6 de novembro de 2008, Kollektivavtalsstiftelsen TRR Trygghetsradet, C-291/07,
EU:C:2008:609, n.” 30 e 31).

Acresce que, atendendo a circunstancia referida pelo 6rgéo jurisdicional de reenvio, referida no n.* 17
do presente acérdao, de todos os clientes de L. W. Geelen se encontrarem nos Paises Baixos, afigura-se
que, no caso vertente, a referida interpretacdo permite, além disso, assegurar que os servicos em causa
sdo sujeitos ao regime do IVA no Estado-Membro em cujo territério os servigos sdo utilizados pelos
seus destinatarios.

Atendendo as consideracdes precedentes, ha que responder a primeira questdo que o artigo 9.°, n.° 2,
alinea c), primeiro travessdo, da Sexta Diretiva e o artigo 52.°, alinea a), da Diretiva IVA devem ser
interpretados no sentido de que uma prestacdo de servicos complexa como a que estd em causa no
processo principal, que consiste em propor sessdes interativas de cardter erético filmadas e
transmitidas em direto pela Internet, constitui uma «atividade recreativa», na acecdo dessas
disposicoes, que deve ser considerada «materialmente executada», na ace¢io das mesmas, no lugar
onde o prestador estabeleceu a sede das suas atividades econdémicas ou um estabelecimento estivel a
partir do qual essa prestacdo de servigos é efetuada ou, na falta destes, no lugar do seu domicilio ou
da sua residéncia habitual.

Quanto a segunda questdo

Através da sua segunda questdo, o orgdo jurisdicional de reenvio pergunta, em substancia, se o
artigo 9.°, n.° 2, alinea e), décimo segundo travessdo, da Sexta Diretiva e o artigo 56.°, n.° 1, alinea k), da
Diretiva IVA, lidos em conjugacdo com o artigo 11.° do Regulamento n.° 1777/2005, devem ser
interpretados no sentido de que uma prestacdo de servicos como a que estd em causa no processo
principal, que consiste em propor sessdes interativas de cardter erético filmadas e transmitidas em
direto pela Internet, deve ser considerada como tendo por objeto um «servico prestado por via
eletrénica», na acecdo dessas disposicoes.

Importa salientar que o artigo 9.°, n.° 2, alinea e), décimo segundo travessdo, da Sexta Diretiva
determina o lugar das prestagdes de servicos efetuadas por via eletrénica, no que se refere aos servigos
referidos no anexo L dessa diretiva e no artigo 11.° do Regulamento n.° 1777/2005, caso sejam
prestados a beneficidrios estabelecidos fora da Unido Europeia ou a sujeitos passivos estabelecidos na
Unido, mas fora do pais do prestador de servicos.

Esse artigo 9.°, n.° 2, alinea e), décimo segundo travessao, corresponde ao artigo 56.°, n.° 1, alinea k), da
Diretiva IVA. Essas disposicoes, que tém redacdo, em substincia, idénticas, devem, em conformidade
com a jurisprudéncia recordada no n.’ 28 do presente acérdao, ser interpretadas de forma idéntica.

No entanto, resulta dos elementos constantes da decisdo de reenvio, referidos no n.” 17 do presente

acérdio, que todos os clientes a quem a prestacio de servicos em causa no processo principal foi
fornecida se encontravam nos Paises Baixos.
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Nestas condi¢des, sem que seja necessirio determinar se um servico como o que estd em causa no
processo principal deve ser considerado um «servico prestado por via eletrénica» referido no anexo
L da Sexta Diretiva e no artigo 11.° do Regulamento n.° 1777/2005, hd que observar que o artigo 9.°,
n.° 2, alinea e), décimo segundo travessdo, dessa diretiva ndo é apliciavel a um caso como o que estd
em causa no processo principal.

Por conseguinte, hd que responder a segunda questdo que o artigo 9.°, n.° 2, alinea e), décimo segundo
travessdo, da Sexta Diretiva e o artigo 56.°, n.° 1, alinea k), da Diretiva IVA, lidos em conjugagdo com o
artigo 11.° do Regulamento n.® 1777/2005, devem ser interpretados no sentido de que uma prestacdao
de servicos como a que estd em causa no processo principal, que consiste em propor sessodes
interativas de cardter erdtico filmadas e transmitidas em direto pela Internet, ndo estd abrangida,
quando todos os beneficidrios a quem essa prestacdo foi fornecida se encontravam no Estado-Membro
do prestador desses servicos, pelo ambito de aplicacdo dessas disposicoes.

Quanto a terceira questdo

Atendendo a resposta dada a segunda questdo, ndo ha que responder a terceira questao.

Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado perante o
6rgdo jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas efetuadas pelas
outras partes para a apresentacdo de observagdes ao Tribunal de Justica ndo sdo reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Primeira Seccdo) declara:

1) O artigo 9.°, n.° 2, alinea c), primeiro travessio, da Sexta Diretiva 77/388/CEE do Conselho,
de 17 de maio de 1977, relativa a harmonizacio das legislacbes dos Estados-Membros
respeitantes aos impostos sobre o volume de negocios — Sistema comum do imposto sobre o
valor acrescentado: matéria coletavel uniforme, conforme alterada pela Diretiva 2002/38/CE
do Conselho, de 7 de maio de 2002, e o artigo 52.°, alinea a), da Diretiva 2006/112/CE do
Conselho, de 28 de novembro de 2006, relativa ao sistema comum do imposto sobre o valor
acrescentado, devem ser interpretados no sentido de que uma prestacio de servicos
complexa como a que esta em causa no processo principal, que consiste em propor sessoes
interativas de carater erdtico filmadas e transmitidas em direto pela Internet, constitui uma
«atividade recreativa», na acecao dessas disposicoes, que deve ser considerada
«materialmente executada», na acecao das mesmas, no lugar onde o prestador estabeleceu a
sede das suas atividades econdémicas ou um estabelecimento estavel a partir do qual essa
prestaciao de servicos é efetuada ou, na falta destes, no lugar do seu domicilio ou da sua
residéncia habitual.

2) O artigo 9.°, n.° 2, alinea e), décimo segundo travessdo, da Sexta Diretiva 77/388, conforme
alterada pela Diretiva 2002/38, e o artigo 56.°, n.° 1, alinea k), da Diretiva 2006/112, lidos em
conjugacio com o artigo 11.° do Regulamento (CE) n.° 1777/2005 do Conselho, de
17 de outubro de 2005, que estabelece medidas de aplicacio da Diretiva 77/388, devem ser
interpretados no sentido de que uma prestacio de servicos como a que esta em causa no
processo principal, que consiste em propor sessdes interativas de carater erdtico filmadas e
transmitidas em direto pela Internet, ndo esta abrangida, quando todos os beneficiarios a
quem essa prestacdo foi fornecida se encontravam no Estado-Membro do prestador desses
servicos, pelo ambito de aplicacdo dessas disposicoes.

Assinaturas
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