23.7.2018

Jornal Oficial da Unido Europeia

C 259/5

Acérdio do Tribunal de Justica (Segunda Secgdo) de 31 de maio de 2018 (pedido de decisio
prejudicial do Finanzgericht Rheinland-Pfalz — Alemanha) — Hornbach-Baumarkt-AG/Finanzamt
Landau

(Processo C-382/16) ()

«Reenvio prejudicial — Liberdade de estabelecimento — Imposto sobre as sociedades — Legislacdo de um
Estado-Membro — Determinacdo do rendimento tributdvel das sociedades — Vantagem concedida a titulo
gratuito por uma sociedade residente a uma sociedade ndo residente, a qual estd ligada por relacdes de
interdependéncia — Retificacdo dos rendimentos tributdveis da sociedade residente — Ndo retificacdo dos
rendimentos tributdveis em caso de vantagem idéntica concedida por uma sociedade residente a uma outra
sociedade residente, com a qual estd relacionada de maneira semelhante — Restrigdo a liberdade de
estabelecimento — Justificacdo»

(2018/C 259/05)

Lingua do processo: alemdo

Orgido jurisdicional de reenvio

Finanzgericht Rheinland-Pfalz

Partes no processo principal

Demandante: Hornbach-Baumarkt-AG

Demandado: Finanzamt Landau

Dispositivo

O artigo 43.° CE (atual artigo 49.° TFUE), lido em conjugagdo com o artigo 48.° CE (atual artigo 54.° TFUE), deve ser interpretado no
sentido de que ndo se opde, em principio, a uma legislagdo nacional, como a que estd em causa no processo principal, em virtude da qual
os rendimentos de uma sociedade residente de um Estado-Membro, que concedeu a uma sociedade estabelecida noutro Estado-Membro, a
qual estd ligada por relagdes de interdependéncia, vantagens em condicdes que se afastam das que terceiros independentes entre si teriam
estipulado, em circunstdncias idénticas ou semelhantes, devem ser calculados como teriam sido se fossem aplicdveis as condigdes
estipuladas entre esses terceiros, e ser objeto de uma retificagdo, embora ndo se proceda a tal retificacio dos rendimentos tributdveis
quando essas vantagens tenham sido concedidas por uma sociedade residente a uma outra sociedade residente, a qual estd ligada por
relagdes de interdependéncia. Compete, porém, ao drgdo jurisdicional nacional verificar se a legislagio em causa no processo principal dd
ao contribuinte residente a possibilidade de provar que as condices foram estipuladas por razdes comerciais resultantes da sua posicio de
acionista da sociedade ndo residente.

()

JO C 343, de 19.9.2016.

Acérdio do Tribunal de Justica (Grande Seccio) de 29 de maio de 2018 (pedido de decisio prejudicial
do Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel — Bélgica) — Liga van Moskeeén en
Islamitische Organisaties Provincie Antwerpen, VZW e o.[Vlaams Gewest

(Processo C-426(16) ()

«Reenvio prejudicial — Protecdo do bem-estar dos animais no momento da occisdo — Métodos especiais de
abate prescritos por ritos religiosos — Festa muculmana do Sacrificio — Regulamento (CE) n.° 1099/
/2009 — Artigo 2.°, alinea k) — Artigo 4.°, n.” 4 — Obrigacdo de proceder ao abate ritual num
matadouro que cumpra os requisitos do Regulamento (CE) n.° 853/2004 — Validade — Carta dos Direitos
Fundamentais da Unido Europeia — Artigo 10.° — Liberdade de religido — Artigo 13.° TFUE — Respeito
dos costumes nacionais em matéria de ritos religiosos»

(2018/C 259/06)

Lingua do processo: neerlandés

Orgio jurisdicional de reenvio

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel



