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W Coletanea da Jurisprudéncia

ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Terceira Seccio)

22 de novembro de 2012*

«Comunicagdes eletrénicas — Diretiva 2002/58/CE — Artigo 6.°, n.* 2 e 5 — Tratamento de dados
pessoais — Dados de trafego necessarios para emitir e cobrar as faturas — Cobranga de créditos por
uma sociedade terceira — Pessoal que trabalha para os fornecedores de redes publicas de
comunicacdes e de servicos de comunicacoes eletronicas»

No processo C-119/12,

que tem por objeto um pedido de decisdo prejudicial nos termos do artigo 267.° TFUE, apresentado
pelo Bundesgerichtshof (Alemanha), por decisdo de 16 de fevereiro de 2012, entrado no Tribunal de
Justica em 6 de marco de 2012, no processo

Josef Probst

contra

mr.nexnet GmbH,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Terceira Seccéo),

composto por: K. Lenaerts (relator), exercendo fun¢des de presidente da Terceira Secgdo, E. Juhdsz, G.
Arestis, T. von Danwitz e D. Svéby, juizes,

advogado-geral: P. Cruz Villalén,

secretario: A. Calot Escobar,

vistos os autos,

vistas as observacoes apresentadas:

— em representacdo da mr.nexnet GmbH, por P. Wassermann, Rechtsanwalt,

— em representacdo da Comissdo Europeia, por F. Wilman e F. Bulst, na qualidade de agentes,
vista a decisdao tomada, ouvido o advogado-geral, de julgar a causa sem apresentacdo de conclusoes,

profere o presente

* Lingua do processo: alemao.

PT
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ACORDAO DE 22. 11. 2012 — PROCESSO C-119/12
PROBST

Acérdao

O pedido de decisdo prejudicial tem por objeto a interpretacdo do artigo 6.°, n.* 2 e 5, da Diretiva
2002/58/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 12 de julho de 2002, relativa ao tratamento de
dados pessoais e a protecdo da privacidade no setor das comunicagdes eletrénicas (Diretiva relativa a
privacidade e as comunicagdes eletrénicas) (JO L 201, p. 37).

Este pedido foi apresentado no &mbito de um litigio que opde a mr.nexnet GmbH (a seguir «nexnet»),
cessiondria de créditos relativos ao fornecimento de servicos de acesso a Internet prestados pela
Verizon Deutschland GmbH (a seguir «Verizon»), a J. Probst, destinatdrio dos referidos servigos.

Quadro juridico

Diretiva 95/46/CE

O artigo 16.° da Diretiva 95/46/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 24 de outubro de 1995,
relativa a protecdo das pessoas singulares no que diz respeito ao tratamento de dados pessoais e a livre
circulacao desses dados (JO L 281, p. 31), dispoe:

«Qualquer pessoa que, agindo sob a autoridade do responsavel pelo tratamento ou do subcontratante,
bem como o préprio subcontratante, tenha acesso a dados pessoais, ndo procedera ao seu tratamento
sem instrucdes do responsavel pelo tratamento, salvo por forca de obrigacoes legais.»

O artigo 17.° da Diretiva 95/46 prevé:

«1. Os Estados-Membros estabelecerdo que o responsavel pelo tratamento deve pdér em pratica
medidas técnicas e organizativas adequadas para proteger os dados pessoais contra a destruicdo
acidental ou ilicita, a perda acidental, a alteracdo, a difusdo ou acesso ndo autorizados, nomeadamente
quando o tratamento implicar a sua transmissdo por rede, e contra qualquer outra forma de
tratamento ilicito.

Estas medidas devem assegurar, atendendo aos conhecimentos técnicos disponiveis e aos custos
resultantes da sua aplicagdo, um nivel de seguranca adequado em relagdo aos riscos que o tratamento
apresenta e a natureza dos dados a proteger.

2. Os Estados-Membros estabelecerdo que o responsavel pelo tratamento, em caso de tratamento por
sua conta, devera escolher um subcontratante que ofereca garantias suficientes em relacao as medidas
de seguranca técnica e de organizacdo do tratamento a efetuar e devera zelar pelo cumprimento dessas
medidas.

3. A realizacdo de operagdes de tratamento em subcontratagdo deve ser regida por um contrato ou ato
juridico que vincule o subcontratante ao responsavel pelo tratamento e que estipule, designadamente,
que:

— o subcontratante apenas atuard mediante instrugoes do responsavel pelo tratamento,

— as obrigagoes referidas no n.° 1, tal como definidas pela legislacio do Estado-Membro onde o
subcontratante esta estabelecido, incumbem igualmente a este altimo.

4. Para efeitos de conservacdo de provas, os elementos do contrato ou do ato juridico relativos a

protecdo dos dados, bem como as exigéncias relativas as medidas referidas no n.° 1, deverdo ficar
consignados por escrito ou sob forma equivalente.»
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Diretiva 2002/58/CE
O artigo 1.°, n.” 1 e 2, da Diretiva 2002/58 prevé:

«1. A presente diretiva harmoniza as disposi¢coes dos Estados-Membros necessédrias para garantir um
nivel equivalente de protecdo dos direitos e liberdades fundamentais, nomeadamente o direito a
privacidade, no que respeita ao tratamento de dados pessoais no setor das comunicagdes eletrénicas, e
para garantir a livre circulacdo desses dados e de equipamentos e servicos de comunicagdes eletrénicas

na [Unido Europeia].

2. Para os efeitos do n.° 1, as disposicoes da presente diretiva especificam e complementam a [Diretiva
95/46]. [...]»

O artigo 2.°, segundo paragrafo, alinea b), dessa diretiva define os «Dados de trafego» como sendo
«quaisquer dados tratados para efeitos do envio de uma comunicacdo através de uma rede de
comunicagdes eletronicas ou para efeitos da faturagdo da mesman.

O artigo 5.%, n.° 1, da Diretiva 2002/58 precisa:

«Os Estados-Membros garantirdo, através da sua legislacdo nacional, a confidencialidade das
comunicagoes e respetivos dados de trafego realizadas através de redes publicas de comunicagoes e de
servicos de comunicagdes eletronicas publicamente disponiveis. [...]»

O artigo 6. da mesma diretiva dispoe:

«1. Sem prejuizo do disposto nos n.”* 2, 3 e 5 do presente artigo [...], os dados de trafego relativos a
assinantes e utilizadores tratados e armazenados pelo fornecedor de uma rede publica de
comunicagdes ou de um servico de comunicagdes eletrénicas publicamente disponiveis devem ser
eliminados ou tornados anénimos quando deixem de ser necessirios para efeitos da transmissdo da
comunicacao.

2. Podem ser tratados dados de trafego necessdrios para efeitos de faturacdo dos assinantes e de
pagamento de interligacdes. O referido tratamento é licito apenas até final do periodo durante o qual
a fatura pode ser legalmente contestada ou o pagamento reclamado.

[.]

5. O tratamento de dados de trafego, em conformidade com o disposto nos n.* 1 a 4, sera limitado ao
pessoal que trabalha para os fornecedores de redes publicas de comunicagdes ou de servicos de
comunicagdes eletrénicas publicamente disponiveis encarregado da faturacdo ou da gestdo do trafego,
das informacgodes a clientes, da detecdo de fraudes, da comercializacdo dos servicos de comunicagoes
eletrénicas publicamente disponiveis, ou da prestacdo de um servico de valor acrescentado, devendo
ser limitado ao necessario para efeitos das referidas atividades.

[...]»

Direito alemdo
O § 97, n° 1, terceiro e quarto periodos, da Lei alema das telecomunicagdes
(Telekommunikationsgesetz), de 22 de junho de 2004 (BGBIL. 2004 I, p. 1190, a seguir «TKG»), tem a

seguinte redacdo:

«Determinacédo e faturacdo da remuneracdo do prestador
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[...] Se o prestador de servicos tiver celebrado com um terceiro um contrato sobre a cobranca da
remuneracdo, pode-lhe transmitir os dados [de trifego] na medida em que essa transmissdo for
necessaria para a cobranca da remuneracdo e para a emissao de uma fatura detalhada. O terceiro deve
estar vinculado contratualmente ao respeito do segredo das telecomunicagdes, em conformidade com o
§ 88, e ao respeito da protecdo dos dados, em conformidade com os §§ 93, 95, 96, 97, 99 e 100.

[..]»

Segundo o drgao jurisdicional de reenvio, a faculdade prevista no § 97, n.° 1, terceiro periodo, da TKG,
no dominio da transmissdo de dados, vale ndo s6 para contratos de cobranca de créditos, quando estes
permanecem no patriménio dos seus titulares iniciais, mas também para outros contratos de cessdo,
nomeadamente contratos relativos a uma aquisicio de créditos e nos termos dos quais o direito
cedido pertence juridica e economicamente de forma definitiva ao cessiondrio.

Litigio no processo principal e questao prejudicial

J. Probst é titular de uma linha telefénica da Deutsche Telekom AG, através da qual liga o seu
computador a Internet. Entre 28 de junho e 6 de setembro de 2009, utilizou o nimero fornecido pela
Verizon, para aceder pontualmente a Internet. Numa primeira fase, a remuneragiao reclamada por essa
utilizacdo foi faturada a J. Probst, pela Deutsche Telekom AG, como «montantes devidos a outros
prestadores de servicos». Depois de ]. Probst ndo ter procedido ao referido pagamento, a nexnet,
cessiondria desse crédito por forca de um contrato de cessio de créditos celebrado entre os
antecessores legais da Verizon e da nexnet, reclamou-lhe o pagamento dos montantes faturados,
acrescidos de diversos custos. Nos termos do contrato de cessao de créditos, a nexnet suporta o risco
relativo ao pagamento do crédito.

Além disso, os antecessores legais da nexnet e da Verizon celebraram um «acordo de protecdo de
dados e de confidencialidade» que prevé:

«I.  Protecdo de dados

[]

(5) Os contraentes comprometem-se a tratar e a utilizar os dados protegidos apenas no ambito da sua
colaboracdo e exclusivamente para o fim subjacente a celebracdo do contrato e sempre do modo
indicado.

(6) Logo que o conhecimento de dados protegidos deixar de ser necessirio para o cumprimento deste
fim, todos os dados protegidos existentes neste contexto devem ser irreversivelmente eliminados
ou devolvidos. [...]

(7) Os contraentes podem verificar o respeito da protecdo de dados e da seguranca dos dados junto
da respetiva contraparte na ace¢ido do contrato. [...]

II. Confidencialidade

(2) Os contraentes tratardo e utilizardo os documentos e informacgdes confidenciais transmitidos,
exclusivamente, para o cumprimento do contrato celebrado entre eles. Do mesmo modo, sé os
divulgardo aos empregados que deles necessitem para o cumprimento do contrato. As partes
contratuais sujeitardo estes empregados ao dever de sigilo em conformidade com o presente
acordo.
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(3) Todas as informagdes confidenciais existentes neste contexto devem ser irreversivelmente
eliminadas ou restituidas a respetiva contraparte, mediante solicitacio, ou, o mais tardar, no
momento da cessacdo da colaboracido entre as partes. [...]

[...]»

Segundo J. Probst, o contrato de cessdo de créditos é nulo na medida em que viola, nomeadamente, o
§ 97, n.° 1, da TKG. O Amtsgericht julgou improcedente o pedido de pagamento da nexnet, ao passo
que o tribunal de segunda instancia, no essencial, deu provimento ao recurso. Foi interposto recurso de
«Revision» para o Bundesgerichtshof.

O 6rgdo jurisdicional de reenvio considera que o artigo 6.°, n.”* 2 e 5, da Diretiva 2002/58 é pertinente
para a interpretacdo do § 97, n.° 1, da TKG. Salienta, por um lado, que o facto de «emitir faturas», que
constitui um dos objetivos para os quais o artigo 6., n.”* 2 e 5, dessa diretiva autoriza o tratamento de
dados de trafego, ndo engloba necessariamente a cobranca do preco faturado. Considera, contudo, que
ndo ha razdo objetiva para tratar de maneira diferente a faturacdo e a cobranca dos créditos, face a
protecdo dos dados. Por outro lado, o artigo 6.°, n.° 5, da referida diretiva reserva o tratamento dos
dados de trafego apenas ao pessoal que «trabalha para» os fornecedores de redes publicas de
comunicacoes ou de servicos de comunicagoes eletrénicas publicamente disponiveis (a seguir
«prestador de servicos»). Segundo o o6rgdo jurisdicional de reenvio, este conceito ndo permite
estabelecer se o prestador de servicos deve poder concretamente determinar a utilizacio dos dados,
incluindo caso a caso, durante toda a duragdo do processo de tratamento dos dados, ou se é suficiente
que se prevejam regras gerais relativas ao respeito do segredo das telecomunicagdes e da protecao dos
dados, a semelhanca das acordadas, no caso vertente, nas disposicdes contratuais, e que seja possivel
obter, mediante simples pedido, a eliminacdo ou a devolucdo dos dados.

Nestas condi¢des, o Bundesgerichtshof decidiu suspender a instancia e submeter ao Tribunal de Justica
a seguinte questdo prejudicial:

«O artigo 6.°, n.” 2 e 5, da Diretiva 2002/58 permite a transmissdo de dados de trafego por parte do
prestador de servicos ao cessiondrio de um crédito relativo a remuneracdo de servicos de
telecomunicagdes, nos casos em que a cessdo, realizada para efeitos de cobranca dos créditos
redebitados, além de estar sujeita a obrigacdo geral de segredo das telecomunicagdes e de protecdo de
dados prevista nos regimes legais respetivamente aplicdveis, também se baseia nas seguintes condi¢oes
contratuais:

— o prestador de servicos e o cessiondrio comprometem-se a tratar e a utilizar os dados protegidos
apenas no ambito da sua colaboracdo e exclusivamente para o fim subjacente a celebracdo do
contrato e sempre do modo indicado;

— logo que o conhecimento dos dados protegidos deixar de ser necessario para o cumprimento deste
fim, todos os dados protegidos existentes neste contexto devem ser irreversivelmente eliminados ou

devolvidos;

— os contraentes podem verificar o respeito da protecdo de dados e da seguranca dos dados junto da
respetiva contraparte na ace¢ido do presente contrato;

— os documentos e informagdes confidenciais transmitidos sé6 podem ser divulgados aos empregados
que deles necessitem para o cumprimento do contrato;

— os contraentes sujeitardo estes empregados ao dever de sigilo em conformidade com o presente
contrato;
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— todas as informagdes confidenciais existentes neste contexto devem ser irreversivelmente
eliminadas ou restituidas a respetiva contraparte mediante solicitagio ou, o mais tardar, no
momento da cessacdo da colaboracdo das partes?»

Quanto a questao prejudicial

Com a sua questdo, o drgao jurisdicional de reenvio pergunta, no essencial, se, e em que condigdes, o
artigo 6.°, n.* 2 e 5, da Diretiva 2002/58 permite que um prestador de servicos transmita dados de
trafego ao cessiondrio dos seus créditos e que este trate os referidos dados.

Por um lado, em conformidade com o artigo 6.°, n.” 2, da Diretiva 2002/58, podem ser tratados dados
de trafego necessarios para efeitos de emissdo das faturas dos assinantes. Como salientam a nexnet e a
Comissdo Europeia, esta disposicdo da referida diretiva autoriza o tratamento de dados de trafego nao
s6 para efeitos de faturacio mas também para efeitos da sua cobranca. Com efeito, ao autorizar o
tratamento de dados de trifego «apenas até final do periodo durante o qual a fatura pode ser
legalmente contestada ou o pagamento reclamado», a referida disposicio diz respeito ndo sé ao
tratamento dos dados no momento da emissdo das faturas mas também ao tratamento necessario
para obter o seu pagamento.

Por outro lado, nos termos do artigo 6.°, n.’ 5, da Diretiva 2002/58, o tratamento de dados de trafego
autorizado pelo artigo 6.°, n.° 2, da mesma diretiva, «serd limitado ao pessoal que trabalha para os
fornecedores [de servicos] [...] encarregado da faturacdo» e «[deve] ser limitado ao necessario» para
efeitos dessa atividade.

Resulta da leitura conjugada destas disposi¢cdes da Diretiva 2002/58 que um prestador de servigos estd
autorizado a transmitir dados de trafego ao cessiondrio dos seus créditos, para efeitos da sua cobranga,
e que este pode tratar os referidos dados, desde que, em primeiro lugar, «trabalh[e]» para o fornecedor
de servicos, para efeitos do tratamento dos referidos dados, e, em segundo lugar, se limite a tratar os
dados de trafego que sdo necessdarios para efeitos da cobranca dos referidos créditos.

Ha que observar que nem a Diretiva 2002/58 nem os documentos relevantes para a sua interpretacdo,
como os trabalhos preparatérios, sio esclarecedores quanto ao alcance da expressdo «trabalha para».
Nestas condigdes, em conformidade com a jurisprudéncia do Tribunal de Justica, para a determinacgao
do significado desta expressdao, hd que recorrer ao seu sentido habitual na linguagem corrente, tendo
em atencdo o contexto geral em que é utilizada e os objetivos prosseguidos pela regulamentacdo de
que faz parte (v., neste sentido, acérdao de 10 de marco de 2005, easyCar, C-336/03, Colet., p. I-1947,
n.” 20 e 21, e de 5 de julho de 2012, Content Services, C-49/11, n.° 32).

No que se refere ao sentido habitual desta expressdo na linguagem corrente, ha que considerar que
uma pessoa trabalha para outra, quando a primeira atua sob as instru¢des e o controlo da segunda.

Quanto ao contexto em que se insere o artigo 6.° da Diretiva 2002/58, deve recordar-se que o artigo 5.
°, n.° 1, desta diretiva prevé que os Estados-Membros garantirdo a confidencialidade das comunicagdes
e respetivos dados de trafego realizadas através de redes publicas de comunicacoes e de servigos de
comunicagodes eletrénicas publicamente disponiveis.

O artigo 6.°, n.” 2 e 5, da Diretiva 2002/58 contém uma excecdo a confidencialidade das comunicagoes
prevista no seu artigo 5.°, n.° 1, ao autorizar o tratamento dos dados de trafego, face a imperativos
relacionados com a faturacdo dos servicos (v., neste sentido, acérdio de 29 de janeiro de 2008,
Promusicae, C-275/06, Colet., p. 1-271, n.° 48). Enquanto excecdo, essa disposicdo da referida diretiva
e, portanto, também a expressio «trabalha para» sdo de interpretacdo estrita [v. acorddo de
17 de fevereiro de 2011, The Number (UK) e Conduit Enterprises, C-16/10, Colet., p. I-691, n.° 31].
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Uma interpretagdo deste tipo implica que o prestador de servicos disponha de um poder de controlo
efetivo que lhe permita verificar o cumprimento, pelo cessiondrio dos créditos, das condi¢oes que lhe
sdo impostas para o tratamento de dados de trafego.

Esta interpretacdo é corroborada pelo objetivo da Diretiva 2002/58, em geral, e do seu artigo 6.°, n.° 5,
em especial. Como resulta do seu artigo 1.°, n.* 1 e 2, a Diretiva 2002/58 especifica e completa, no
setor das comunicagdes eletronicas, a Diretiva 95/46, para efeitos, nomeadamente, de assegurar, nos
Estados-Membros, um nivel equivalente de protecdo dos direitos e liberdades fundamentais,
nomeadamente o direito a privacidade, no que respeita ao tratamento de dados pessoais no setor das
comunicagdes eletrénicas.

Nestas condigdes, o artigo 6.°, n.° 5, da Diretiva 2002/58 deve ser interpretado a luz de disposi¢des
semelhantes da Diretiva 95/46. Ora, decorre dos artigos 16.° e 17.° desta ultima diretiva, que
especificam o nivel de controlo que um responsavel pelo tratamento deve exercer sob o
subcontratante por ele designado, que este age unicamente sob as instru¢cdes do responsavel pelo
tratamento e que o referido responsavel assegura o respeito das medidas acordadas para proteger os
dados pessoais contra qualquer forma de tratamento ilicito.

Quanto ao objetivo prosseguido pelo artigo 6., n.” 5, da Diretiva 2002/58 em particular, deve
observar-se que, ainda que esta disposicdo autorize o tratamento de dados de trafego por
determinadas pessoas alheias ao prestador de servicos, para efeitos, nomeadamente da cobranca de
créditos desse prestador, permitindo-lhe, assim, concentrar-se na prestacio de servicos de
comunicagdes eletrdnicas, a referida disposicdo visa garantir, ao prever que o tratamento de dados de
trafego efetuado se deve limitar ao pessoal que «trabalha para» o prestador de servicos, que essa
externalizacdo nédo afete o nivel de protecio dos dados pessoais de que beneficia o utilizador.

Resulta do exposto que, independentemente da qualificacio do contrato de cessio de créditos para
efeitos da sua cobranga, o cessiondrio de um crédito sobre a remuneracio de servicos de
telecomunicagbes «trabalha para» o prestador dos referidos servigos, na acecdo do artigo 6.°, n.° 5, da
Diretiva 2002/58, quando, para o tratamento dos dados de trafego que uma atividade dessa natureza
implica, o cessiondrio atua apenas sob as instrugdes e o controlo do referido prestador. Em especial, o
contrato celebrado entre o prestador de servicos que cede os seus créditos e o cessionario desses
créditos deve incluir disposi¢des suscetiveis de garantir o tratamento licito de dados de trafego por
este e deve permitir ao prestador de servicos assegurar-se, a qualquer momento, do respeito das
referidas disposicoes pelo cessionario.

Cabe ao 6rgdo jurisdicional nacional verificar, face a todos os elementos dos autos, se estas condi¢des
estdo preenchidas no processo principal. Ora, a circunstancia de um contrato de cessdo de créditos
apresentar as caracteristicas descritas na questdo submetida milita a favor do facto de esse contrato
respeitar as referidas condi¢cdes. Com efeito, um contrato desse tipo permite o tratamento dos dados
de trafego pelo cessiondrio dos créditos apenas na medida em que esse tratamento seja necessario
para efeitos de cobranga desses créditos e impde ao referido cessiondrio a obrigacdo de eliminar ou
devolver imediata e definitivamente os referidos dados, quando deixarem de ser necessdrios para a
cobranca dos créditos em causa. Além disso, o referido contrato permite ao prestador de servicos
controlar o respeito das regras de seguranca e de protecao dos dados pelo cessiondrio, que, mediante
simples pedido, pode ser obrigado a eliminar ou a devolver os dados de trafego.

Em face do exposto, ha que responder a questdo submetida que o artigo 6.°, n.* 2 e 5, da Diretiva
2002/58 deve ser interpretado no sentido de que autoriza um prestador de servicos a transmitir ao
cessiondrio dos seus créditos dados de trafego sobre o fornecimento de servicos de telecomunicacoes,
com vista a cobranca dos referidos créditos, e esse cessiondrio a tratar os referidos dados, desde que,
em primeiro lugar, este trabalhe para o prestador de servicos, no que se refere ao tratamento desses
mesmos dados, e, em segundo lugar, se limite a tratar os dados de trafego necessérios para efeitos da
cobrancga dos créditos cedidos.
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Independentemente da qualificacdo do contrato de cessdo, é suposto o cessiondrio trabalhar para o
prestador de servigos, na acecdo do artigo 6.°, n.° 5, da Diretiva 2002/58, quando, para o tratamento
dos dados de trafego, esse cessiondrio atue unicamente sob as instrugdes e o controlo do referido
prestador. Em especial, o contrato celebrado entre eles deve incluir disposi¢des suscetiveis de garantir
o tratamento licito, pelo cessiondrio, dos dados de trifego e permitir ao prestador de servigos
assegurar-se, a qualquer momento, do respeito dessas disposicoes pelo dito cessiondrio.

Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado perante o
6rgao jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas efetuadas pelas
outras partes para a apresentacdo de observacdes ao Tribunal de Justica ndo sdo reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Terceira Secgdo) declara:

O artigo 6., n.” 2 e 5, da Diretiva 2002/58/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de
12 de julho de 2002, relativa ao tratamento de dados pessoais e a protecdo da privacidade no
setor das comunicacdes eletronicas (Diretiva relativa a privacidade e as comunicacoes
eletronicas), deve ser interpretado no sentido de que autoriza um fornecedor de redes publicas
de comunicacoes e de servicos de comunicacdes eletronicas publicamente disponiveis a
transmitir ao cessionario dos seus créditos dados de trafego sobre o fornecimento de servicos de
telecomunicacdes, com vista a cobranca dos referidos créditos, e esse cessiondrio a tratar os
referidos dados, desde que, em primeiro lugar, este trabalhe para o prestador de servicos, no
que se refere ao tratamento desses mesmos dados, e, em segundo lugar, se limite a tratar os

dados de trafego necessarios para efeitos da cobranca dos créditos cedidos.

Independentemente da qualificacdo do contrato de cessdo, é suposto o cessionario trabalhar para
o prestador de servicos, na acecao do artigo 6.°, n.° 5, da Diretiva 2002/58, quando, para o
tratamento dos dados de triafego, esse cessiondrio atue unicamente sob as instrucdes e o
controlo do referido prestador. Em especial, o contrato celebrado entre eles deve incluir
disposicoes suscetiveis de garantir o tratamento licito, pelo cessionirio, dos dados de trafego e
permitir ao prestador de servicos assegurar-se, a qualquer momento, do respeito dessas
disposicdes pelo dito cessionario.

Assinaturas
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