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A titulo subsididrio, a recorrente alega que a recorrida violou
o artigo 15., n.o 2, do Regulamento n.c 17/62 CE, o
artigo 253.° CE, bem como os principios da proporcionalidade
e da igualdade de tratamento:

— ao aplicar-lhe uma coima superior a 10 % do seu volume
de negécios a nivel mundial;

— ao aplicar-lhe uma coima global por infrac¢des alegada-
mente distintas;

— ao aumentar o «montante de base» da coima, a titulo de
efeito dissuasor e de circunstancias agravantes;

— ao aplicar um factor multiplicador excessivo;

— ao ndo reduzir a coima, nem a titulo de circunstancias
atenuantes, nem em aplicagdo da Comunicagdo da Comis-
sdo sobre a ndo aplicagdio ou a redugdo de coimas
nos processos relativos a acordos, decisdes e praticas
concertadas (Comunicac¢do sobre a cleméncia) (1).

(1) JO C 207, de 18 de Julho de 1996, p. 4.

Recurso interposto em 12 de Fevereiro de 2003 por
Philippe Brendel contra a Comissio das Comunidades
Europeias

(Processo T-55/03)
(2003/C 101/82)

(Lingua do processo: francés)

Deu entrada em 12 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Primeira Instancia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por
Philippe Brendel, residente em Bruxelas, representado por
George Vandersanden e Laure Levi, advogados.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo da autoridade investida do poder de
nomeagdo (AIPN) de 3 de Maio de 2002 que classificou o
recorrente no grau A7, segundo escaldo, com efeitos a
contar de 16 de Mar¢o de 2001 e, na medida do
necessdrio, anular a decisdo de 25 de Outubro de 2002,
notificada em 4 de Novembro de 2002, que inferiu a
reclamagdo do recorrente;

— condenar a recorrida no pagamento do saldo de remune-
racdo que consiste na diferenca entre a remuneracdo
correspondente a uma classificagdo no grau A7, segundo

escaldo, e a remuneragdo correspondente a uma classifi-
cagdo no grau e escaldo superiores, sendo este saldo

aumentado de juros de mora contados a taxa anual de
5,75 % a partir de 16 de Marco de 2001;

— condenar a recorrida no pagamento de uma indemni-
zagdo avaliada, segundo a equidade, em 500 euros
mensais contados a partir de 16 de Margo de 2001 e até
a data do respectivo pagamento;

— condenar a recorrida na totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O recorrente nos presentes autos contesta a recusa da AIPN de
o classificar no grau A6, escaldo 3, quando da sua entrada em
funcdes ao servico da recorrida, na sequéncia do concurso
EUR/A/154 para recrutamento de administradores (carreira
A7|A6) no dominio da auditoria e da contabilidade.

Em apoio dos seus pedidos, invoca:

— Violagdo do artigo 31.° n.° 2, do Estatuto, da decisdo de
1 de Setembro de 1983 relativa aos critérios aplicaveis a
nomeagdo no grau e a classificacdo no escaldo quando do
recrutamento, bem como do guia administrativo.

— Violagdo dos principios «patere quam ipse legem fecisti»
e da ndo discriminacdo.

— Existéncia no caso em apreco de um erro manifesto de
apreciacdo.

— Violagdo dos deveres de solicitude e de fundamentacio.

— Violagdo do artigo 39.o CE.

Accio intentada em 10 de Fevereiro de 2003 por Bioelet-
trica S.p.a. contra a Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-56/03)

(2003/C 101/83)

(Lingua do processo: italiano)

Deu entrada em 10 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Primeira Instancia das Comunidades Europeias, uma accdo
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contra a Comissdo das Comunidades Europeias, intentada por
Bioelettrica S.p.a., representada pelo advogado Ombretta Fabe
del Negro.

A demandante conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— atitulo principal, declarar o incumprimento da Comissdo
Europeia relativamente a execu¢do do contrato Thermie
BM/1007/94 de 12.12.1994;

— declarar resolvido o contrato por causa imputdvel a
Comissao;

— de qualquer modo, condenar a Comissio das Comunida-
des Europeias a pagar a demandante um montante a
determinar no decurso de processo separado, a titulo de
indemnizacdo pelos danos que lhe foram causados pelo
fracasso do projecto;

— a titulo subsididrio, declarar, de qualquer modo, que
nenhum reembolso ¢ devido pela Bioelettrica a C.E.
relativamente aos financiamentos e respectivos juros até
hoje recebidos;

— condenar a Comissdo Europeia nas despesas do presente
processo.

Fundamentos e principais argumentos

O presente processo tem como objecto 0 mesmo projecto
cujas decisdes de rescisdo, adoptadas pela Comissdo, foram
impugnadas nos processos T-287/01 Bioelettrica/Comissdo (1)
e T-42/03 Lurgi AG e Lurgi spa/Comissdo (2). A este respeito,
a demandante retoma as declaracdes feitas pela Comissdo no
ambito do referido projecto do seguinte modo:

— Em 6.9.2001 afirma-se que o contrato estd <morto»;
— Em 20.11.2001 considera-se que o contrato estd «vivo;
— Em 1.3.2002 afirma-se que o contrato ainda estd «vivo»;

— Em 26.11.2002 declara-se que o contrato estava «morto»,
ndo a partir de 26.11.2002, mas desde 6.9.2001.

Considera-se, quanto a este ponto, que o Tribunal de Primeira
Instdncia ndo analisou o mérito da nova revogacio da
Comissdo, uma vez que o objecto da decisdo no processo
T-287/01, ja referido, ¢ a legitimidade ou ndo da rescisio de
6.9.2001, baseada no artigo 8.2, ne 2, alinea f) das Condi¢des
gerais, Anexo II do contrato, enquanto a resolugdo de
26.11.2002 se fundamenta, em contrapartida, no artigo 8.,
n.° 2, alinea d) dessas mesma Condicdes Gerais.

Os fundamentos e principais argumentos s3o os mesmos que
os invocados no processo T-287/01.

() JO C 31, de 2.2.2002, p. 15.
(2) Ainda ndo publicado.

Recurso interposto em 20 de Fevereiro de 2003 pela
Acciaierie e Ferriere Leali Luigi s.p.a, em liquidagio,
contra a Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-58/03)
(2003/C 101/84)

(Lingua do processo: italiano)

Deu entrada em 20 de Fevereiro de 2003, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto
pela Acciaierie e Ferriere Leali Luigi s.p.a., em liquidagio,
representada pelos advogados Giovanni Vezzoli, Gianluca
Belotti e Elisabetta Stefania Piromalli.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:
— atitulo principal, anular a decisdo impugnada;

— a titulo subsididrio, reduzir a coima aplicada, dada a
impossibilidade de imputar & Acciaierie e Ferriere Leali
Luigi s.p.a., em liquidacdo, actos praticados apds a sua
entrada em liquidagdo (25.11/4.12.1998), para além da
aplicacio errada da majoragdo relativa a duracdo a
totalidade da sangdo de base, e da condicdo financeira
especifica da Acciaierie e Ferriere Leali Luigi s.p.a., em
liquidagdo;

— condenar a recorrida na totalidade das despesas da
instancia

Fundamentos e principais argumentos

O presente recurso tem por objecto a decisdo jd impugnada no
processo T-27/03 S.P./Comissdo. Os fundamentos e principais
argumentos sdo semelhantes aos invocados nesse processo.
Assinala-se, em especial, a violagdo do direito de defesa no



