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Por outro lado, apesar de estar na posse de um documento
comprovativo da participagio nas elei¢des, a AIPN ndo
concedeu um tnico dia de tempo de transporte ao recorrente,
que se deslocou do local de afectacio ao local de voto. A
recusa da AIPN de lhe conceder mesmo o tempo de transporte

minimo viola manifestamente o principio da proporcionali-
dade.

Accio proposta em 29 de Janeiro de 2001 pela sociedade
Fiocchi Munizioni s.p.a. contra a Comissio das Comunida-
des Europeias

(Processo T-26/01)

(2001/C 108/47)

(Lingua do processo: italiano)

Deu entrada em 29 de Janeiro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias, uma accdo
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, intentada pela
sociedade Fiocchi Munizioni s.p.a., representada por Ivo Van
Bael, Enrico Adriano Raffaelli, Fabrizio Di Gianni e Renato
Antonini, advogados.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— Declarar que, pelos fundamentos expostos na presente
acgdo e pelas consequéncias que deles se podem extrair, a
Comissdo ndo cumpriu as obrigacdes que lhe incumbem
por forca do artigo 232.° CE ao ndo se ter pronunciado
quanto ao mérito da dentincia da demandante, ao se ter
abstido de tomar as decisdes adequadas ao caso e ao ndo
ter adoptado todos os actos a que era obrigada.

— Condenar a Comissio nas despesas do processo, in-
cluindo honorérios.

— Adoptar quaisquer medidas e procedimentos que devam
considerar-se necessarios com base na equidade.

Fundamentos e principais argumentos

A demandante no presente processo — uma sociedade que
actua no sector da producdo e da comercializagio de armas e
muni¢des — afirma ter apresentado uma dentincia 8 Comissdo
relativa aos auxilios de Estado que teriam sido concedidos pelo
Reino de Espanha a sociedade E.N. Santa Barbara, com sede
em Espanha. Nessa deniincia a demandante salientava que os
alegados auxilios teriam causado uma séria distor¢do da
concorréncia no mercado das armas e muni¢des, no qual ¢
concorrente directa da sociedade Santa Barbara.

Depois de um troca de correspondéncia com a Comissdo, a
demandante enviou uma carta a demandada convidando-a a
agir nos termos e para os efeitos do artigo 232.° CE. No
entanto, a seguir a esta solicitagdo, a Comissdo nao adoptou
qualquer posigdo. A demandante afirma que, cerca de 20 meses
depois da dentincia, a Comissdo ndo tomou posicdo relativa-
mente ao inquérito preliminar por ela iniciado.

Em apoio dos seus pedidos, a demandante alega, em primeiro
lugar, a violagdo do principio da boa administracdo, na medida
em que a Comissdo deveria concluir a fase preliminar do caso
em aprego dentro de um prazo razoavel.

Em segundo lugar, considera que a demandada ndo tomou
posi¢do em relacdo aos pedidos contidos na dentincia.

Recurso interposto em 9 de Fevereiro de 2001 por
Territorio Historico de Alava — La Diputacion Foral de
Alava contra a Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-30/01)

(2001/C 108/48)

(Lingua do processo: espanhol)

Deu entrada em 9 de Fevereiro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instancia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por
Territorio Historico de Alava — La Diputacion Foral de
Alava, com domicilio em Alava (Espanha), representada pelos
advogados Marta Morales Isasi e Ignacio Saenz-Cortabarria
Fernandez.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo da Comissdo, de 28 de Novembro de
2000, na parte em que instaura 0 pProcesso previsto no
n.° 2 do artigo 88.2 CE relativamente ao artigo 14.° da
Norma Foral n.° 18/1993; e

— condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A medida objecto da decisdo impugnada é o artigo 14.° da
Norma Foral do Territorio Historico de Alava n.° 18/1993, de
5 de Julho, de medidas fiscais urgentes de apoio ao investi-
mento e lancamento da actividade econdmica, que prevé uma
isengdo do imposto sobre as sociedades aplicavel a empresas
criadas entre os anos de 1993 e 1994 e foi adoptada no ambito
de um pacote de medidas fiscais de apoio ao investimento e
lancamento da actividade econdmica.
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O recorrente fundamenta o recurso essencialmente na violacio
do procedimento legalmente estabelecido no artigo 88.° CE e
no Regulamento n.° 650/1999 (') para os casos de regimes de
auxilios existentes e, por conseguinte, na violacdo dos princi-
pios da seguranca juridica, da confianca legitima e de audicio.

Afirma-se, a este respeito, que a Comissdo conhecia, j& desde
1994, a existéncia da Norma Foral dos autos, cujas disposi¢des
foram, no seu conjunto e ndo apenas o artigo 14.°, objecto
de uma deniincia em que se pedia a declaracio da sua
incompatibilidade nos termos do artigo 87.° do Tratado CE.

Com base nessa dentincia, a Comissdo procedeu ao exame
prévio em matéria de auxilios de Estado, tendo-se comunicado
a referida dentincia ao Reino de Espanha. Em momento algum,
defende o recorrente, a Comissio comunicou que daria ou
tivesse dado inicio ao processo de investigagdo formal previsto
no n.° 2 do artigo 88.° do Tratado CE.

O facto de em Novembro de 2000 a Comissdo ter aberto o
processo contraditorio previsto no n.° 2 do artigo 88.,
relativamente a Norma Foral 18/1993, implica, no entender
do recorrente, que a Comissdo violou o processo legalmente
previsto para o exame e avaliagio dos regimes de auxilios
existentes.

Para o recorrente, no caso de a Comissdo ter davidas, quer
sobre o caricter de auxilio da isencdo fiscal, quer sobre a
respectiva compatibilidade com o mercado comum, nio a
pode qualificar como auxilio novo mas sim com auxilio
existente, devendo proceder, de acordo com uma boa adminis-
tracio, a sua andlise e controlo, nos termos do exame
permanente previsto para esse tipo de auxilios no n.° 1 do
artigo 88.° CE.

() Regulamento (CE) n.> 659/1999 do Conselho de 22 de Marco de
1999 que estabelece as regras de execucdo do artigo 93.° do
Tratado CEJO L 83 de 27.3.99, p. 1).

Recurso interposto em 9 de Fevereiro de 2001 por

Territorio Historico de Gipuzkoa — La Diputacion Foral

de Gipuzkoa contra a Comissio das Comunidades Euro-
peias

(Processo T-31/01)

(2001/C 108/49)

(Lingua do processo: espanhol)

Deu entrada em 9 de Fevereiro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instdncia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por
Territorio Historico de Gipuzkoa — La Diputacién Foral de
Gipuzkoa, com domicilio em Gipuzkoa (Espanha), represen-
tada pelos advogados Marta Morales Isasi e Ignacio Sdenz-
-Cortabarria Fernandez.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo da Comissdo, de 28 de Novembro de
2000, que instaura o processo previsto no n.° 2 do
artigo 88.0 CE relativamente ao artigo 14.° da Norma
Foraln.° 11/1993; ¢

— condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A medida a que se refere a decisdo impugnada estd consagrada
no artigo 14.° da Norma Foral n.° 11/1993, de 26 de Junho,
do Territorio Histérico de Gipuzkoa, de medidas fiscais
urgentes de apoio ao investimento e lancamento da actividade
econdmica, que prevé uma isencdo do imposto sobre as
sociedades aplicavel a determinadas empresas recém-criadas.

Os fundamentos e principais argumentos s3o semelhantes aos
invocados no processo T-30/01.

Recurso interposto em 9 de Fevereiro de 2001 por
Territorio Historico de Bizkaia — La Diputacion Foral de
Bizkaia contra a Comissdo das Comunidades Europeias

(Processo T-32/01)

(2001/C 108/50)

(Lingua do processo: espanhol)

Deu entrada em 9 de Fevereiro de 2001, no Tribunal de
Primeira Instincia das Comunidades Europeias, um recurso
contra a Comissdo das Comunidades Europeias, interposto por
Territorio Histérico de Bizkaia — La Diputacion Foral de
Bizkaia, com domicilio em Bizkaia (Espanha), representada
pelos advogados Marta Morales Isasi e Ignacio Sdenz-Corta-
barria Fernandez.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular a decisdo da Comissdo, de 28 de Novembro de
2000, na parte em que instaura 0 processo previsto no
n.° 2 do artigo 88.° CE relativamente ao artigo 14.° da
Norma Foral n.° 5/1993; e

— condenar a Comissdo nas despesas.



