C 187/106 Jornal Oficial das Comunidades Europeias 16.6.98

Na Alemanha, o fabrico, a distribui¢do e a venda de preparados a base de prdopole estdo sujeitos a lei relativa aos
medicamentos, pelo que apenas podem ser vendidos nas farmacias.

1. Poderd a Comissao informar que em paises da Unido Europeia a prépole pode ser comprada directamente
ao apicultor?

2. O diferente tratamento de que a prépole € alvo serd compativel com regras do mercado interno?

Resposta dada pelo Comissario Bangemann em nome da Comissao
(14 de Janeiro de 1998)

A Comissdo ndo dispde de informagdes relativas a regulamentacdo da venda de propole por apicultores nos
diferentes Estados-membros.

O fornecimento ao puiblico de medicamentos, na acepcao do artigo 12 da Directiva 65/65/CEE, de 26 de Janeiro
de 1965, relativa a aproximacdo das disposi¢des legislativas, regulamentares e administrativas, respeitantes as
especialidades farmacéuticas ('), continua a ser uma questdo da exclusiva competéncia dos Estados-membros,
ndo existindo legislagdo comunitdria sobre essa matéria. Em consequéncia, os Estados-membros podem manter
disposicdes, de acordo com os artigos 30-36° do Tratado CE, que estabelecam que o fornecimento de
medicamentos ao ptiblico apenas pode ser efectuado pelas farmicias, proibindo qualquer outra forma de
fornecimento ao publico no seu territorio.

(") JO 22 de 9.2.1965.

(98/C 187/160) PERGUNTA ESCRITA E-3986/97
apresentada por Georges Berthu (I-EDN) ao Conselho
(15 de Janeiro de 1998)

Objecto: Notas de Euro — Simbolos nacionais distintivos

O Conselho do Instituto Monetario Europeu (IME) considerou, em 3 de Dezembro de 1996, que as duas faces das
notas de Euro deveriam ser idénticas em todos os paises, ndo devendo apresentar qualquer simbolo nacional
distintivo. Esta posi¢cdo permitiu decidir de forma enviesada sobre um problema essencial: se as notas sdo
indiferenciadas de um pafs para outro, serd praticamente impossivel «desligar» um pais em caso de crise grave,
pondo em risco a sobrevivéncia do sistema. Aumentar-se-ia assim, em certos casos extremos, o risco de explosiao
geral.

Nio considera o Conselho que, ao assumir esta posi¢do politica — frequentemente apresentada como decisdo
definitiva na documentagdo europeia — o Conselho do IME ultrapassou as disposi¢des do n 3 do artigo 1092-F,
que apenas lhe atribuem o poder de supervisar a «preparagdo técnica» das futuras notas de banco?

(98/C 187/161) PERGUNTA ESCRITA E-3987/97
apresentada por Georges Berthu (I-EDN) ao Conselho
(15 de Janeiro de 1998)

Objecto: Notas de Euro — Simbolos nacionais distintivos

A posicdo do Conselho do IME, de 3 de Dezembro de 1996, no sentido de interdizer a existéncia de simbolos
nacionais distintivos nas futuras notas de banco de Euro, ndo parece ter sido objecto de um verdadeiro debate
democratico. O Conselho Europeu de Dublim (13-14 de Dezembro de 1996) apenas foi «informado», mas néo se
encontra, na suas Conclusdes, traco de uma aprovagdo explicita, nem sequer referéncia a este ponto preciso.

Esta auséncia total de controlo democritico é certa e estranhamente estabelecida pelo préprio Tratado, ao
contrdrio do que se prevé para as futuras moedas. Nio considera o Conselho que, ndo obstante, tratando-se de um
aspecto tdo importante, os Estados deveriam ser de alguma forma associados a decisdo? E concebivel uma total
auséncia de controlo or¢amental, a qualquer nivel que seja?



