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Questio prejudicial

Os artigos 6.° e 8.° da Diretiva 2008/115/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de dezembro de 2008, relativa a
normas e procedimentos comuns nos Estados-Membros para o regresso de nacionais de paises terceiros em situacio
irregular (!), obstam a regra de direito interno segundo a qual a concessio de uma autorizagdo que confere um direito de
residéncia no ambito da apreciacdo de um pedido de autorizagdo de residéncia por razdes médicas, considerado admissivel
a luz dos critérios acima referidos, significa que o nacional de um pais terceiro estd autorizado a residir, embora de maneira
tempordria e precdria, durante a apreciagdo desse pedido e que essa concessdo implica, assim, a revogagdo implicita da
decisdo de regresso anteriormente adotada no d4mbito de um procedimento de asilo, com a qual é incompativel?

(")  Diretiva 2008/115/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de dezembro de 2008, relativa a normas e procedimentos
comuns nos Estados-Membros para o regresso de nacionais de paises terceiros em situagdo irregular (JO 2008, L 348, p. 98).

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie
(Polénia) em 4 de janeiro de 2022 — M.B., U.B, M.B.[X S.A.

(Processo C-6/22)
(2022/C 158/05)

Lingua do processo: polaco

Orgdo jurisdicional de reenvio

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie

Partes no processo principal

Recorrentes: M.B., U.B., M.B.

Recorrido: X S.A.

Questdes prejudiciais

1) A luz do objetivo da Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos contratos
celebrados com os consumidores (!), que consiste em proteger o consumidor de cldusulas abusivas nos contratos
celebrados com os profissionais, ¢ legitima a interpretagdo segundo a qual, juntamente com a anulagdo do contrato pelo
tribunal em aplicagdo das disposicoes da diretiva, cessa a aplicacdo desta e, com isso, a protecdo do consumidor, pelo
que as regras relativas a resolugdo para o consumidor e o profissional devem ser procuradas nas disposi¢des de direito
nacional relativas as obrigagdes aplicveis a resolugdo do contrato invalido?

2) A luz dos artigos 6.° e 7.° da Diretiva 93/13/CEE, quando o tribunal declara que uma cldusula contratual ¢ ilicita e o
contrato ndo pode subsistir apds a eliminagdo dessa cldusula, na falta de acordo entre as partes para colmatar essa lacuna
com cldusulas conformes a sua vontade e na falta de disposicdes supletivas, deve o tribunal anular o contrato com base
na vontade do consumidor que o solicitou ou deve examinar oficiosamente a situagio patrimonial do consumidor, o que
extravasa do ambito dos pedidos das partes, para determinar se a anulagio do contrato teria consequéncias
particularmente prejudiciais para o consumidor?

3) Pode o artigo 6.° da Diretiva 93/13 ser interpretado no sentido de que, se o tribunal concluir que a anulagio do contrato
seria particularmente prejudicial para o consumidor e que, apesar de incentivadas a tal, as partes ndo chegam a acordo
quanto a integra¢do do contrato, tendo em conta o interesse do consumidor, entendido objetivamente, pode o tribunal
colmatar a lacuna no contrato apds «eliminar» as cldusulas abusivas, ndo através de disposi¢des nacionais supletivas, na
acegdo indicada no Acérddo do Tribunal de Justica C-260/18, ou seja, diretamente aplicaveis as lacunas do contrato, mas
através de disposicdes concretas de direito nacional que s6 sdo aplicdveis ao contrato em causa mutatis mutandis ou por
analogia, e que refletem uma regra vigente no direito das obriga¢des nacional?

() JO 1993, L 95, p. 29.



	Processo C-6/22: Pedido de decisão prejudicial apresentado pelo Sąd Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie (Polónia) em 4 de janeiro de 2022 — M.B., U.B., M.B./X S.A.

