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2. Segundo fundamento, relativo a violacio do principio da legalidade do ato juridico, na medida em que as provas
apresentadas ndo foram tidas em conta.

— A recorrente alega que a recorrida ndo teve em conta as provas por ela apresentadas no relatério final de auditoria
financeira, embora devesse té-lo feito, violando assim o principio da legalidade do ato juridico.

— Além disso, a recorrente alega que as provas apresentadas foram incluidas a pedido do auditor.
3. Terceiro fundamento, relativo a violagdo do principio da legalidade do ato juridico devido a um erro de célculo.

— A recorrente alega que a recorrida cometeu um erro na determinacio do montante com base no qual foi calculado o
montante que a recorrente deve devolver a recorrida.

— A recorrente alega que, se reembolsasse o montante calculado pela recorrida, reembolsaria uma quantia que nunca
lhe foi colocada a disposicio e, por conseguinte, reembolsaria a recorrida um montante significativamente superior.

4. Quarto fundamento, relativo a violagdo do principio da proporcionalidade.

— A recorrente alega que devia ser reembolsada pelos custos de pessoal num montante pelo menos igual aos saldrios
médios dos trabalhadores empregados em 2008-2011 em sociedades de TI na Reptiblica Checa. A recorrente
considera que a ndo concessio desse reembolso constitui um comportamento da recorrida injusto e
desproporcionado.

Recurso interposto em 16 de novembro de 2021 — Asociacién de Elaboradores de Cava de
Requena/Comissio

(Processo T-732/21)
(2022/C 37/58)

Lingua do processo: espanhol

Partes
Recorrente: Asociacion de Elaboradores de Cava de Requena (Requena, Espanha) (representante: G. Guillem Carrau,

advogada)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos
A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:
— anular, ao abrigo do artigo 263.° TFUE, a publicagdo da comunicacdo relativa a aprovagio de uma alteracio

normalizada do caderno de especificagdes do «Cava» PDO-ES-A0735-AM10 ('), publicada nos termos do artigo 17.°,
n.° 5, do Regulamento Delegado (UE) 2019/33 da Comissdo, de 17 de outubro de 2018 ().

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente invoca dois fundamentos de recurso.

1. Primeiro fundamento, relativo a preteri¢do de uma formalidade processual essencial no exame do processo de alteragio
que ¢ objeto do presente recurso, na medida em que, tendo conhecimento de que esta alteracdo ainda é objeto de recurso
nos 6rgéos jurisdicionais do Reino de Espanha, ndo suspendeu o processo, contrariamente a jurisprudéncia em vigor em
relacdo ao artigo 47.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia.
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2. Segundo fundamento, relativo a violacdo da legislagdo em matéria de aplicagdo dos Tratados, com base nos seguintes
fundamentos: por ter sido tratada como uma alteracdo normalizada quando se trata de uma alteracdo das identificadas
como «da Unido», de acordo com o disposto no artigo 14.°, n.° 1, alineas c¢) e d) e concordantes (entre outros,
artigos 15.%, 17.° e 55.°) do Regulamento Delegado (UE) 2019/33 da Comissdo, de 17 de outubro de 2018, e do artigo 6.
° do Regulamento Delegado (UE) 2019/34 (); por violar o principio geral da veracidade em matéria de rotulagem
facultativa da exigéncia de coincidéncia da unidade geogréfica mais pequena com o municipio de Requena, e o direito do
consumidor a poder identificar a sua proveniéncia (artigo 120.° do Regulamento (UE) n.° 13082013 (*) do Parlamento
Europeu e do Conselho, e do artigo 55° n.* 1 e 3 do Regulamento Delegado (UE) 2019/33 da Comissdo, de
17 de outubro de 2018); por violar os direitos adquiridos pelos produtores da associacdo que represento durante quase
40 anos de utilizagdo continua da denominacdo CAVA DE REQUENA e os regulamentos que os protegem (Acérddo do
Supremo Tribunal do Reino de Espanha n.° 1893/1989 e respetivos Despachos de Execu¢do de 1991), e violagdo do
Regulamento Delegado (UE) 2019/33 da Comissdo, de 17 de outubro de 2018, cujo artigo 40.°, por remissdo para o
artigo 119.° do Regulamento (UE) n.° 1308/2013 do Parlamento Europeu [e do Conselho], torna obrigatéria a indicacio
da proveniéncia do produto no rétulo, nio sendo suficiente a indicagio de um mero cddigo postal; por violar o
principio da igualdade de tratamento em relagdo a outros produtores de CAVA que tém uma unidade geografica mais
pequena e a possibilidade de indicar ao consumidor a origem geogréfica do produto; por ser contrdria a doutrina de
acesso ao mercado estabelecida pelo Tribunal no dominio da livre circulagio de mercadorias (artigos 34.° e seguintes do
TFUE) e permitir o efeito cumulativo da procura no mercado do CAVA, estando esta situacio em desconformidade com
o disposto no artigo 101.° TFUE.

() JO 2021, C 369, p. 2.

()  Regulamento Delegado (UE) 2019/33 da Comissdo, de 17 de outubro de 2018, que complementa o Regulamento (UE)
n.° 1308/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho no respeitante aos pedidos de protecio das denominagdes de origem,
indicag¢des geograficas e mengdes tradicionais no setor vitivinicola, ao procedimento de oposi¢do, as restri¢des de utilizagdo, as
alteracdes do caderno de especificagdes, ao cancelamento da protegdo e a rotulagem e apresentacdo (JO 2019, L 9, p. 2).

()  Regulamento de Execugdo (UE) 2019/34 da Comissdo, de 17 de outubro de 2018, que estabelece normas de aplicagio do
Regulamento (UE) n.° 1308/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho, no respeitante aos pedidos de protecio de denominagdes
de origem, de indicagdes geograficas e de mengdes tradicionais no setor vitivinicola, ao procedimento de oposicio, as alteracdes do
caderno de especificagdes, ao registo de nomes protegidos, ao cancelamento da protegdo e a utilizacdo de simbolos, bem como do
Regulamento (UE) n.° 1306/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho, no respeitante a um sistema adequado de controlos
(O 2019, L 9, p. 46).

() Regulamento (UE) n.° 1308/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 17 de dezembro de 2013, que estabelece uma
organizagdo comum dos mercados dos produtos agricolas e que revoga os Regulamentos (CEE) n.° 922/72 (CEE) n.° 234/79 (CE)
n.° 1037/2001 (CE) n.° 12342007 do Conselho (JO 2013, L 347, p. 671).

Recurso interposto em 17 de novembro de 2021 — The Chord Company/EUIPO — AVSL Group
(CHORD)

(Processo T-734/21)
(2022/C 37/59)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes

Recorrente: The Chord Company Ltd (Wiltshire, Reino Unido) (representante: A. Deutsch, advogado)
Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (EUIPO)

Outra parte no processo na Camara de Recurso: AVSL Group Ltd (Manchester, Reino Unido)

Dados relativos a tramitacdo no EUIPO

Titular da marca controvertida: Outra parte no processo na Camara de Recurso

Marca controvertida: Marca nominativa da Unido Europeia CHORD — Marca da Unido Europeia n.° 8 254 229
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