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ACORDAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA (Nona Seccio)
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«Reenvio prejudicial — Cldusulas abusivas nos contratos celebrados com os consumidores —
Diretiva 93/13/CEE — Praticas comerciais desleais em relacdo a consumidores — Principio da
efetividade — Artigo 47.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia —
Processo sumario para pagamento de honorarios de advogado — Caréater eventualmente abusivo
das clausulas contidas num acordo de honorarios — Legislacdo nacional que ndo prevé a
possibilidade de uma fiscalizacdo judicial — Artigo 4.°, n.°2 — Alcance da excecdo — Diretiva
2005/29/CE — Artigo 7.° — Pratica comercial enganosa — Contrato celebrado entre um
advogado e o seu cliente que impede este ultimo de desistir, sem conhecimento ou contra o
conselho do advogado, sob pena de uma san¢do pecuniaria»

No processo C-335/21,
que tem por objeto um pedido de decisio prejudicial apresentado, nos termos do
artigo 267.° TFUE, pelo Juzgado de Primera Instancia n.° 10 bis de Sevilla (Tribunal de Primeira
Instancia n.° 10-A de Sevilha, Espanha), por Decisdo de 24 de maio de 2021, que deu entrada no
Tribunal de Justica em 27 de maio de 2021, no processo
Vicente
contra
Delia,

O TRIBUNAL DE JUSTICA (Nona Seccéao),

composto por: S. Rodin, presidente de secgdo, J.—C. Bonichot e O. Spineanu-Matei (relatora),
juizes,

advogado-geral: P. Pikamie,
secretario: A. Calot Escobar,

vistos os autos,

vistas as observacoes apresentadas:

— em representacdo do Governo espanhol, por 1. Herranz Elizalde, na qualidade de agente,

* Lingua do processo: espanhol.
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— em representacdo da Comissao Europeia, por J. Baquero Cruz e N. Ruiz Garcia, na qualidade de
agentes,

vista a decisdo tomada, ouvido o advogado-geral, de julgar a causa sem apresentacdo de
conclusoes,

profere o presente

Acodrdao

O pedido de decisdo prejudicial tem por objeto a interpretacao do artigo 47.° da Carta dos Direitos
Fundamentais da Unido Europeia (a seguir «Carta»), da Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de
5 de abril de 1993, relativa as clausulas abusivas nos contratos celebrados com os consumidores
(JO 1993, L 95, p. 29), conforme alterada pela Diretiva 2011/83/UE do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 25 de outubro de 2011 (JO 2011, L 304, p. 64) (a seguir «Diretiva 93/13»), e da
Diretiva 2005/29/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 11 de maio de 2005, relativa as
praticas comerciais desleais das empresas face aos consumidores no mercado interno e que altera
a Diretiva 84/450/CEE do Conselho, as Diretivas 97/7/CE, 98/27/CE e 2002/65/CE e o
Regulamento (CE) n.° 2006/2004 («Diretiva Relativa as Praticas Comerciais Desleais») (JO 2005,
L 149, p. 22).

Este pedido foi apresentado no ambito de um litigio que opde Vicente, advogado, a Delia, sua

cliente, na sequéncia do ndo pagamento dos honordrios reclamados por servicos juridicos
prestados a esta tltima.

Quadro juridico

Direito da Unido

Diretiva 93/13
Os considerandos vigésimo primeiro e vigésimo quarto da Diretiva 93/13 tém a seguinte redacao:

«Considerando que os Estados-Membros devem tomar as medidas necessarias para evitar a
presenca de clausulas abusivas em contratos celebrados entre profissionais e consumidores [...]

[...]

Considerando que as autoridades judicidrias e 6rgdos administrativos dos Estados-Membros
devem dispor de meios adequados e eficazes para por termo a aplicacdo das clausulas abusivas
nos contratos celebrados com os consumidores [...]»

O artigo 3., n.° 1, desta diretiva tem a seguinte redacao:

«Uma cldusula contratual que ndo tenha sido objeto de negociacdo individual é considerada abusiva
quando, a despeito da exigéncia de boa-fé, der origem a um desequilibrio significativo em detrimento
do consumidor, entre os direitos e obrigacdes das partes decorrentes do contrato».
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O artigo 4.° da referida diretiva estabelece:

«1. Sem prejuizo do artigo 7.°, o carater abusivo de uma cldusula poderad ser avaliado em funcao
da natureza dos bens ou servicos que sejam objeto do contrato e mediante consideracao de todas
as circunstincias que, no momento em que aquele foi celebrado, rodearam a sua celebracio, bem
como de todas as outras clausulas do contrato, ou de outro contrato de que este dependa.

2. A avaliacdo do carater abusivo das cldusulas ndo incide nem sobre a definicdo do objeto
principal do contrato nem sobre a adequacgédo entre o preco e a remuneracao, por um lado, e os
bens ou servicos a fornecer em contrapartida, por outro, desde que essas cldusulas se encontrem
redigidas de maneira clara e compreensivel».

Nos termos do artigo 6.°, n.° 1, da mesma diretiva:

«Os Estados-Membros estipulardo que, nas condicoes fixadas pelos respetivos direitos nacionais, as
clausulas abusivas constantes de um contrato celebrado com um consumidor por um profissional nao
vinculem o consumidor e que o contrato continue a vincular as partes nos mesmos termos, se puder
subsistir sem as clausulas abusivas».

O artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13 prevé:

«Os Estados-Membros providenciardo para que, no interesse dos consumidores e dos profissionais
concorrentes, existam meios adequados e eficazes para pdr termo a utilizagdo das clausulas abusivas
nos contratos celebrados com os consumidores por um profissional».

Diretiva 2005/29

O artigo 5.° n.° 4, da Diretiva 2005/29 dispoe:

«Em especial, sdo desleais as praticas comerciais:

a) Enganosas, tal como definido nos artigos 6.° e 7.°

ou

b) Agressivas, tal como definido nos artigos 8.° € 9.°»

O artigo 7.°, n.* 1 e 2, desta diretiva prevé:

«1. Uma pratica comercial é considerada enganosa quando, no seu contexto factual, tendo em
conta todas as suas caracteristicas e circunstancias e as limitacdes do meio de comunicagio,
omita uma informacdo substancial que, atendendo ao contexto, seja necessdria para que o
consumidor médio possa tomar uma decisdo de transagdo esclarecida, e, portanto, conduza ou
seja suscetivel de conduzir o consumidor médio a tomar uma decisdo de transagdo que este nao
teria tomado de outro modo.

2. Também é considerada uma omissdo enganosa a pratica comercial em que o profissional,
tendo em conta os aspetos descritos no n.° 1, oculte a informacao substancial referida no mesmo

numero ou a apresente de modo pouco claro, ininteligivel, ambiguo ou tardio, ou quando nao
refira a intencdo comercial da pratica em questdo, se esta nao se puder depreender do contexto e,
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em qualquer dos casos, conduza ou seja suscetivel de conduzir o consumidor médio a tomar uma
decisao de transagdo que este ndo teria tomado de outro modo».

Direito espanhol

A acgdo para pagamento de honordrios é regulada pela Ley 1/2000 de Enjuiciamiento Civil
(Lei 1/2000 Relativa ao Cédigo de Processo Civil), de 7 de janeiro de 2000 (BOE n.° 7, de
8 de janeiro de 2000, p. 575, a seguir «LEC»).

O artigo 34.° da LEC, relativo a «Conta do mandatario judicial», prevé, no seu n.° 2:

«Apresentada a conta e admitida pelo secretério de justica, este notifica o mandante para, no prazo de
dez dias, pagar a quantia ou impugné-la com fundamento na sua inexigibilidade, sob pena de execugao
caso o mandante néo efetue o pagamento nem proceda a sua impugnacao.

Se, dentro do referido prazo, o mandante apresentar impugnacdo, o secretario de justica concede um
prazo de trés dias ao mandatdrio judicial para que este se pronuncie sobre esta impugnagdo. Em
seguida, o secretdrio de justica examina a nota de honoririos e os articulados, bem como os
documentos juntos e profere, no prazo de dez dias, um despacho fixando a quantia a pagar ao
mandatdrio judicial. Esta quantia é objeto de execugdo caso o pagamento ndo seja efetuado no prazo
de cinco dias a contar da notificacio.

O despacho referido no nimero anterior ndo admite recurso, mas o mesmo néo prejudica, nem sequer
parcialmente, a sentencga que possa vir a ser proferida em processo comum posterior».

O artigo 34.°, n.° 2, terceiro paragrafo, da LEC foi declarado inconstitucional e anulado pelo
Acérdao 34/2019 do Tribunal Constitucional (Espanha) de 14 de marco de 2019 (BOE n.° 90, de
15 de abril de 2019, p. 39549, a seguir «Acérdao 34/2019»).

O artigo 35.° da LEC, sob a epigrafe «Honordarios dos advogados», dispunha:

«1. Os advogados podem reclamar aos seus constituintes o pagamento dos honorarios que lhes
sejam devidos no ambito do processo, apresentando uma nota detalhada de honordrios e
declarando expressamente que esses honorarios lhes sdo devidos e ndo se encontram pagos. [...]

2. Na sequéncia da apresentacdo desse pedido, o secretdrio de justica notifica o devedor para, no
prazo de dez dias, pagar a referida quantia ou proceder a sua impugnacao, sob pena de execucdo
caso o pagamento nio seja efetuado nem se proceda a sua impugnacao.

Se, dentro do referido prazo, os honordrios forem impugnados com fundamento na sua
inexigibilidade, é aplicavel o disposto no artigo 34.°, n.° 2, segundo e terceiro paragrafos.

Se os honordrios forem impugnados com fundamento no seu carater excessivo, o secretario de
justica concede um prazo de trés dias ao advogado para que este se pronuncie sobre esta
impugnacdo. Caso o advogado ndo aceite a reducdo de honordrios que lhe é requerida, o
secretario de justica procede a regularizacao prévia desses honordrios, em conformidade com o
disposto nos artigos 241.° e seguintes, exceto se o advogado provar a existéncia de um orcamento
prévio escrito aceite pelo autor da impugnacéo, e profere um despacho fixando a quantia devida,
sob pena de execucdo caso o pagamento ndo seja efetuado no prazo de cinco dias a contar da
notificacéo.
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Este despacho ndo admite recurso, mas ndo prejudica, mesmo parcialmente, a sentenca que possa
vir a ser proferida em processo comum posterior.

3. Se o devedor dos honorarios ndo deduzir contestacdo no prazo estabelecido, a quantia que
resulta da nota é objeto de execucdo, acrescida das despesas processuais».

No artigo 35.°, n.° 2, segundo paragrafo, da LEC, a expressao «e terceiro paragrafo[s]» foi declarada
inconstitucional e anulada pelo Acérdao 34/2019. O mesmo aconteceu com o quarto paragrafo
deste artigo 35.°, n.° 2.

O artigo 206.° da LEC, sob a epigrafe «Tipos de decisdes», figura no seu capitulo VIII, intitulado
«Decisoes processuais». Este artigo dispoe:

«[...]

2. As decisoes dos secretarios de justica designam-se “medidas acessérias” e “despachos”.

[...]»

Nos termos do artigo 454.°>-A da LEC, sob a epigrafe «Recurso de revisao»:
«1. [...]

E possivel interpor diretamente recurso de revisdo dos despachos que extinguem a instancia ou
impedem o seu prosseguimento. Este recurso ndo tem efeito suspensivo e a decisdo que dele
resultar ndo admite recurso.

E igualmente possivel interpor diretamente recurso de revisdo de despachos nos casos
expressamente previstos.

2. O recurso de revisdo deve ser interposto no prazo de cinco dias, por escrito, referindo o vicio
que fere o despacho. Se estes requisitos estiverem preenchidos, o secretario de justica, através de
uma medida de organizacdo do processo, concede provimento ao recurso e confere as partes
contrarias um prazo ordinario de cinco dias para contestarem, caso considerem oportuno.

Se os requisitos de admissibilidade do recurso ndo estiverem preenchidos, o tribunal nega-lhe
provimento, mediante despacho.

Findo o prazo de contestacdo, o tribunal pronuncia-se mediante despacho no prazo de cinco dias,
independentemente de terem ou néo sido apresentados articulados. Os despachos em matéria de

admissibilidade ou de inadmissibilidade ndo admitem recurso.

3. O despacho que decide o recurso s6 é passivel de impugnacido se extinguir ou impedir o
prosseguimento da instancia».

Na sequéncia da anulagdo parcial dos artigos 34.° e 35.° da LEC, referida nos n.* 12 e 14 do
presente acérddo, os despachos do secretario de justica que ndo admitiam recurso podem
atualmente ser objeto de recurso de revisio com fundamento no artigo 454.>-A da LEC.

Segundo o artigo 517.°, n.° 2, da LEC.
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«S6 sdo objeto de execugdo os seguintes titulos:

[...]

9. Outras decisbes processuais e documentos com forca executiva nos termos da presente lei ou
de outra lei».

Sob a epigrafe «Oposicdo a execucdo de decisdes processuais ou arbitrais ou de acordos de
mediacao», o artigo 556.° da LEC prevé, no seu n.° 1:

«Se o titulo executivo for uma decisio processual ou arbitral de condenacdo ou um acordo de
mediacdo, pode o executado, no prazo de dez dias apds a notificagdo do despacho de execucgdo,
deduzir oposicdo por escrito, invocando o pagamento ou o cumprimento do dispositivo da sentenga,
da sentenca arbitral ou do acordo de mediacéo, o qual deve comprovar por via documental.

E igualmente possivel opor a caducidade da acdo executiva e os acordos e transagdes que tenham sido
celebrados para evitar a execugéo, desde que esses acordos e transagdes constem de ato notarial».

O artigo 557.> da LEC, sob a epigrafe «Oposicdo a execugdo ao abrigo de titulos executivos ndao
judiciais ou arbitrais», dispoe, no seu n.° 1:

«Quando a execucdo for ordenada com fundamento nos titulos referidos nos pontos 4, 5, 6 e 7,
bem como noutros titulos executivos referidos no artigo 517.°, n.° 2, ponto 9, o executado s se
pode opor a execugdo no prazo e na forma previstos no artigo anterior, com base num dos
seguintes fundamentos:

[...]

7) presenca de clausulas abusivas no titulo».

Litigio no processo principal e questdes prejudiciais

Em 9 de fevereiro de 2017, Delia, por um lado, e os advogados Augusto e Vicente, por outro,
celebraram um contrato de prestacdo de servicos juridicos que tinha por objeto, nomeadamente, o
exame, a reclamacdo extrajudicial e, se necessario, a reclamacéo judicial, bem como, sendo caso
disso, a elaboracdo e a propositura de uma acdo declarativa de nulidade das clausulas abusivas
contidas num contrato de mutuo celebrado, em 26 de novembro de 2003, por Delia, na qualidade
de consumidora, com uma instituicao bancaria.

O contrato de prestacdo de servicos juridicos continha uma clausula nos termos da qual «ao
assinar o contrato de prestacdo de servigos juridicos, o cliente compromete-se a seguir as
instrucoes do escritério de advogados e, caso desista por qualquer razdo antes do termo do
processo judicial ou conclua um acordo com a institui¢do bancaria, sem conhecimento ou contra
o conselho do escritério de advogados, devera pagar o montante resultante da aplicacdo da Tabela
da Ordem dos Advogados de Sevilha para a Fixacdo das Despesas no que respeita a acdo
declarativa de nulidade e ao montante» (a seguir «cldusula de desisténcia»).
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Delia recorreu a esse escritério de advogados na sequéncia de um antncio publicado numa rede
social no qual ndo era mencionada a clausula de desisténcia, tendo a interessada sido informada
apenas do preco dos servicos juridicos. Consequentemente, ndo hd provas, no caso em apreco, de
que Delia tenha tido conhecimento da clausula de desisténcia antes da celebragdo do contrato de
prestacdo de servigos juridicos.

Antes da propositura da acdo declarativa de nulidade, Vicente apresentou, em 22 de fevereiro de
2017, uma reclamacédo extrajudicial a instituicdo bancaria em causa, na sequéncia da qual esta
ultima sugeriu, diretamente a Delia, em 2 de junho de 2017, a restituicio da quantia de
870,67 euros a titulo dos montantes indevidamente pagos em aplicacdo de uma cldusula de taxa
minima contida no contrato de mutuo. Delia decidiu aceitar esta proposta. Contudo, nao ha
provas da data exata em que esta informou Vicente de que tinha recebido a resposta do banco
nem se este ultimo a aconselhou, nessa ocasido, a ndo aceitar a proposta.

A acgdo declarativa de nulidade da clausula de taxa minima, datada de 22 de maio de 2017, assinada
por Vicente e por uma procuradora, deu entrada no 6rgao jurisdicional de reenvio, o Juzgado de
Primera Instancia n.° 10 bis de Sevilla (Tribunal de Primeira Instincia n.° 10-A de Sevilha,
Espanha), em 12 de junho de 2017.

Por telecépia de 13 de junho de 2017, Vicente manifestou a sua cliente o seu desacordo
relativamente a proposta da instituicdo bancaria, reiterando que tinha sido proposta uma acdo
contra esta tltima.

Em 25 de setembro de 2017, a procuradora informou o érgao jurisdicional de reenvio de que Delia
tinha desistido da acdo por ter obtido a satisfacdo extrajudicial das suas pretensoes, esclarecendo
que esta desisténcia se devia ao facto de, contrariamente ao conselho do seu advogado e apds a
propositura da agdo, a sua cliente ter aceitado essa transacdo. Consequentemente, o secretario de
justica desse érgao jurisdicional proferiu, nessa data, um despacho de encerramento do processo.

Resulta do pedido de decisdo prejudicial que, em 13 de novembro de 2017, Vicente propds uma
acdo para pagamento de honoririos contra Delia perante o secretirio de justica do drgao
jurisdicional de reenvio, no montante de 1105,50 euros excluido de imposto sobre o valor
acrescentado, ou seja, num total de 1 337,65 euros, cujo calculo foi fixado do seguinte modo:

«Base de faturacao: 18 000 euros. Resultado ap6s a aplicagdo da tabela: 2 211 [euros];
[...] 50 % pela propositura da agdo: 1 105,50 [euros]».

Em apoio do montante reclamado, o pedido foi acompanhado de um documento intitulado
«Acordo de honordrios», que remetia para as regras apliciveis em matéria de honorarios
profissionais da Ordem dos Advogados de Sevilha.

Delia, representada por um advogado nomeado oficiosamente, impugnou os referidos honorarios
por serem inexigiveis. Com efeito, uma vez que nao foi informada da existéncia da cldusula de
desisténcia s6 estaria obrigada a pagar, a titulo de honorarios, 10 % do montante pago pelo banco
mutuante, isto é, 105,35 euros, quantia que foi paga. Nessa ocasido, Delia invocou também o
cardter abusivo da cldusula de desisténcia.
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Por Despacho de 15 de outubro de 2020, o secretario de justica do 6rgdo jurisdicional de reenvio
indeferiu essa impugnacao e fixou o montante devido por Delia a titulo de honorérios de advogado
em 1 337,65 euros, concedendo-lhe um prazo de pagamento de cinco dias, sob pena de execucao.
A questao relativa ao carater abusivo da clausula de desisténcia ndo foi apreciada pelo secretario
de justica.

Em 2 de fevereiro de 2021, Delia interpdés um recurso de revisio deste despacho no érgao
jurisdicional de reenvio, ao qual foi concedido provimento e que foi notificado a Vicente. Este
ultimo deduziu contestacdo pedindo que fosse negado provimento ao recurso e que Delia fosse
condenada nas despesas.

Este 6rgao jurisdicional tem duvidas sobre a questdao de saber se as regras processuais nacionais
que regulam o processo para pagamento de honordrios estio em conformidade com as
exigéncias decorrentes da Diretiva 93/13, do principio da efetividade e do direito a uma protecao
jurisdicional efetiva previsto no artigo 47.° da Carta.

A este respeito, o referido 6rgédo jurisdicional precisa que, ao abrigo do direito espanhol, os
advogados dispoem de trés vias processuais para exigir judicialmente o pagamento dos
honorérios que lhes sdo devidos: uma acdo judicial simples, um processo de injuncdo de
pagamento ou uma acdo para pagamento de honordrios, prevista no artigo 35.° da LEC, que
constitui um processo sumario com garantias limitadas. Este altimo processo é da competéncia
do secretério de justica chamado a conhecer do processo judicial que deu origem aos honorarios
cujo pagamento é reclamado.

Assim, o processo para pagamento de honordrios é, num primeiro momento, da competéncia de
um secretario de justica, isto é, uma autoridade que, segundo o Acérdao de 16 de fevereiro de
2017, Margarit Panicello (C-503/15, EU:C:2017:126), e o Acérddo 34/2019, ndo estd investida de
funcgoes jurisdicionais. Segundo o artigo 35.° da LEC, os honorarios podem ser impugnados com
fundamento na sua inexigibilidade ou no seu cardter abusivo, uma vez que a decisdo proferida na
sequéncia dessa impugnacao pelo secretario de justica é qualificada, pelo artigo 206.° da LEC, de
«despacho». Na sequéncia do Acérdido 34/2019, este despacho pode, num segundo momento, ser
objeto de um recurso de revisao, em conformidade com o artigo 454.>-A da LEC.

Por conseguinte, embora o processo para pagamento de honorarios em aplicagcao do artigo 35.° da
LEC seja relativo a um contrato celebrado entre um advogado e o seu cliente que, como resulta do
Acérdio de 15 de janeiro de 2015, Siba (C-537/13, EU:C:2015:14), é abrangido pelo ambito de
aplicacdo da Diretiva 93/13, a possibilidade de este processo ser submetido a um 6érgao
jurisdicional depende da interposicdo de um recurso de revisdo do despacho do secretirio de
justica. Além disso, tendo em conta o carater sumario deste recurso de revisdo e a possibilidade
de recorrer a um processo judicial ordinario, em conformidade com o artigo 35.°, n.° 2, da LEC, o
juiz ndo pode proceder a uma fiscalizacdo oficiosa do eventual carater abusivo das clausulas
contidas no contrato de servicos juridicos, estando o exame por esse juiz limitado, em principio,
ao alcance do despacho proferido pelo secretario de justica. O regime de producdo de prova esta
igualmente limitado as provas documentais ja apresentadas a esse secretario de justica.

No que respeita a possibilidade de o consumidor recorrer ao processo judicial ordindrio, ao abrigo
do artigo 35.°, n.° 2, da LEC, para fazer valer os seus direitos decorrentes da Diretiva 93/13, o érgao
jurisdicional de reenvio refere que resulta do Acdérdao 34/2019 que este processo nio sana o
carater ndo jurisdicional do processo para pagamento de honordrios, uma vez que ndo impede
que os despachos do secretério de justica que fixam os honorarios de advogado produzam efeitos.
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No que respeita a execucdo das decisoes do secretario de justica, esse érgao jurisdicional precisa
que, embora esta fase se desenrole sob a fiscalizagdo de um juiz, o consumidor s6 pode deduzir
oposicao com base nos fundamentos previstos no artigo 556.° da LEC, entre os quais nao figura o
eventual carater abusivo das cldusulas contidas no titulo com base no qual esse despacho foi
proferido.

Segundo o drgao jurisdicional de reenvio, no dmbito de um recurso de revisdo do despacho do
secretdrio de justica, como o que lhe foi submetido, o mesmo é obrigado, atento o cardter
sumario em conformidade com o artigo 35.° da LEC, a confirmar ou a revogar o despacho do
secretario de justica. Nao lhe compete, neste contexto, examinar o eventual cardter abusivo das
clausulas do contrato celebrado entre o advogado e o seu cliente.

Consequentemente, o referido 6rgao jurisdicional tem duvidas, antes de mais, sobre a
compatibilidade dessa via processual com a jurisprudéncia do Tribunal de Justica relativa a
obrigacdo de o juiz realizar essa fiscalizacdo, se necessario a titulo oficioso. Com efeito, por um
lado, no 4mbito do processo para pagamento de honordrios, o secretdrio de justica ndo exerce
funcgdes jurisdicionais e ndo é competente para proceder a essa fiscalizacao. Por outro lado, em
caso de recurso de revisdo do despacho do secretério de justica, também néo estd previsto que o
juiz proceda a essa apreciacdo. Por conseguinte, o 6rgao jurisdicional de reenvio tem duavidas
quanto a saber se ndo lhe compete, ndo obstante estas regras processuais, proceder oficiosamente
a referida fiscalizacdo, tendo em conta que néo se pode limitar a anular o despacho e a remeter o
processo ao secretdrio de justica para que este proceda a essa fiscalizacdo, uma vez que este tltimo
nao dispoe de competéncia para o fazer.

Uma vez que, no presente processo, é obrigado a examinar oficiosamente o carater abusivo da
clausula de desisténcia, o 6rgao jurisdicional de reenvio interroga-se, em seguida, quanto a saber
se essa cldusula é abrangida pela excecdo prevista no artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13 ou se
reveste antes a natureza de clausula de indemnizacdo ou de clausula penal cujo eventual carater
abusivo estd sujeito a fiscalizacdo do juiz. Todavia, mesmo que se deva considerar que uma
clausula como a clausula de desisténcia é abrangida pelo objeto principal do contrato ou pela
adequacio entre o preco e os servigos prestados em contrapartida, hd que examinar se respeita as
exigéncias de transparéncia. A este respeito, este 6rgdo jurisdicional observa que a clausula de
desisténcia ndo prevé um montante determinado ou uma modalidade de calculo dos honorérios
reclamados, limitando-se a remeter para a tabela indicativa estabelecida pela Ordem dos
Advogados de Sevilha. Ora, o alcance das leis nacionais relativas as ordens profissionais e a
interpretacdo de algumas das suas disposi¢coes nao sdo esclarecedores.

Por outro lado, ndo ha indicagdo, segundo o referido 6rgao jurisdicional, de que a tabela indicativa
que serviu para o cédlculo dos honorarios reclamados por Vicente seja publica e também nao ha
provas de que Delia tenha sido informada do seu contetdo.

Por ultimo, o 6rgdo jurisdicional de reenvio tem dividas quanto a saber se a inclusdo de uma
clausula num contrato celebrado entre um advogado e o seu cliente, como a clausula de
desisténcia, que remete para a tabela dos honorarios de advogado, que ndo é mencionada na
proposta comercial nem na informacdo prévia a celebracdo do referido contrato, pode ser
qualificada de pratica comercial desleal, na ace¢do da Diretiva 2005/29.
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Nestas circunstancias, o Juzgado de Primera Instancia n.° 10 bis de Sevilla (Tribunal de Primeira
Instancia n.° 10-A de Sevilha) decidiu suspender a instincia e submeter ao Tribunal de Justica as
seguintes questoes prejudiciais:

«1) E compativel com a Diretiva 93/13 e com o principio da efetividade nela consagrado, em
conjugacdo com o direito a uma protecdo jurisdicional efetiva previsto no artigo 47.° da
Carta, um processo sumario de reclamacdo de honordrios intentado por um advogado, que
ndo permite que o juiz possa examinar oficiosamente o eventual cariter abusivo das
clausulas constantes do contrato celebrado com um consumidor, uma vez que ndo prevé a
intervencdo do juiz em nenhum momento da tramitacdo do processo, exceto se o cliente
deduzir oposicdo a referida reclamacdo de honoririos e, posteriormente, uma das partes
interpuser recurso da decisao final do secretario de justica?

2) E compativel com a Diretiva 93/13 e com o principio da efetividade nela consagrado, em
conjugacdo com o direito a uma protecdo jurisdicional efetiva previsto no artigo 47.° da
Carta, o facto de a eventual fiscalizacdo do carater abusivo, a realizar pelo juiz, oficiosamente
ou a pedido de uma das partes, neste tipo de processo sumadrio, ser levada a cabo no d&mbito de
um recurso gracioso de revisdo da decisdo proferida por um 6rgdo nao jurisdicional, como o
secretario de justica, o qual deve, em principio, limitar se exclusivamente ao objeto da decisao
e ndo permite a producdo de outros elementos de prova diferente da prova documental ja
apresentada pelas partes?

3) Deve uma cldusula contida num contrato entre um advogado e um consumidor, como a
controvertida, que prevé o pagamento de honordrios no caso especifico de o cliente desistir
do processo judicial antes do respetivo termo ou chegar a acordo com a entidade em causa,
sem conhecimento ou contra o conselho do escritério de advogados, considerar se incluida
no ambito de aplicacdo do artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13, por se tratar de uma clausula
principal relativa ao objeto do contrato, concretamente, ao preco?

4) Em caso de resposta afirmativa a questdo anterior, pode esta cldusula, que fixa os honorarios
por remissdo para uma tabela da ordem dos advogados, que prevé regras diferentes a aplicar
em cada caso concreto, e a qual ndo é feita nenhuma referéncia na informacgédo prévia, ser
considerada clara e compreensivel na acecao do artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13?

5) Em caso de resposta negativa a questdo anterior, pode a inclusdo num contrato celebrado
entre um advogado e um consumidor de uma cldusula que, como a controvertida, fixa os
honorérios do advogado por simples remissdo para uma tabela da ordem dos advogados, que
prevé regras diferentes a aplicar a cada caso concreto, e a qual ndo é feita nenhuma referéncia
na proposta comercial e na informacao prévia, ser considerada uma pratica comercial desleal,
na acecdo da Diretiva 2005/29?»

Quanto a admissibilidade

O Governo espanhol invoca a inadmissibilidade da primeira a terceira e quinta questdes. Segundo
este Governo, a primeira questdo tem carater hipotético, na medida em que diz respeito a uma
situacdo relativamente a qual néo foi interposto recurso de revisdo. Quanto a segunda questéo, o
referido Governo invoca a falta de precisoes suficientes quanto ao teor das limitagdes previstas
pela legislacdo nacional quanto ao alcance do exame a que o juiz procede, em principio, no
ambito de um recurso de revisao. No entender deste Governo, uma resposta a terceira e quinta
questdes ndo se afigura necessdria nem pertinente para a resolugdo do processo principal.
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A este respeito, importa recordar que, segundo jurisprudéncia constante, as questdes prejudiciais
gozam de uma presuncio de pertinéncia. O Tribunal de Justica s6 pode recusar pronunciar-se
sobre uma questdo prejudicial submetida por um 6rgao jurisdicional nacional, na acecdo do
artigo 267.° TFUE, quando, designadamente, as exigéncias respeitantes ao contetido do pedido de
decisdo prejudicial que figuram no artigo 94.° do Regulamento de Processo ndo forem respeitadas
ou quando for manifesto que a interpretacdo ou a apreciacao da validade de uma regra da Unido,
solicitadas pelo 6rgdo jurisdicional nacional, ndo tém nenhuma relacdo com a realidade ou com o
objeto do litigio no processo principal ou quando o problema for hipotético (Acérdao de
28 de margo de 2017, Rosneft, C-72/15, EU:C:2017:236, n.° 50 e jurisprudéncia referida).

No que respeita ao carater hipotético da primeira questdo e ao carater lacunar das explicacoes
prestadas pelo 6rgdo jurisdicional de reenvio em apoio da segunda questdo, ha que observar, por
um lado, que a primeira questdo nado reveste esse carater, na medida em que deve ser entendida
em sentido amplo, isto é, no sentido de apreciar, em substancia, a compatibilidade com a Diretiva
93/13 da inexisténcia de poder de fiscalizacdo oficiosa, pelo juiz, do carater eventualmente abusivo
de uma cldusula contida num contrato celebrado entre um profissional e um consumidor. Por
outro lado, as indicagbes dadas pelo érgao jurisdicional de reenvio relativas a segunda questao
permitem determinar o alcance desta de modo bastante.

Quanto a terceira e quinta questdes, ndo é manifesto que a interpretacao solicitada do direito da
Unido nao tem nenhuma relagdo com o objeto do litigio no processo principal.

Com efeito, por um lado, no que respeita a terceira questao, se a resposta for no sentido de que o
6rgdo jurisdicional de reenvio tem de examinar o eventual cariter abusivo da clausula de
desisténcia, é necessario apreciar se essa clausula é abrangida pela excecdo prevista no artigo 4.°,
n.° 2, da Diretiva 93/13. Por outro lado, no que se refere a interpretacdo da Diretiva 2005/29, que
é objeto da quinta questdo, resulta da decisdao de reenvio que a mesma € necessaria «para resolver
o litigio em causa». Logo, estd relacionada com o exame do eventual carater abusivo da cldusula de
desisténcia, ao abrigo do artigo 4.°, n.° 1, da Diretiva 93/13, a que o 6rgdo jurisdicional de reenvio
devera proceder caso a primeira a terceira questdes obtenham uma resposta nesse sentido.

Por conseguinte, a primeira a terceira e quinta questdes sao admissiveis.

Quanto as questoes prejudiciais

Quanto a primeira e segunda questoes

Com a sua primeira e segunda questdes, que devem ser analisadas em conjunto, o 6rgao
jurisdicional de reenvio pergunta, em substancia, se a Diretiva 93/13, lida a luz do principio da
efetividade e do artigo 47.° da Carta, deve ser interpretada no sentido de que se opde a uma
legislacdo nacional relativa a um processo sumadrio para pagamento de honorarios de advogado
no 4mbito do qual o pedido apresentado contra o cliente consumidor é objeto de um despacho
proferido por uma autoridade ndo jurisdicional, estando a intervencdo de um 6rgao jurisdicional
prevista apenas na fase do eventual recurso desse despacho, sem que o 6rgao jurisdicional
chamado a decidir possa fiscalizar, se necessario oficiosamente, se as clausulas contidas no
contrato que deu origem aos honorarios reclamados revestem um carater abusivo ou admitir a
producdo, pelas partes, de provas diferentes das provas documentais ji apresentadas a autoridade
ndo jurisdicional.
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Importa recordar, antes de mais, que, como resulta da jurisprudéncia do Tribunal de Justica, a
situacdo de desequilibrio entre o consumidor e o profissional s6 pode ser compensada por uma
intervencao positiva, exterior as partes no contrato, estando o juiz nacional obrigado a apreciar
oficiosamente o cardter eventualmente abusivo de uma cldusula contratual abrangida pelo
ambito de aplicacdo da Diretiva 93/13 desde que disponha dos elementos de direito e de facto
necessdrios para o efeito (v., neste sentido, Acérdio de 14 de junho de 2012, Banco Espaiiol de
Crédito, C-618/10, EU:C:2012:349, n.* 41 a 43 e jurisprudéncia referida).

Embora o Tribunal de Justica ja tenha enquadrado, sob varios aspetos, e tendo em conta as
exigéncias do artigo 6.°, n.° 1, e do artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13, a maneira como o juiz
nacional deve garantir a protecdo dos direitos que decorrem para os consumidores desta diretiva,
a verdade é que, em principio, o direito da Unido ndo harmoniza os procedimentos aplicaveis a
analise do carater pretensamente abusivo de uma clausula contratual e que, consequentemente,
estes sdo organizados pela ordem juridica interna dos Estados-Membros (Acérdao de
26 de junho de 2019, Addiko Bank, C-407/18, EU:C:2019:537, n.° 45 e jurisprudéncia referida). E
0 que acontece no processo principal em relacdo as regras processuais de direito espanhol que
regulam o processo para pagamento de honorarios de advogado que, na falta de harmonizacao,
sdo organizados pela ordem juridica deste Estado-Membro.

Todavia, em conformidade com o principio da cooperacdo leal atualmente consagrado no
artigo 4.°, n.° 3, TUE, as modalidades processuais das a¢cdes destinadas a garantir a salvaguarda
dos direitos conferidos aos litigantes pelo direito da Unido ndo devem ser menos favoraveis do
que as que respeitam a acoes semelhantes de natureza interna (principio da equivaléncia) e nao
devem tornar impossivel ou excessivamente dificil, na pratica, o exercicio dos direitos conferidos
pela ordem juridica da Unido (principio da efetividade) (Acérddo de 24 de outubro de 2018, XC e
0., C-234/17, EU:C:2018:853, n.° 22 e jurisprudéncia referida).

No que respeita ao principio da efetividade, importa recordar que, de acordo com jurisprudéncia
assente do Tribunal de Justica, cada caso em que se coloque a questdo de saber se uma disposicao
processual nacional torna impossivel ou excessivamente dificil a aplicacdo do direito da Unido
deve ser analisado tendo em conta o lugar que essa disposi¢do ocupa no processo, visto como um
todo, na tramitacdo deste e nas suas particularidades perante as varias instancias nacionais
(Acérdao de 14 de margo de 2013, Aziz, C-415/11, EU:C:2013:164, n.° 53 e jurisprudéncia
referida).

Importa igualmente notar que embora o respeito pelo principio da efetividade ndo possa implicar
o suprimento integral da passividade total do consumidor em causa (v., neste sentido, Acérdao de
10 de setembro de 2014, Kusionova, C-34/13, EU:C:2014:2189, n.° 56 e jurisprudéncia referida),
h4, no entanto, que analisar se existe, tendo em conta as particularidades do processo nacional em
causa, um risco nao negligencidvel que, nas agdes intentadas por profissionais contra
consumidores, estes Gltimos sejam dissuadidos de fazer valer os direitos que a Diretiva 93/13 lhes
confere (v., neste sentido, Acérdao de 14 de junho de 2012, Banco Espaniol de Crédito, C-618/10,
EU:C:2012:349, n.* 54 e 56).

Quando a interven¢do de um juiz e a apreciagdo do carater eventualmente abusivo das clausulas
de um contrato celebrado entre um profissional e um consumidor sé estdo previstas, pela
legislacdo nacional em causa, numa fase processual avancada, por exemplo, na da oposicdo
contra uma injuncdo ji emitida, ou, como no processo principal, no ambito do recurso de revisao
interposto contra o despacho do secretario de justica, essa intervencao so € suscetivel de preservar
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o efeito util da Diretiva 93/13 se o consumidor nao for dissuadido de fazer valer os seus direitos, na
qualidade de demandante ou de demandado, nessa fase processual (v., por analogia, Acérdao de
20 de setembro de 2018, EOS KSI Slovensko, C-448/17, EU:C:2018:745, n.** 46 e 51)

Por ultimo, o Tribunal de Justica declarou igualmente que o dever, resultante do artigo 7., n. 1, da
Diretiva 93/13, de prever regras processuais que permitam garantir a observancia dos direitos
conferidos aos litigantes contra a utilizacdo de cldusulas abusivas implica uma exigéncia do
direito a acdo, também consagrada no artigo 47.° da Carta (Acdrdao de 13 de setembro de 2018,
Profi Credit Polska, C-176/17, EU:C:2018:711, n.° 59 e jurisprudéncia referida).

E aluz desta jurisprudéncia que se deve responder as duas primeiras questoes.

No caso em apreco, como resulta dos n.”* 34 a 36 do presente acérdio, caso considere que os
honorérios reclamados pelo seu advogado sdo inexigiveis ou excessivos, o consumidor pode
impugnd-los perante o secretario de justica do 6rgao jurisdicional nacional chamado a conhecer
do processo judicial que deu origem a esses honorarios. O secretirio de justica profere um
despacho que fixa a quantia devida, sob pena de execucdo. Embora o secretirio de justica
proceda a certas verificagoes relativas a esses honordrios, resulta do pedido de decisdo prejudicial
que, enquanto autoridade ndao jurisdicional, ndo é competente para apreciar se uma clausula do
contrato do qual decorrem esses honorarios reveste carater abusivo a luz da Diretiva 93/13.

Se o consumidor decidir interpor recurso de revisio do despacho do secretario de justica, decorre
do artigo 454.°-A da LEC que este deve ser interposto no prazo de cinco dias e que ndo tem efeito
suspensivo. Resulta igualmente do pedido de decisdo prejudicial que o juiz que conhece desse
recurso ndo dispoe da possibilidade de realizar um exame do eventual cardter abusivo das
clausulas contidas no contrato que deu origem aos honordrios reclamados, estando a sua
fiscalizacdo limitada ao objeto do despacho do secretdrio de justica. Além disso, o regime de
producdo de prova esta igualmente limitado as provas documentais ja apresentadas ao secretario
de justica.

Nas suas observacdes escritas, o Governo espanhol contesta o alcance da LEC conforme
apresentada pelo drgdo jurisdicional de reenvio. Segundo este Governo, a referida lei ndo
estabelece uma limitacdo expressa relativa a possibilidade de o juiz examinar o carater
eventualmente abusivo de clausulas ou relativa a producao de prova no &mbito de um recurso de
revisao.

A este respeito, basta recordar que, segundo jurisprudéncia constante do Tribunal de Justica, no
ambito do processo previsto no artigo 267.° TFUE, embora caiba ao Tribunal de Justica
interpretar as disposicdes do direito da Unido, cabe exclusivamente ao érgao jurisdicional de
reenvio interpretar a legislacdo nacional. O Tribunal de Justica deve, portanto, ater-se a
interpretacdo do direito nacional, tal como a mesma lhe foi exposta pelo referido 6rgdo
jurisdicional (Acérdao de 26 de junho de 2019, Addiko Bank, C-407/18, EU:C:2019:537, n.° 52 e
jurisprudéncia referida).

Por conseguinte, atentas as caracteristicas do recurso de revisdo previsto na LEC, conforme
expostas no pedido de decisdo prejudicial, em particular o carater limitado da fiscalizacdo
exercida pelo juiz sobre o despacho do secretario de justica, a proibicdo imposta a esse juiz de
proceder, oficiosamente ou a pedido das partes, a um exame do eventual carater abusivo das
clausulas contidas no contrato que serve de base aos honordrios reclamados, bem como o regime
de producdo de prova que parece impedir as partes de apresentarem provas diferentes das ja
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apresentadas ao secretdrio de justica, a fim de fazerem valer os seus direitos que decorrem da
Diretiva 93/13, pode concluir-se que ha um risco ndo negligenciavel de que o consumidor seja
dissuadido de fazer valer os direitos no dmbito de um recurso de revisao.

Todavia, o érgéo jurisdicional de reenvio assinala que, no ambito de um processo judicial comum
ou do processo de execugdo, o consumidor pode invocar o eventual cariter abusivo de uma
clausula contida no contrato celebrado com o seu advogado e com base no qual este dltimo lhe
exige o pagamento de honordrios.

No que respeita, em primeiro lugar, ao processo judicial comum previsto no artigo 34.°, n.° 2, e no
artigo 35.°, n.° 2, da LEC, o pedido de decisao prejudicial nao é claro quanto a questdo de saber se a
instauracdo desse processo pelo consumidor suspende a execu¢do do despacho do secretario de
justica ou da decisdo judicial que confirma esta tltima, adotada na sequéncia de um recurso de
revisdo, de modo a permitir ao juiz chamado a pronunciar-se sobre esse recurso analisar o
carater eventualmente abusivo das clausulas do contrato em causa antes da execucdo destas
decisoes.

No que respeita, em segundo lugar, a intervencdo de um juiz na fase de execucéao, ha que observar,
quanto a execugdo do despacho do secretario de justica, que o érgao jurisdicional de reenvio
considera que estes despachos devem ser qualificados de «decisdes processuais», pelo que, na
fase da sua execucdo em aplicagdo do regime previsto no artigo 556.° da LEC, o consumidor ndo
pode invocar o carater eventualmente abusivo de certas cldusulas contidas no titulo executivo.

Quanto a execugdo da decisao proferida no ambito de um recurso de revisdo, parece estar sujeita
aos fundamentos de oposicao previstos no artigo 556.° da LEC, dado o seu carater judicial, sendo
que o executado sé pode invocar, no ambito de uma oposicio sem efeito suspensivo, o
cumprimento da obrigacéo, a caducidade da agdo executiva ou a transagdo entre as partes.

Resulta do exposto, sem prejuizo das verificagdes que incumbem ao érgdo jurisdicional de reenvio
no que respeita a interpretacdo do direito nacional, que nem o processo judicial comum nem o
processo de execugdo parecem permitir sanar o risco de o consumidor ndo poder invocar os seus
direitos decorrentes da Diretiva 93/13 no ambito de um recurso de revisao.

Por conseguinte, a Diretiva 93/13, lida a luz do principio da efetividade e do artigo 47.° da Carta,
opoOe-se a um regime processual nacional, como o que estd em causa no processo principal, na
medida em que este regime ndo permite a fiscalizacdo do carater abusivo das clausulas contidas
num contrato celebrado entre um advogado e o seu cliente nem na fase de impugnacdo dos
honorarios reclamados, no dambito da primeira fase do processo que corre perante o secretario de
justica do érgéo jurisdicional que foi chamado a conhecer do processo judicial que deu origem aos
honorérios em questdo, nem em sede de um recurso de revisio que pode ser em seguida
interposto perante um juiz contra o despacho do secretario de justica.

No entanto, o Governo espanhol e a Comissao alegam que é possivel uma interpretacdo conforme
do regime processual nacional, suscetivel de permitir ao juiz chamado a conhecer de um recurso
de revisdo apreciar, oficiosamente ou a pedido do consumidor, o cardter eventualmente abusivo

de uma cldusula do contrato que serve de base a reclamacdo de honoririos, o que o érgio
jurisdicional de reenvio também nao exclui.
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O principio da interpretacdao conforme exige que os érgaos jurisdicionais nacionais facam tudo o
que for da sua competéncia, tomando em consideracdo o direito interno no seu todo e aplicando
os métodos de interpretacdo por este reconhecidos, a fim de garantir a plena eficacia da diretiva
em causa e de alcangar uma solu¢do conforme com o objetivo por si prosseguida (Acérdao de
26 de junho de 2019, Addiko Bank, C-407/18, EU:C:2019:537, n.° 65 e jurisprudéncia referida).

A este respeito, a Comissao sugere, nas suas observacoes escritas, que os honorérios decorrentes
de uma cldusula abusiva podem ser considerados «inexegiveis», na acecdo do artigo 35.°, n.° 2, da
LEC. Em todo o caso, se o érgao jurisdicional de reenvio considerar que uma interpretacdo
conforme do direito nacional é possivel e que esta é suscetivel de lhe permitir proceder a
fiscalizacdo oficiosa do carater eventualmente abusivo da clausula de desisténcia, deve, do mesmo
modo, beneficiar da possibilidade de adotar a titulo oficioso medidas de instrucédo para o efeito (v.,
neste sentido, Acdérddo de 14 de junho de 2012, Banco Espafol de Crédito, C-618/10,
EU:C:2012:349, n.° 44 e jurisprudéncia referida).

Consequentemente, cabe a esse drgao jurisdicional examinar em que medida o regime processual
nacional pode ser objeto de uma interpretacdo conforme a Diretiva 93/13 e dai retirar as
consequéncias, ndo aplicando, se necessdrio, todas as disposi¢des ou jurisprudéncia nacionais
que se oponham a obrigacdo do juiz, decorrente das exigéncias desta diretiva, de examinar
oficiosamente se as estipulagoes acordadas entre as partes revestem carater abusivo (v., neste
sentido, Acéorddo de 7 de novembro de 2019, Profi Credit Polska, C-419/18 e C-483/18,
EU:C:2019:930, n.° 76 e jurisprudéncia referida).

Tendo em conta estas consideragdes, ha que responder a primeira e segunda questdoes que a
Diretiva 93/13, lida a luz do principio da efetividade e do artigo 47.° da Carta, deve ser
interpretada no sentido de que se opde a uma legislacdo nacional relativa a um processo sumario
para pagamento de honorarios de advogado no dmbito do qual o pedido apresentado contra o
cliente consumidor é objeto de um despacho proferido por uma autoridade nao jurisdicional,
estando a intervencao de um érgao jurisdicional prevista apenas na fase do eventual recurso desse
despacho, sem que o 6rgao jurisdicional chamado a decidir possa fiscalizar, se necessario a titulo
oficioso, se as clausulas contidas no contrato que deu origem aos honorarios reclamados revestem
um carater abusivo ou admitir a producdo, pelas partes, de provas diferentes das provas
documentais ja apresentadas a autoridade nao jurisdicional.

Quanto a terceira questdo

Com a sua terceira questdo, o 6rgao jurisdicional de reenvio pergunta, em substancia, se o
artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13 deve ser interpretado no sentido de que a excegdo prevista
nesta disposicdo abrange uma clausula de um contrato celebrado entre um advogado e o seu
cliente, nos termos da qual o cliente se compromete a seguir as instrugdes desse advogado, a ndo
agir sem o conhecimento ou contra o conselho deste e a nao desistir do processo judicial cujo
acompanhamento confiou a esse advogado, sob pena de uma sanc¢do pecunidria.

A titulo preliminar, importa recordar que, na medida em que o artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13
prevé uma excecdo ao mecanismo de fiscalizacao do mérito das clausulas abusivas, esta disposicao
é de interpretacdo estrita. Esta excecdo visa, em primeiro lugar, as cldusulas relativas ao objeto
principal do contrato e, em segundo lugar, as que incidem sobre a adequagdo entre o preco e a
remuneracido, por um lado, e os bens ou servicos a fornecer em contrapartida, por outro.
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by

No que diz respeito a categoria de cldusulas contratuais abrangidas pelo conceito de «objeto
principal do contrato», o Tribunal de Justica declarou que essas clausulas devem ser entendidas
como as que fixam as prestacdes essenciais deste contrato, com exclusdo das cldusulas que
revestem carater acessorio relativamente as que definem a prépria esséncia da relacdo contratual
(v., neste sentido, Acérdiao de 20 de setembro de 2017, Andriciuc e o., C-186/16, EU:C:2017:703,
n.* 35 e 36 e jurisprudéncia referida). No caso em apreco, as prestacdes principais sdo as
enumeradas no n.° 21 do presente acérddo, uma vez que a cldusula de desisténcia visa sobretudo
sancionar o comportamento do cliente que atua contra os conselhos do seu advogado.
Consequentemente, esta clausula nao é abrangida por esta categoria.

No que respeita a categoria de cldusulas contratuais relativas a adequacdo entre o preco e o
servico, esta também ndo abrange a cldusula de desisténcia, na medida em que esta clausula ndo
prevé uma remuneragdo por um servico prestado, limitando-se antes a punir a violagdo de uma
obrigacdo contratual (v., por analogia, Acérdao de 30 de abril de 2014, Kasler e Kaslerné Rabai,
C-26/13, EU:C:2014:282, n.° 58).

Por conseguinte, ha que responder a terceira questao que o artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13 deve
ser interpretado no sentido de que a excecdo prevista nesta disposicdo ndo abrange uma clausula
de um contrato celebrado entre um advogado e o seu cliente, nos termos da qual o cliente se
compromete a seguir as instru¢des desse advogado, a ndo agir sem o conhecimento ou contra o
conselho deste e a ndo desistir do processo judicial cujo acompanhamento confiou a esse
advogado, sob pena de uma sangdo pecunidria.

Quanto a quarta questdo

Atendendo a resposta dada a terceira questdo, ndo ha que responder a quarta questao.

Quanto a quinta questdo

Com a sua quinta questdo, o 6rgao jurisdicional de reenvio pergunta, em substancia, se a Diretiva
2005/29 deve ser interpretada no sentido de que a inclusdo, num contrato celebrado entre um
advogado e o seu cliente, de uma clausula que prevé o pagamento de uma san¢do pecuniaria por
este ultimo em caso de desisténcia do processo judicial cujo acompanhamento confiou ao referido
advogado, que remete para a tabela de uma ordem profissional e que ndo foi mencionada na
proposta comercial nem no dmbito da informacdo prévia a celebracdo do contrato, é suscetivel
de ser considerada uma pratica comercial desleal, na acecdo da referida diretiva.

Para responder a esta questdo, importa, antes de mais, recordar que o artigo 2.°, alinea d), da
Diretiva 2005/29 define, utilizando uma formulagdo particularmente ampla, o conceito de
«pratica comercial» como «qualquer acdo, omissao, conduta ou afirmacdo e as comunicagoes
comerciais, incluindo a publicidade e o marketing, por parte de um profissional, em relacdo
direta com a promocdo, a venda ou o fornecimento de um produto aos consumidores» (Acérdao
de 15 de margo de 2012, Perenicova e Pereni¢, C-453/10, EU:C:2012:144, n.° 38 e jurisprudéncia
referida).
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Em seguida, por forca do artigo 3.°, n.° 1, da Diretiva 2005/29, lido em conjugacdo com o seu
artigo 2.°, alinea c), esta diretiva é aplicavel as praticas comerciais desleais das empresas em
relacdo aos consumidores antes, durante e ap6s uma transacdo comercial relacionada com bens ou
servicos. Em conformidade com o artigo 5.°, n.° 4, da referida diretiva, sdo desleais, em especial, as
praticas enganosas, tal como definido nos artigos 6.° e 7.° da mesma.

Por ultimo, como resulta do artigo 7.°, n.* 1 e 2, da Diretiva 2005/29, uma pratica comercial é
considerada enganosa quando, no seu contexto factual, tendo em conta todas as suas
caracteristicas e circunstancias e as limitacoes do meio de comunicacdo, omita uma informacao
substancial que, atendendo ao contexto, seja necessaria para que o consumidor médio possa
tomar uma decisao de transacao esclarecida, e, portanto, conduza ou seja suscetivel de conduzir
o consumidor médio a tomar uma decisdo de transacdo que este ndo teria tomado de outro modo.

No caso em apreco, a inclusao, num contrato celebrado entre um advogado e o seu cliente, de uma
cldusula como a clausula de desisténcia, sem que esta tenha sido mencionada na proposta
comercial ou no ambito da informacdo prévia a celebracdo do contrato, constitui a priori uma
omissdo de comunicacdo de uma informacdo substancial ou uma ocultagdo dessa informacéao
suscetivel de influenciar a decisdo tomada pelo consumidor de se vincular a essa relacdo
contratual. Com efeito, resulta dos autos submetidos ao Tribunal de Justica que esta cldusula
remete, para efeitos de calculo da sancdo contratual nela prevista, para a Tabela da Ordem dos
Advogados de Sevilha cujo contetdo é de dificil acesso e compreensao e, em caso de aplicacdo da
referida clausula, que o consumidor é obrigado a pagar uma san¢do contratual suscetivel de atingir
um montante significativo, ou mesmo desproporcionado em relacdo ao preco dos servigcos
prestados com base nesse contrato. Todavia, cabe ao 6rgéo jurisdicional de reenvio verificar tal.

Tendo em conta as consideragdes anteriores, hi que responder a quinta questdao que a Diretiva
2005/29 deve ser interpretada no sentido de que a inclusdo, num contrato celebrado entre um
advogado e o seu cliente, de uma cldusula que prevé o pagamento de uma sanc¢do pecunidria por
este ultimo em caso de desisténcia do processo judicial cujo acompanhamento confiou ao referido
advogado, que remete para a tabela de uma ordem profissional e que ndo foi mencionada na
proposta comercial nem no d4mbito da informacgdo prévia a celebracio do contrato, deve ser
qualificada de pratica comercial «enganosa», na acecdo do artigo 7.° desta diretiva, desde que
conduza ou seja suscetivel de levar o consumidor médio a tomar uma decisdo de transacido que
ndo teria tomado de outro modo, o que cabe ao juiz nacional verificar.

Quanto as despesas

Revestindo o processo, quanto as partes na causa principal, a natureza de incidente suscitado
perante o 6rgdo jurisdicional de reenvio, compete a este decidir quanto as despesas. As despesas
efetuadas pelas outras partes para a apresentacdo de observacoes ao Tribunal de Justica ndo sdao
reembolsaveis.

Pelos fundamentos expostos, o Tribunal de Justica (Nona Sec¢édo) declara:

1) A Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as clausulas abusivas
nos contratos celebrados com os consumidores, conforme alterada pela Diretiva
2011/83/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 25 de outubro de 2011, lida a luz
do principio da efetividade e do artigo 47.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Uniao
Europeia,
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deve ser interpretada no sentido de que:

se opde a uma legislacao nacional relativa a um processo sumario para pagamento de
honorarios de advogado no ambito do qual o pedido apresentado contra o cliente
consumidor é objeto de um despacho proferido por uma autoridade nao jurisdicional,
estando a intervencao de um drgao jurisdicional prevista apenas na fase do eventual
recurso desse despacho, sem que o oOrgao jurisdicional chamado a decidir possa
fiscalizar, se necessario a titulo oficioso, se as clausulas contidas no contrato que deu
origem aos honorarios reclamados revestem um carater abusivo ou admitir a producao,
pelas partes, de provas diferentes das provas documentais ja apresentadas a autoridade
ndo jurisdicional.

O artigo 4.°, n.° 2, da Diretiva 93/13, conforme alterada pela Diretiva 2011/83,
deve ser interpretado no sentido de que:

a excecao prevista nesta disposicao nao abrange uma clausula de um contrato celebrado
entre um advogado e o seu cliente, nos termos da qual o cliente se compromete a seguir
as instrucdes desse advogado, a nao agir sem o conhecimento ou contra o conselho deste
e a nao desistir do processo judicial cujo acompanhamento confiou a esse advogado, sob
pena de uma sanc¢ao pecuniaria.

A Diretiva 2005/29/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 11 de maio de 2005,
relativa as praticas comerciais desleais das empresas face aos consumidores no mercado
interno e que altera a Diretiva 84/450/CEE do Conselho, as Diretivas 97/7/CE, 98/27/CE
e 2002/65/CE e o Regulamento (CE) n.° 2006/2004,

deve ser interpretada no sentido de que:

a inclusdo, num contrato celebrado entre um advogado e o seu cliente, de uma clausula
que preveé o pagamento de uma sancao pecuniaria por este altimo em caso de desisténcia
do processo judicial cujo acompanhamento confiou ao referido advogado, que remete
para a tabela de uma ordem profissional e que nido foi mencionada na proposta
comercial nem no ambito da informacdo prévia a celebracio do contrato, deve ser
qualificada de pratica comercial «enganosa», na acecao do artigo 7.° desta diretiva,
desde que conduza ou seja suscetivel de levar o consumidor médio a tomar uma decisao
de transacao que nao teria tomado de outro modo, o que cabe ao juiz nacional verificar.

Assinaturas
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