17.8.2020 Jornal Oficial da Unido Europeia C 271/39

Recorrido: Instituto da Propriedade Intelectual da Unido Europeia (representante: J. Ivanauskas, agente)
Outra parte no processo na Cdmara de Recurso, interveniente no Tribunal Geral: Clinica La Luz, SL (Madrid, Espanha)

(representante: I. Temifio Ceniceros, advogado)

Objeto

Recurso da Decisdo da Quarta Camara de Recurso do EUIPO de 1 de julho de 2019 (processo R 2239/2018-4), relativa a
um processo de oposicio entre a Clinica La Luz e a Luz Saude.

Dispositivo

1) E negado provimento ao recurso.

2) A Luz Satide, SA ¢ condenada nas despesas.

() JO C 319, de 23.9.2019.

Recurso interposto em 4 de junho de 2020 — HS/Comissdo
(Processo T-848/19)
(2020/C 271/50)

Lingua do processo: inglés
Partes
Recorrente: HS (representantes: L. Levi e A. Champetier, advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:
— anular a Decisdo de 12 de mar¢o de 2019 de despedimento da recorrente findo o periodo experimental;
— na medida do necessdrio, anular a Decisdo de 10 de outubro de 2019 de indeferimento da reclamagdo da recorrente;

— condenar a recorrida na reparagio dos danos morais sofridos pela recorrente, avaliados, ex aequo et bono, em
15000 euros;

— condenar a recorrida no pagamento da totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Em apoio do seu recurso, a recorrente invoca os seguintes fundamentos.

1. Primeiro fundamento, com base na violagdo do principio da ndo-discriminacio em razio da deficiéncia e da obrigagdo
de prever adaptagdes razodveis, na violacdo do artigo 21.° da Carta, da Convengdo das Nagdes Unidas relativa aos
Direitos das Pessoas com Deficiéncia e do artigo 1.°, alinea d), do Estatuto dos Funciondrios e na violagdo do dever de
cuidado.

2. Segundo fundamento, com base na violacdo do artigo 34.° do Estatuto dos Funciondrios: violacdo das condicdes
especificas do perfodo experimental, falta de orientagdo e falta e incerteza de objetivos, violacdo do direito de ser ouvido
e erros manifestos de apreciagio.
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3. No que diz respeito ao pedido de indemnizagdo, a recorrente alega a falta cometida pela recorrida, o dano sofrido e o
nexo entre a falta e o dano.

Recurso interposto em 29 de maio de 2020 — Sogia Ellas/Comissdo
(Processo T-347/20)
(2020/C 271/51)
Lingua do processo: grego

Partes

Recorrente: Sogia Ellas AE (Atenas, Grécia) (representantes: P. Bernitsas, M. Androulakaki, A. Patsalia e E. Kalogiannis,
advogados)

Recorrida: Comissdo Europeia

Pedidos

A recorrente pede que o Tribunal Geral se digne:
— declarar o recurso admissivel;
— anular integralmente a decisdo ou, a titulo subsididrio, a parte que diz respeito a recorrente (*);

— a titulo subsididrio, anular o artigo 2.° da decisdo, na parte em que impde a recuperagdo dos montantes dos auxilios
controvertidos, na sua totalidade, ou a titulo subsididrio, na parte que diz respeito a recorrente; e

— condenar a Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente alega cinco fundamentos de recurso:

1. Primeiro fundamento: errada interpretacio e falta de fundamentacdo, por parte da Comissdo, no que se refere a
existéncia de um auxilio de Estado: ndo estdo preenchidos os critérios da vantagem econdémica, da seletividade e da
distor¢do da concorréncia.

2. Segundo fundamento: as medidas controvertidas constituem auxilios incompativeis no sentido do artigo 107.°, n.° 2,
alinea b), TFUE.

3. Terceiro fundamento: violagdo dos principios da boa administracdo, da audi¢do prévia, da fundamentagdo da decisdo e
do artigo 41.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia.

4. Quarto fundamento: violagdo do artigo 14.°, n.° 1, do Regulamento (CE) n.° 659/1999 (%) e do artigo 16.°, n.° 1, do
Regulamento (UE) 2015/1589 (’), e o facto de a decisdo ter sido adotada em violagdo dos principios da seguranca
juridica e da confianca legitima.

5. Quinto fundamento: a decisdo foi adotada em violacdo do principio da proporcionalidade.

(')  Decisdo (UE) 2020/394 da Comissdo, de 7 de outubro de 2019, relativa as medidas SA.39119 (2016/C) (ex-2015/NN) (ex-2014/CP)
[concedidas pela Reptiblica Helénica sob a forma de bonifica¢des de juros e garantias relacionadas com os incéndios de 2007 (a
presente decisdo abrange apenas o setor agricola)] [notificada com o niimero C (2019) 7094] (JO 2020, L 76, p. 4)

()  Regulamento (CE) n.° 659/1999 do Conselho, de 22 de marco de 1999 que estabelece as regras de execucio do artigo 93° do Tratado
CE (JO 1999, L 83, p. 1).

()  Regulamento (UE) 2015/1589 do Conselho, de 13 de julho de 2015, que estabelece as regras de execugdo do artigo 108.° do Tratado
sobre o Funcionamento da Unido Europeia (JO 2015, L 248, p. 9).
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