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4. Em caso de resposta afirmativa as questdes 2 a) ou c) e de resposta negativa as questdes 3 a) ou b): numa situa¢do como a
que estd em causa no presente processo, deve o artigo 6.>-B, n.° 1, primeiro paragrafo do Regulamento n.° 531/2012, em
conjugagdo com o artigo 4.°, n.° 2, primeiro paragrafo, do Regulamento de Execucdo n.° 2016/2286, ser interpretado no
sentido de que o prego total de retalho doméstico do plano tarifirio dos servicos méveis também deve ser tomado como
base para o cdlculo do volume que deve ser disponibilizado ao cliente de itinerdncia no 4mbito de uma «Fair Use Policy»
aplicada de forma isolada a opgdo tarifiria enquanto tal?

(")  Regulamento (UE) n.° 531/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 13 de junho de 2012, relativo & itinerancia nas redes de
comunica¢des moveis publicas da Unido (JO 2012, L 172, p. 10).

()  Regulamento de Execugdo (UE) 2016/2286 da Comissdo, de 15 de dezembro de 2016, que estabelece regras pormenorizadas sobre a
aplicagdo da politica de utilizagdo responsavel, sobre a metodologia de avaliagdo da sustentabilidade da abolicdo das sobretaxas de
itinerancia a nivel retalhista e sobre o pedido a apresentar pelos prestadores de servigos de itinerdncia para efeitos dessa avaliacdo
(JO 2016, L 344, p. 46).
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Questdo prejudicial

O artigo 6.°, n.° 1 da Diretiva 93/13/CEE () obsta a aplicacdo dos principios processuais do dispositivo, da coeréncia e da
proibi¢do de reformatio in peius, que impedem o érgdo jurisdicional, que conhece do recurso interposto pelo banco de uma
sentenca que limitou no tempo a restitui¢do das quantias indevidamente pagas pelo consumidor em consequéncia de uma
«cldusula de taxa minima» declarada nula, de ordenar a restitui¢do integral dessas quantias e assim agravar a posi¢do do
recorrente, pelo facto de essa limitagdo nio ter sido objeto de recurso por parte do consumidor?

()  Diretiva 93/13/CEE do Conselho, de 5 de abril de 1993, relativa as cldusulas abusivas nos contratos celebrados com os consumidores
(O 1993, L 95, p. 29)
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