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5) O artigo 6.°,n.° 1, e o artigo 7.°, n.° 1, da Diretiva 93/13, bem como o principio da efetividade, devem ser interpretados
no sentido de que se opdem a um regime que permite que uma parte das despesas processuais recaia sobre o
consumidor, segundo o nivel dos montantes indevidamente pagos que lhe sdo restituidos na sequéncia da declaragdo da
nulidade de uma cldusula contratual fundada no seu cardter abusivo, tendo em conta que tal regime cria um obstaculo
substancial suscetivel de desencorajar os consumidores de exercerem o seu direito a uma fiscalizagdo jurisdicional efetiva
do cardter potencialmente abusivo de cldusulas contratuais conforme conferido pela Diretiva 93/13.
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Dispositivo

O artigo 10.° do Regulamento (UE) n.° 1259/2010 do Conselho, de 20 de dezembro de 2010, que cria uma cooperacio
refor¢ada no dominio da lei aplicdvel em matéria de divércio e separagio judicial, deve ser interpretado no sentido de que a
expressdo «[s]empre que a lei aplicdvel por forca dos artigos 5.° ou 8.° ndo preveja o divorcio» abrange apenas as situagdes

em que a lei estrangeira aplicdvel ndo preveja de forma alguma o divércio.
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