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Acérdio do Tribunal de Justica (Grande Seccdo) de 6 de outubro de 2020 (pedidos de decisdo
prejudicial apresentados pela Cour administrative — Luxemburgo) — Etat luxembourgeois/B
(C-245/19), e Etat luxembourgeois/B, C, D, F. C. (C-246/19)

(Processos apensos C-245/19 e C-246/19) (')

(«Reenvio prejudicial — Diretiva 2011/16/UE — Cooperagdo administrativa no dominio da fiscalidade —
Artigos 1.° e 5.° — Obrigagdo de prestar informagcdes a autoridade competente de um Estado-Membro que
atua na sequéncia de um pedido de troca de informacées da autoridade competente de outro
Estado-Membro — Pessoa detentora das informagcdes cuja prestacio é ordenada pela autoridade
competente do primeiro Estado-Membro — Contribuinte visado pelo inquérito na origem do pedido da
autoridade competente do segundo Estado-Membro — Terceiros com quem esse contribuinte mantém
relagdes juridicas, bancdrias, financeiras ou, de um modo mais geral, econémicas — Tutela jurisdicional —
Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia — Artigo 47.° — Direito a agdo — Artigo 52.°,
n.° 1 — Restrigdo — Base juridica — Respeito pelo conteiido essencial do direito a acdo — Existéncia de
um meio processual que permite aos interessados em causa obter a fiscalizagdo efetiva de todas as questdes
de facto e de direito relevantes, bem como uma tutela jurisdicional efetiva dos direitos que o direito da
Unido lhes garante — Objetivo de interesse geral reconhecido pela Unido — Combate a fraude e a evasio
fiscais internacionais — Proporcionalidade — Natureza “previsivelmente relevante” das informagcoes
visadas pela imposicdo de prestacdo de informagdes — Fiscalizagdo jurisdicional — Alcance — Elementos
pessoais, temporais e materiais a tomar em consideracdo»)

(2020/C 414/06)

Lingua do processo: francés

Orgio jurisdicional de reenvio

Cour administrative

Partes no processo principal

Recorrentes: Etat luxembourgeois (C-245/19) (C-246/19)

Recorridos: B (C-245/19), B, C, D, F. C (C-246/19)

sendo interveniente: A (C-246/19)

Dispositivo

1) O artigo 47.° da Carta dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia, conjugado com os artigos 7.° e 8.°, bem como

com o artigo 52.°, n.° 1, desta, deve ser interpretado no sentido de que:

— se opde a que a legislagdo de um Estado-Membro que concretiza o procedimento de troca de informacdes a pedido

instituido pela Diretiva 2011/16/UE do Conselho, de 15 de fevereiro de 2011, relativa a cooperagdo administrativa
no dominio da fiscalidade e que revoga a Diretiva 77/799/CEE, conforme alterada pela Diretiva 2014/107/UE do
Conselho, de 9 de dezembro de 2014, exclua que uma decisdo através da qual a autoridade competente desse
Estado-Membro obriga a pessoa que detenha informacdes a prestar-lhas para poder dar seguimento a um pedido de
troca de informacdes emanado da autoridade competente de outro Estado-Membro possa ser objeto de um recurso

interposto por essa pessoa; e

ndo se opde a que tal legislacdo exclua que essa decisdo possa ser objeto de recursos interpostos pelo contribuinte
visado, no outro Estado-Membro, pelo inquérito na origem do referido pedido, bem como pelos terceiros

interessados relativamente as informacdes em causa.
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2) O artigo 1.°, n.° 1, e o artigo 5.° da Diretiva 2011/16, conforme alterada pela Diretiva 2014/107, devem ser
interpretados no sentido de que uma decisdo através da qual a autoridade competente de um Estado-Membro obriga a
pessoa que detenha informagdes a prestar-lhas para poder dar seguimento a um pedido de troca de informagdes
emanado da autoridade competente de outro Estado-Membro deve ser considerada, juntamente com esse pedido, como
incidindo sobre informagdes que ndo se afiguram, de forma manifesta, desprovidas de relevancia previsivel, desde que
indique a identidade da pessoa que detém as informacdes em causa, a do contribuinte visado pelo inquérito na origem
do pedido de troca de informacdes e o periodo abrangido por este, e que diga respeito a contratos, faturagio e
pagamentos que, embora ndo estando identificados de um modo preciso, estdo delimitados através de critérios relativos,
em primeiro lugar, ao facto de terem sido respetivamente celebrados ou efetuados pelo detentor; em segundo lugar, a
circunstancia de terem ocorrido no periodo abrangido por esse inquérito; e, em terceiro lugar, ao facto de estarem
relacionados com o contribuinte visado.

() JO C 213, de 24.6.2019.

Acérdio do Tribunal de Justica (Sétima Seccio) de 8 de outubro de 2020 (pedido de decisio
prejudicial apresentado pelo Hoge Raad der Nederlanden — Paises Baixos) — Staatssecretaris van
Financién | Exter BV

(Processo C-330/19) ()

[«Reenvio prejudicial — Unido Aduaneira — Regulamento (CEE) n.° 2913/92 — Cédigo Aduaneiro
Comunitdrio — Artigo 121.°, n.° 1 — Regime do aperfeicoamento ativo — Introducdo em livre prdtica —
Constituicdo de uma divida aduaneira — Determinacdo da divida — Conceito de “elementos de
tributacdo” — Tomada em consideracdo de uma medida pautal preferencial»]

(2020/C 414/07)

Lingua do processo: neerlandés

Orgdo jurisdicional de reenvio

Hoge Raad der Nederlanden

Partes no processo principal

Recorrente: Staatssecretaris van Financién

Recorrida: Exter BV

Dispositivo

O artigo 121.°, n.° 1, do Regulamento (CEE) n.° 2913/92 do Conselho, de 12 de outubro de 1992, que estabelece o Cédigo
Aduaneiro Comunitdrio, deve ser interpretado no sentido de que se opde a aplicagio de uma medida pautal preferencial de
que resulta uma taxa de direitos aduaneiros reduzida, que estava em vigor no momento da aceitagdo da declaragdo de
colocagdo de mercadorias sob o regime do aperfeicoamento ativo, mas que estava suspensa na data da aceitacdo da
declaragdo de introdugdo em livre prética destas mercadorias.

(") JO C 238, de 15.07.2019.
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