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Partes no processo principal

Recorrente: Parsec Fondazione Parco delle Scienze e della Cultura

Recorridos: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Autoritd nazionale anticorruzione (ANAC)

Dispositivo

O artigo 19.5, n.° 1, e o artigo 80.°, n.° 2, da Diretiva 2014/24/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de fevereiro
de 2014, relativa aos contratos ptiblicos e que revoga a Diretiva 2004/18/CE, lidos a luz do considerando 14 desta diretiva,
devem ser interpretados no sentido de que se opdem a uma legislagio nacional que exclui a possibilidade de as entidades
sem fins lucrativos participarem num procedimento de adjudicagdo de um contrato publico de servigos de engenharia e de
arquitetura, mesmo quando essas entidades estejam habilitadas pelo direito nacional a prestar os servigos objeto do contrato
em causa.

)

JO C 206, de 17.6.2019.

Acérdido do Tribunal de Justica (Nona Secgio) de 11 de junho de 2020 (pedido de decisdo prejudicial
apresentado pelo Tribunalul Bucuresti — Roménia) — CHEP Equipment Pooling NV/Agentia
Nationali de Administrare Fiscali — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti —
Serviciul solutionare contestatii, Agentia Nationali de Administrare Fiscali — Directia Generald
Regionalid a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia fiscald pentru contribuabili nerezidenti

(Processo C-242[19) ()

[«Reenvio prejudicial — Imposto sobre o valor acrescentado (IVA) — Diretiva 2006/112/CE —
Artigo 17.°, n.° 2, alinea g) — Transferéncia de bens méveis no interior da Unido Europeia tendo em vista
uma prestacio de servigos — Artigos 170.° e 171.° — Direito ao reembolso do IVA aos sujeitos passivos
ndo estabelecidos no Estado-Membro de reembolso — Diretiva 2008/9/CE — Conceito de “sujeito passivo
ndo estabelecido no Estado-Membro de reembolso” — Sujeito passivo ndo registado para efeitos do IVA no

Estado-Membro de reembolso»]

(2020/C 271/22)

Lingua do processo: romeno

Orgido jurisdicional de reenvio

Tribunalul Bucuresti

Partes no processo principal

Recorrente: CHEP Equipment Pooling NV

Recorridas: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald
Serviciul solutionare contestatii, Agentia Nationald de Administrare Fiscald

Publice Bucuresti — Administratia fiscald pentru contribuabili nerezidenti

Dispositivo

Regionald a Finantelor Publice Bucuresti —
— Directia Generald Regionald a Finantelor

1) O artigo 17.°, n.° 2, alinea g), da Diretiva 2006/112/CE do Conselho, de 28 de novembro de 2006, relativa ao sistema

comum do imposto sobre o valor acrescentado, conforme alterada pela Diretiva 2008/8/CE do Conselho, de
12 de fevereiro de 2008, deve ser interpretado no sentido de que a transferéncia, por um sujeito passivo, de bens
provenientes de um Estado-Membro e com destino ao Estado-Membro de reembolso, para a prestagdo, por esse sujeito
passivo, de servicos de locacdo desses bens neste dltimo Estado-Membro, ndo deve ser assimilada a uma entrega
intracomunitdria quando a utilizagdo dos referidos bens para efeitos dessa prestagdo é tempordria e quando esses bens
sdo expedidos ou transportados a partir do Estado-Membro em que estd estabelecido o referido sujeito passivo.
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2) As disposigdes da Diretiva 2008/9/CE do Conselho, de 12 de fevereiro de 2008, que define as modalidades de reembolso
do imposto sobre o valor acrescentado previsto na Diretiva 2006/112/CE a sujeitos passivos ndo estabelecidos no
Estado-Membro de reembolso, mas estabelecidos noutro Estado-Membro, devem ser interpretadas no sentido de que se
opdem a que um Estado-Membro recuse o direito ao reembolso do Imposto sobre o Valor Acrescentado a um sujeito
passivo estabelecido no territdrio de outro Estado-Membro pelo simples facto de esse sujeito passivo estar ou dever estar
registado para efeitos do Imposto sobre o Valor Acrescentado no Estado-Membro de reembolso.

(')  JO C 206, de 17.6.2019.

Acérdio do Tribunal de Justica (Quarta Seccio) de 18 de junho de 2020 (pedido de decisdo prejudicial
apresentado pelo Korkein hallinto-oikeus — Finlindia) — no processo interposto por Porin kaupunki

(Processo C-328/19) ()

(«Reenvio prejudicial — Contratos piiblicos — Diretiva 2004/18/CE — Artigo 1.°, n.° 2, alinea a) —
Contratos piiblicos em matéria de servigos de transporte — Contrato de cooperacdo entre municipios
relativo a organizacdo e a prestacdo de servigos sociais e de saiide com base no chamado modelo do
“municipio responsdvel” na acegdo do direito finlandés — Transferéncia das responsabilidades pela

organizacdo dos servigos para um dos municipios na zona de cooperacio em causa — Contrato in house —
Adjudicagdo direta de servigos de transporte a uma sociedade detida integralmente pelo municipio
responsdvel»)

(2020/C 271/23)

Lingua do processo: finlandés

Orgdo jurisdicional de reenvio

Korkein hallinto-oikeus

Partes no processo principal

Recorrente: Porin kaupunki

sendo intervenientes: Porin Linjat Oy, Lyttyldn Liikenne Oy

Dispositivo

1) O artigo 1.°, n.° 2, alinea a), da Diretiva 2004/18/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 31 de margo de 2004,
relativa & coordenac¢do dos processos de adjudicacdo dos contratos de empreitada de obras ptiblicas, dos contratos
publicos de fornecimento e dos contratos ptiblicos de servicos, deve ser interpretado no sentido de que um contrato, nos
termos do qual os municipios que nele sdo parte confiam a um deles a responsabilidade pela organizagdo de servicos em
beneficio desses municipios, estd excluido do dmbito de aplicacdo desta diretiva pelo facto de constituir uma
transferéncia de competéncias, na acecio do artigo 4.°, n° 2, TUE, conforme interpretado pelo Acédrdio de
21 de dezembro de 2016, Remondis (C-51/15, EU:C:2016:985).

>

O artigo 1.°, n.° 2, alinea a), da Diretiva 200418 deve ser interpretado no sentido de que um contrato de cooperagio,
nos termos do qual os municipios que nele sd3o parte transferem para um deles a responsabilidade pela organizacio dos
servigos em beneficio desses municipios, permite considerar esse municipio, no momento das adjudicagdes posteriores a
referida transferéncia, uma entidade adjudicante e o habilita a confiar, sem a realizacdo de concurso prévio, a uma
entidade in house, servi¢os que cobrem ndo s6 as suas proprias necessidades, mas também as necessidades dos outros
municipios que sd3o partes no referido contrato, quando, sem essa transferéncia de competéncias, os referidos municipios
deveriam prover eles préprios as suas necessidades.

() JO C 220, de 1.7.2019.
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