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— A Roménia considera que a decisdo impugnada viola o principio da protecdo da confianca legitima, num contexto
em que a decisdo de aprovagio da revisio do PNDR por parte da Comissdo gerou expectativas legitimas na esfera das
autoridades romenas e dos beneficidrios quanto a regularidade dos métodos de célculo aprovados pela Comissao.
Este principio obriga a Comissdo a aplicar as correcdes a partir de 19 de setembro de 2015 também as submedidas
3a, 5a, 3b e 4b, tal como se fez quanto as correcdes relativas a submedida.

— De igual modo, a Roménia entende que a institui¢do da Unido também deveria ter respeitado o referido principio no
que se refere aos pagamentos posteriores a 19 de setembro de 2015, na medida em que, nessa data, jd ndo era
possivel proceder a uma nova revisio do PNDR.

— A Roménia entende que a decisdo impugnada viola o principio da certeza juridica, uma vez que a Comissdo tem uma
posicdo divergente quanto a regularidade dos métodos de cdlculo. Com efeito, na decisdo impugnada, a Comissdo
declarou a irregularidade dos pagamentos efetuados com base nos métodos anteriormente aprovados pela mesma.
Além disso, ndo obstante o facto de as autoridades romenas terem pedido a institui¢do da Unido esclarecimentos
quanto a possibilidade de retificarem os erros dos pagamentos compensatérios, dado que, apds 19 de setembro
de 2015, ndo seria possivel proceder a modificacdes do PNDR, a Comissdo ndo expressou a sua posi¢do a esse
respeito.

2. Segundo fundamento, relativo a violagdo do dever de fundamentagdo previsto no artigo 296.°, segundo pardgrafo, do
Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia

— A Roménia entende que a instituicdo da Unido violou o seu préprio dever de fundamentacdo nos termos do
artigo 296.°, segundo pardgrafo, do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia, na medida em que, no que
se refere a submedida 1a, a Comissdo ndo fundamentou de forma suficiente e adequada: a sua prépria posicdo
divergente no que se refere as irregularidades detetadas e ao tipo de correcio aplicada; a rejeicio dos argumentos e
das explicagdes prestadas pelas autoridades romenas quanto a alegada sobrecompensag¢do; o motivo pelo qual optou
por aplicar uma taxa fixa as irregularidades detetadas, e ndo uma taxa calculada.
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Pedidos

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal Geral se digne:
— Anular o regulamento impugnado, na parte em que diz respeito a recorrente;
— Subsidiariamente, anular o regulamento impugnado na integra; e

— Condenar a Comissio Europeia nas despesas da recorrente.

Fundamentos e principais argumentos

O presente recurso destina-se a obter a anula¢do do Regulamento de Execucdo (UE) 2018/921 ()
Em apoio do seu recurso, a recorrente invoca quatro fundamentos.

1. Primeiro fundamento: a recorrente alega que a Comissdo ndo apresentou uma fundamentagio adequada e cometeu um
erro manifesto de apreciacio em matéria de facto e de direito ao ter recorrido a metodologia do «pais andlogo».
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2. Segundo fundamento: a recorrente alega que a Comissdo cometeu um erro manifesto de facto e de direito, violou o
principio da boa administracio e ndo fundamentou adequadamente a sua conclusio de que, durante o periodo de
referéncia, a indastria da Unido permaneceu vulnerdvel aos efeitos prejudiciais das exportacdes de dcido tartarico
origindrio da Republica Popular da China que foram objeto de dumping, uma vez que a Comissdo nio teve em
consideracdo a atuacdo do maior produtor de dcido tartdrico na Unido, em violagdo dos artigos 11.2, n.° 2, ¢ 3.2, n.° 2, do
Regulamento (UE) 2016/1036 (%) e dos artigos 11.%, n.° 3, ¢ 3.°, n.° 1, do Acordo da OMC relativo a Aplicacdo do Artigo
VI do Acordo Geral sobre Pautas Aduaneiras e Comércio (<Acordo antidumping da OMC).

3. Terceiro fundamento: a recorrente alega que a Comissdo cometeu um erro manifesto de facto e de direito ao concluir
que, provavelmente, haveria uma reincidéncia do prejuizo para a indistria da Unido se as medidas antidumping
instituidas sobre as importagdes de dcido tartdrico origindrio da Republica Popular da China caducassem, jd que a
metodologia aplicada, em primeiro lugar, ndo se baseia em provas objetivas mas em presungdes e especulagdes
aprioristicas infundadas e, em segundo lugar, nio toma em consideracdo o comportamento da Hangzhou Bioking, um
grande produtor da Republica Popular da China e o maior exportador de dcido tartarico para a Unido, que ndo esteve
sujeita a quaisquer direitos antidumping desde 20 de abril de 2012. Além disso, a recorrente alega que ndo foi tido em
conta o impacto das alteracdes climdticas sobre a produgdo natural de dcido tartdrico, em violagdo dos artigos 11.°,
n°2,e 32 n° 2, do Regulamento (UE) 2016/1036 e dos artigos 11.°, n.° 3, e 3.°, n.° 1, do Acordo antidumping da OMC.

4. Quarto fundamento: a recorrente alega que a Comissdo violou uma formalidade essencial em matéria de direito de defesa
da recorrente, em violacdo dos artigos 3.°,n.° 2, 11.°,n.° 2, 16.°,n.°1,19.5,n.* 2 e 4,20°, n. 2 e 4, ¢ 21.°,n.* 5¢ 7, do
Regulamento (UE) 20161036, bem como dos artigos 3.°, n.° 1, 5.2, n° 3, 6°,n> 1 e 2,9°n°2 6°%n*4a6e
n° 9, e 11.° n° 3, do Acordo antidumping da OMC.

(")  Regulamento de Execugdo (UE) 2018921 da Comissdo, de 28 de junho de 2018, que institui um direito antidumping definitivo sobre
as importacdes de dcido tartdrico origindrio da Republica Popular da China na sequéncia de um reexame da caducidade nos termos
do artigo 11.°, n.° 2, do Regulamento (UE) 2016/1036 do Parlamento Europeu e do Conselho (JO 2018, L 164, p. 14).

()  Regulamento (UE) 2016/1036 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 8 de junho de 2016, relativo a defesa contra as
importagdes objeto de dumping dos paises ndo membros da Unido Europeia (JO 2016, L 176, p. 21).
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