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2) Em caso de resposta negativa a primeira questdo, deve a Diretiva 2008/48/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de
23 de abril de 2008, relativa a contratos de crédito aos consumidores, ser interpretada no sentido de que impde sempre
ao mutuante e ao intermedidrio de crédito a obrigacdo de apreciar, em vez do consumidor, a oportunidade da eventual
concessdo do crédito?

(') Diretiva 2008/48/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 23 de abril de 2008, relativa a contratos de crédito aos
consumidores e que revoga a Diretiva 87/102/CEE do Conselho (JO 2008, L 133, p. 66).
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Questdo prejudicial

Os principios da liberdade de estabelecimento e da livre prestagdo de servicos, previstos nos artigos 49.% e 56.° do Tratado
sobre o Funcionamento da Unido Europeia (TFUE), o artigo 71.° da Diretiva 201424 do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 26 de fevereiro de 2014 ("), que ndo prevé limitacdes quantitativas a subcontratacdo, e o principio de direito
da Unido da proporcionalidade, opdem-se a aplicacdo de uma legislagio nacional em matéria de contratos publicos, como a
disposigdo italiana contida no artigo 105.°, n.” 2, terceiro periodo, do Decreto Legislativo n.” 50, de 18 de abril de 2016,
nos termos da qual a subcontratacdo ndo pode exceder 30 % do montante total de um contrato de obras, servicos ou
fornecimentos?

(")  Diretiva 2014/24/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de fevereiro de 2014, relativa aos contratos piiblicos e que revoga
a Diretiva 2004/18/CE (JO 2014, L 94, p. 65).
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